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A. Almindelig Deel (SG 1—12). 


g$ 1 
Sm Nøbvenbigheben af en ny Criminalproceslovs 
-Ubarbeibelfe. 

Der behøves ingen bybere gagende Underſogelſe af vor cri⸗ 
minelle Proceslovgivning eller af be Grunbdfætninger, bvorpaa ben 
er bygget, forat tomme til ben Erkjendelſe, at Udarbeidelſen af en 
sm Griminalproces nu er en Fornøbenheb. | 

Blandt be Grunde, fom her fremftille fig, ville vi ubhæve: 

1. Grundlovens Bud i $ 94. Uvdgivelfen paa førfte eller 
amter ordentlige Gtorthing af en ny almindelig civil og criminel 
Lorgivning har viift fig fom umulig for o8; men beraf følger fun, 
at ber iffe længer bliver GSpørgömaal om ben i Grundloven be- 
femte Tid for Ubgivelfen, men ingenlunde, at bet endelige Maal, 
Grundleven har havt for Die, flal tabes af Sigte eller uden For⸗ 
nødenhed ſtilles i Bero paa ubeftemt Tir. Grundloven har ille 
blot ubtrykt et Onſte, men et beftemt Bud. Dette Bud taler frem⸗ 
deles til os, og man er ikle berettiget til at ſette fig ub berover. 
Raar man indfkrænter fig til enkelte Hoveddele ab Gangen og førft 
beffjeftiger fig med be Dele, hvor Arbeidet man antages at ville 
blive af ſtorſt Nytte, gjør man, hvad man fan og hvad man bør 
gjøre, og efter benne Orden ftaaer nu Ubgivelfen af en ny Grimi- 
nalpreces ntvivlfomt for Tour. Bi have nemlig allerede em my 
almindelig GStraffelov, og til ben flutter fig naturligft en ny Straf⸗ 
feproces. Paa benne Maade er man gaaet frem veb Udarbeidelſen 
af en ny Målitairlovgivning. Et revideret Uvfaft til en fpeciel 
Militair⸗Straffeloo haves nemlig færdigt, og man er derefter flre- 
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ben til at wmbarbeibe Ublaft til en Nettergangslov for militair 
Sager. 

2. Selv om man iffe havde bet ubtryffelige Bub i Srl. 8 94 
maatte en ny YForfatning fom ben, vi fil i 1814, — jo mere ber 
efterhaanben blev til Sandhed, af fig felv fremkalde Onſtet om, a 
Griminalprocesjen, ber i faa mange Henſeender fommer i Berørelf 
meb ben enfelte Borger8 perfonlige Frihed og be offentlige Myn 
digheders Fordeling, blev iført en ny Skikkelſe. Skjont ben Straf 
proceg, fom Enevoldsmagten overleverede 08, hæderligen udmarke 
fig ved Ugtelfe for Indivibet og Omhu for upartiſt Nerspleie, 
hvilken Henſeende vi ffulle fremhæve bens Offentligheb, vens Ad 
flillelfe af ben dømmende og actionerenbe Myndighed, ben upartiff 
Stilling, ben havde anviift Dommeren under felve Sagen, ved a 
lægge ben umibbelbare Jorfølgning i en Åndens (Actor8) Haand 
og enbelig dens Omhu for FTiltalte ved i ethvert Tiljælde at giv 
ham en Defenfor, hvorom Ult Mere fiben, faa gav ben bog pai 
Grund af bens Ufuldftændighed Anledning til forfljellig Opfatnin— 
i væfentlige Punkter, faafom med Henfyn til Dommerens Rolle fon 
Jnquirent ved Ungjælbendbes UAfhørelje og Behandling (cfr. Frd. a 
21be Mai 1751 8 2 og 3 og Frd. af 8be Marts 1799), og der 
var berfor ilfe altid bleven practiferet paa en Maabe, ber ganfl 
ſtemmede med be HumanitetShenfyn og ben Ugtelfe for Individet 
fom en fri Forfatning tiljiger. En Forandring heri vil efterhaan: 
ben paa Grund af Tidens egen Magt meer eller mindre fuldftæn. 
bigt inbtræbe, og er viftnok for en ſtor Deel allerede indtraadt 
men hvor ber fpørge8 om ben criminelle Retspleies Charakteer 
bør Xovgiveren ubtale fig med Tydelighed og ikke ved fin Taushet 
give Anledning til Misforftaaeljer. Nogle enkelte almindelige Be 
flemmelfer ville heller ikke faa Henſeende være nok, da be Hem 
fyn, hvorom her fpørges, flulle gjennemføres i ben hele [ovbeftenrk 
Behandling, hvilket itte fan ſtee uben ved Uvgivelfen af en heel må 
Broces. 

Grundloven har endog felv berørt flere Partier af Criminak 
procegfen, hvori vor nugjældenbe Lovgivning er væfentlig ufuln 
flændig. Naar det faalebes i 8 99 bever, at Ingen mag mr 
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abolbes uben i lovbeftemte Tilfæbe og paa ben ved Lovene fores 
flrevne Maade, faa forubfættes (efr. Gri. $ 66 og Crml. 16—6), 
at Procesloven inbeholber nøiagtige Forfkifter faavel om de Fil 
føde, hvori criminel Varetægtsarreft maa anvendes, fom om be 
Former, man berveb har at iagttage, hvilte Forſtrifter bog nu beels 
mangle og beels, forfaavibt be haves, i bet VBæfentlige ikke beføl» 
ges fom ubhenfigtsmæsfige og foræbdede (cfr. Chriſtian ben 5teg 
Levbogs 1—17—1 og 1—21—1). Ligeſaa, naar Grunbloven i 
$ 102 forbyber Huusinqvifittouer uben i criminelle Tilfælde i egent» 
fig Forftanb, 2: hvor Overtræbelfen er af grovere Slags, faa for» 
ubfætter ben, at ber i Griminalprocesfen findes en nøiere Ungivelfe 
af, hvilte Tilfcelde ber flulle henføres til det grovere Slags og 
hvilte iffe. Denne Grænbfe laber fig uu, i Mangel af udtryktelis 
ge Forflrifter, ille beftemme uben ſtorre eller mindre Villaarligheb 
(fr. Tolbloven af 20de Geptbr. 1845 & 15). 

Paa ben anben Sibe ere Retterne nedſagede til at bejfølge 
Sovgivningens Forflrifter, om bet end med Grunb fan være tvivl- 
fomt, hvorvidt be ganffe flemme med Grundlovens Aand, faalænge 
be beg iffe ubtrytfeligen ere bhævede. Saaledes befølges endnu 
Mc. 23de Octbr. 1795, bvorefter Ungjælbende i fornøbent Fald 
fam tvinges til at foare ved at henfættes paa Band og Brød. Efr. 
hermed Grl. $ 96, ber forbyber piinligt Forhør. 

Hvad bernæft be offentlige Myndigheders Deling angaaer, fom 
Grunbdloven bar beftemt, og bvorved ben bømmenbe Magt er bles 
ven abffilt fra ben ubøvende, faa tilfiger felve benne Uvflillelfe, 
faavelfom fammes Grund, nemlig en tilfigtet førre Betryggelje og 
Gantrol i alle offentlige Unliggenber, at ben ogfan gjøres gjælbens 
be i Griminalprocesfen. Heraf flhbber altfaa, at en Embedsmand, 
ber i bet Qele maa anfees fom erecutiv, ille lettelig bør pleie Ret» 
ten, at Sagernes Forfølgning ille burbe henlægges unber ben Sam- 
me, fom bar med Rettens Adminiftratton og Paadømmelfen at gjø- 
em m. Men beeld er Grændfen imellem bvad ber er erecutivt 
og bømmenbe i mange Qenfeenber tvivlfom, faafom ve Dommes 
Erecution; beels er Overgangen ofte faa umærlelig, at en aldeles 

- freng Moflillelfe å mange Vilfælde vilde føre til aabenbare Urime- 
a* 
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ligheder t. Ex. ved Forunderſogelſen, og deels endelig, ba Adſtillel⸗ 
fen bar fin Grund i dens Heniigtsmæsfighed, bør ben felvfølgelig : 
iffe gaae ub over demes Grændfer, hvoraf følger, at om bet t. Gr. : 
flulde finbes, at Unflagens Veflutning henſigtsmæesſigſt henlægges- : 
under en Domftol, bør man ikke lade fig afholde berfra ved bet : 
formelle Henfyn, at ben erecutive og bømmende VBirfjomhed bør : 
bave fine færffilte Organer. Selv hvor faadan UAvffilelfe er ubes . 
tinget at foretrætte i procesfuel Henfeenbe, møder ben i Virkelighe⸗ 
ven bog ofte aldeles overveiende Vanffelighever, ifær fra ben veco⸗ 
nomiffe Gibe og fra Jordringen om et rimeligt Forhold imellem 
Diemed og Middel. I bvisfe krydſende Henfyn maa Grunden før 
ges til, at Adſtillelſen bivtil kun er bleven gjennemført faa ufuld» 
fomment, at en Underbemmer f. Er. baade paa Land og i By 
gjerne er optaget med en heel Deel reent avminiftrative VForretnin- 
ger, at Fogden igjen afjiger Kjenbelfer, ber ere Gjenftand for Up= 
pel, at Politiets Embedsmænd optage Forhør i be flørre Byer, at . 
Byfogden i be mindre Byer er baade Dommer, Foged, Politimefter 
og Magiftrat, itfe at tale om, at i Finmarfen ofte famme Perfon 
er Dverøvrighed, Foged og Sorenffriver. Ligefaa vift fom nu par . 
ben ene Side visfe forfljellige Henfyn, navuligen bet veconomiffe i | 
Forbindelfe med vor tynde Befolkning og eiendommelige Localfor- | 
holde, maae tillægges færbeles Bægt, faaat ben ombhandlede Adftil⸗ | 
lelſe ingenlunde fan opftilles fom en ubetinget Fordring, ligefaa vift | 
er bet paa ben anden Gibe, at Forbringen, inden bens behørige 
Grænbfer, har fin Berettigelfe, og at ben berfor ikfe uven Forus» 
denhed bør tilfiefættes. Gal vor Proceslovgivning imiblertib ſup⸗ 
pleres paa famme fragmentariffe Maade fom bivtil, er bet at bes 
frygte, at nogen ledende Anffnelfe i denne Henſeende ikte vil finne 
gjøre fig gjælbenbe. Bed veslige partielle Lovarbeiver er en fpeciel 
Unlebning eller et Diemed i en vis enlelt Retning faa overveiende, 
at anbre alminbeligere Henfyn fiille8 i Skyggen. Uagtet man faa» 
ledes ilte fan Andet end bifalbe bet $JØtemeb, man ved Lov af 6te 
GSeptbr. 1845 tilfigtebe, nemlig Indførelfen 1 visſe Liljælde af en 
mere ſummariſk Proces i Juftitsjager, har man bog, ved alene I 
ben Anledning at give em Low, for en Deel tabt af Syne Vigtig» 
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jeden af be offentlige Myndigheders Fordeling i Procesſen, en Fora 
eſing, der ligemeget er hjemlet i vor Forfatning og i Omhu for 
Brocesjeus Silkerhed og Netfærdighed. Man vilde, og bet med 
gøre, i fmaa Sager, hvor Ungjældende tilfted, uubgaae unødvene 
ge Former og VBirtløftigheder; men i velmeent Jver gif man her» 
mmber faavitt, at man ubftralte benne Behandlingsmaabe, hvor 
Demmeren paa eengang beflutter og wubfører VForfølguingen famt 
behandler og paarømmer Gagen, og I Regelen uden GSagførers 
Rærværelje beførger ben hele Protocollation, ogfna til be Lilfælde, 
bvor der er Spørgsmaal om Strafarbeide, og bet uagtet ber, fom 
Grjaring noffom har vift, ofte tan være forfljellige Meninger om, 
boorvirt Angjældente virkelig har tilftaaet eller ei (cfr. Retst. for 
1855 Side 611—613), faaat dens Opfatning og Protocollation, 
ber paa det Offentlige8 Vegne har anlagt og udført Sagen imod 
Angjældenbe, og bet uben ſagkyndig Control, her ene og alene fom 
mer til at ajgjøre, om YUngjældende flal paa Tugthuſet. 

$un naar Criminalprocesfen i dens Heelhed omarbeives, tan 
bet ventes, af ſaadanne fjernere, men dog gjennemgribende, conftitu- 
ticnelle Henſyn fomme til bere8 Net, uden bog at overbrives. 

3. Alene ben Maade, bvorpaa vor Criminalproce8 har ud⸗ 
villet fig, maatte nodvendigviis have til Følge, at ben i høi Grav 
lider af Dunlelhed og Ufuldftændighed. Den har udvillet fig i et 
Zidsrum af over 150 Aar, gjennem en Moængde meer eller mindre 
fpecielle Forordninger, Referipter og Lovbeftemmelfer, og er herved 
efterhaanden fra privat Paatale og en Forhandling, ber i bet Vær 
fentlige hvilede paa Antlageprincipet, nemlig ſaaledes fom Indret⸗ 
ningen var efter Ghrifttan ben Femtes Lov, gaaet over til offentlig 
Forfølgning og Underføgeljesprincipet, ber nu er gjældende. Under 
denne Overgang er Praxis gaaet foran, idet Lovgivningen fulgte 
efter og ftabfæftede ben. Men hyor et nyt Syftem efterhaanden 
indføres gjennem partielle Beftemmelfer, ber flutte fig til beftaaende 
Praris og tilbeels forubfætte bens Gyldighed, vil bet talmindelig- 
hed blive Tilfældet, at de ledende Grunbjætninger træde mindre ty- 
teligt frem, ialfald med Henſyn til Udſtrekning og Begrændsning. 
Øet har derfor ogfan viift fig, at felv i ben allerfibfte Tid have 
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disſe Grundfætninger for famme Tidsrum været Gjenftanb for en 
ganſte forffjellig Opfatning (fammenhold Schweigaards Proces I 
Side 172—176 med Hjelms Udkaſt af 1853 til almindelig Mettere 
gangslov, Motiver Sibe 90—93). Den Ufifferhed med Henſyn til 
Retspleiens Charakteer, fom heraf er en naturlig Yølge, tan ikke 
ventes afbjulpen ved en fortfat Ubdgivelfe af Styklelove. Men felv 
i fine enfelte Beftemmelfer er ben beftaaende Lovgivning paa Grund 
af fin Xlde ofte far utydelig og overhovedet faa ufulbfommen i 
Formen, at alene af ben Grund en Omrevbaction maatte være øn- 
flelig. Som Erempel fan anføres VBeftemmeljen i Frd. af 21de 
Mai 1751 $ 3, ber, om ben ligefrem befulgtes, vilde fætte begge 
Partier iftand til at forhale Sagen i bet Uendelige, og hvor Fore 
hør omtales i ganffe anden Betybning enn nu brugeligt. Vigefaa famme 
Fororbnings 88 6 og 7, ber indeholde faa ubeftemte Regler for 
Actionsmyndighedens Uvøvelfe, at man ille berved faaer nogen virs 
felig Beilebning. Paa famme Maade gives en Moængde Process 
bub, hvis Mening er god, men bvis Form er faa flet, at de lette- 
lig labe fig misbruge, uben at Anſvar berved paabrages. Proces- 
forflrifternes Ufuldftændighed aabenbarer fig noffom ved ben ftore 
Mengde Cancellie⸗-Promemorier, Departements⸗Skrivelſer, kongl. 
Reſolutioner og Høiefteret8-Præjudicater, ber mage paaberaabes, 
forat udfylde Lovgivningens Huller, men fom, ihvor begrundede be 
enb maatte være i Sagens Natur, bog ille have famme Anfeelfe 
fom Love og berfor heller ikke ere tilftrælttelige til at forebygge 
Uſikkerhed, Biltaarligheb og Mangel paa Fenhed i Retspleien. Som 
betænfelige Huller i vor Proces fulle vi blot erempelvis ubhæve, 
at ber faagebtfom mangler al Beftemmelfe om, bville factift-juridi- 
fre Betingelfer der, udenfor Urrefttilfælde (Frd. af 3bie Juni 1796 
8 925), udfordres, forat JForhør maa optage8 imod Nogen, om det 
f. Er. er nok, at en Klager fremftaaer og ftiller GSilterhed for Om- 
koſtningerne (cfr. Frb. af 19be Mai 1741 & 1 og 9.) 

Denne Materie ftaaer i JForbindelfe med ben Ombhu, der flyle 
beg Individets Ugtelfe og Silkerhed og afgiver et rigt Stof for 
nyere Griminalprocesfovgivninger. Om naar JForhør fan undvær 
res, haves not aleme Ganc.-Circ. af 1lte Mai 1799, cfr. Dpt.s 
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&h. of dde Marts 1831. Ligeſaa haves ber om bet Tvangsmid⸗ 
ter ved JForhør mag anvendes imod ubeblivende Deponenter, 
en onben VBeftemmelfe end Fanc.-Girc. af 3vie Mai 1800. — 
Eyngsmaalet om, hvorvidt Arreſt bør anvendes eller ei, omhand⸗ 
li Dpté. Str. af 30te Juni 1837 og 26de Marts 1840, mer 
må bet alene er Spørgsmaalet om, naar Urreft fan anvendes, 
ter emhanbles i Loven (cfr. ogfaa om unge Forbrybere Cancellie- 
Placat af 1lte Mai 1810). Og felv Lovens Forflrifter om Ar⸗ 
reftabilitet afvige, fom foran bemærtet, væfentligen fra bem, ber 
Mfølges (cfr. Dpt.s Sk. af 26be Marts 1840 med Lovens 1— 
li—1) Som Erempler paa lignende Afgjørelje fee Canc.-Circ. af 
late Januar 1799 og Dpts Skrivelſe af 21de Juni 1832 
(pte-Tiv. 1832 S. 533) om Miyndigheden til at beflutte Arveft, 
Ganc.-Prom. af 23de Marts 1799 om Anklagemyndigheds Ubøvelfe 
i almindelige Sager paa visje Steder ved Fogden, Dpts⸗Skr. af 
ve Marte 1840 om Actionsorbrens Nøiagtighed og Underføgel- 
ſens Vegrænbsuing m. m. Ved Høiefteretspræjudicater ere en 
Mengde anbre Punkter argjorte, faafom om friere Balg af Forum 
i Straffeſager, efterat oven af 17ve Decbr. 1836 bar overført 
te væfentligfte Delingventubgifter paa Statscasſen; ligeſaa det vig- 
nje Spørgsmaal om hvorvidt Gtraffefager, udenfør WUrrefttilfælbde, 
ſtulle behandles ved Ertraret eller funne indftævnes til be almin- 
telige Thing m. m. Heller ilfe gives, hvor ille Lov af 6te Septbr. 
1845 er anvendelig, nogen Lovhjemmel til at tage Deponenter i 
møje Zilfælde i Ed allerede under Forhøret, og uagtet Adgangen 
bertil unbertiben vilbe være henfigtsmæsjig, for nemlig at forffaane 
tem for bobbelt Møde, vilde en faadan FremgangSmaabe bog nu 
temme i Strid med bet ubetingede Vub 1 Frd. af 21de Mai 1751 
$ 3 og Frd. af 3die Juni 1796 8 28. 

Det er ingenlunbe vor Mening at beftribe, at en Moængde De 
nilfporgsmaal maa og bør overlabes til vedkommende Dommere 
8 Øvrighebers Skjonſomhed, og at Lovgivningen endog bør vogte 
åg for overbreven Detail (,Vielheit", ,manie reglementaire*). 
Men ogfaa for ben mobfatte Yderlighed bør ben vogte fig, og faa- 
fant ber ffal tume være Fale om Lovmæsjighed og Eenhed i Pro- 
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cednre, bør ben unber ingen Omfænvighed overlade be egentlige ore 
ganiſſe og principielle Dele af Procesjen til Ufgjørelje efter For⸗ 
gobtbefindenbe af Statens Cmbevsmænb. Dette gjælter ligeleres om : 
de mange vigtige Affnit i Procesfen, ber berøre ben perfonlige Frie . 
bed og Gitferhed, hvortil flere af be å bet Foregaaende anførte Er» 
empler henhøre. Man vil udentvivl hert være enig, uden at man 
behøver at opholde fig ved ben Strid, ver er ført for og imod den 
ſaakaldte Dommerdefpotisme, hvorom man fun flal henvife til Las⸗ 
fons Haanbbog i Griminalretten I 314—315 og bet ber Citerede. 

Allerede ben Omftænbighed, at be vor Criminalproces vedkom⸗ 
mende JForflrifter findes omfpredte rundt om i Lovbogen, fenere Forz 
ordninger, Refcripter, Refolutioner, m. m., er en Betragtuing af 
Bigtighed ved GSpørgsmaalet om en ny Proceslovs Udgivelje. End 
vigtigere bliver benne Omftændigher, naar bisfe omfpredte Lovfor- 
flrifter oveniljøbet ikke forflaae, men man, førat lære enbog væfent» 
lige Sider ved vor Proces at kjende, nodes til at ſtudere Dom- 
ftolenes og Sövrighebernes Praxis. Trangen til en ny Codification 
er efter lange YUarrælfer naturlig, felv om man ingen Hovebreform 
ønffer, og ben har ytret fig faavel 1 andre Lande, fauafom i Frank» 
rig (Orbonnance af 28be April 1832 om en ny Udgape af code 
d'instruction criminelle), i Breusfen (Patent 11te December 1805), 
i Norbamerica m. fl. St., fom alerede mange Var tilbage hes 08 
felv, hvor Foranftaltminger dertil oftere ere blevne trufne (cfr. Refcr. 
7de Novbr. 1760). Men at ber nu hos os tiltrænges noget vær 
fentligt Mere end en blot ny Covificatton, vil efter bet Foregaaende 
itte funne negtes. 

Vi tænke os, at bet nye Lovarbeidbe, font vi tilraabe, forfaas 
vibt maa blive felvftændigt, fom bet bør mbeholbe alle for Crimi- 
nalprocesfen færegne Forffrifter, med Forbigaaelfe af be Dele, ber 
ere fællens ogfaa for Givilprocesfen. Dennes famtidig lige Reform 
vilbe henflybe bet hele nye Procesværtk til en faa lang og uvis Frem- 
tib, at en faaban Urbeibsplan forefommer os betænkelig. Alene af 
benne Grund kunne vi ille anbefale ben Fremgangsmaabe, ver er 
befulgt i bet nævnte norffe Udkaſt (af 1853), nemlig at be færegne 
Megler for Straffeprocesfen gives i umibbelbar Forbindelfe med Ber 


femmelferne om ben borgerlige Rettergangsmanbe. Om end en far» 
bn Sammenblanding for en ubetybeligere Deel tan tjene til at bes 
jerdre Korthed i Affattelſen og til at fremhæve begge Syftemers 
Farffjelligheder, faa er ben bog formeentlig par ben anben Side 
mintre bequent for Anvenberen. Saavidt vi have erfaret, har ben 
egfan faagobtfom alle nhere Lovarbeibers Erempler imod fig, liges 
fra Aar 1813, ba ber i Baiern ubfom en ny Gtraffelovgivning, 
bris anden Deel inbeholdt Criminalprocesfen, og til Aar 1854, ba 
ter for Malta ligelebes i Forbindelſe med en ny Straffelov blev 
publiceret en nh GStraffeproces, hvilken nok er ben nvefte, ber har 
vei. J Sverige havde man førft tænkt at fammentnytte Straffe- 
leven og GStrafjeprocesfen efter bet nævnte Forbillebe fra Baiern 
(fee vet foenffe Udkaſt til  Almån Griminallag" af 1832); men fe- 
mere er ber ubarbeidet et Ubfaft til  Råttegångsbalt" (1849), hvis 
Ifte Deel Handler om ,tmiftemål, og 2den Deel derimod om Pro⸗ 
cesmaaden i  brottmål”. 

Bed at benytte Alt, hvad ber af vor nugjcldende Criminalpro⸗ 
ces maatte agtes brugbart og hvad ber i andre Landes nyere Lov» 
arbeiver efter omhyggelig Prøvelje bør fane Anvendelſe hos os, vil 
bet, hvis ifte aldeles nye Principer v bet Dele lægges til Grund, 
maaffe Inffes at tilenbebringe Arbeidet i kortere Tid end tidligere 
hos oå har været anvendt paa lignente Arbeider; tht uagtet man 
met Sorfteb*) viftnot maa være enig i, at Opgaven, ialminbelighed 
taget, baabe i Bigtigheb og Banflelighed flaaer ve GSiben af, om 
iffe over, en henfigtemæsfig Straffelovs Ubarbeidelje, har bog vor 
Criminallov, fom man her for Sammenligningen8 Skyld nærmeft maa 
tænfe pan, et ftørre Omfang end ben une GStraffeproce8 formodes 
ot ville faae, naar man, fom antydet, forbigaaer be Dele, ber vær 
fentligen ere jcelleds med Givilprocesfen, navnligen herunder inbbe- 
fattet Vevite materien, og altfaa indtil videre, font vi troe man bør, 
ferjaavikt fader bet beroe ved be nu gjælbenbe Bejtemmelfer. Bil 
man ogfaa ombanne Veviisreglerne, uten bog efter ben franffe og 
flere uhere Loves Exrempel at opgive alt legalt Beviis, vil mere Tib 


*) Ryt juridiſt Ardiv 10 VB. 1—3. 
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gaae med. Jovrigt vil Barigheden af Arbeidet ogſaa meget komm 
til at beroe paa, om Procesmaaden i Uppelinftantferne i bet Ba 
fentlige fan forblive fom ben er, om enb meb nogen Forfortning u 
m, eller man vil ophæve AUppel å factiſt Henſeende og fun far 
Domme prøve i bøtere Inftants, forfaavidt be lide af Formfeil el 
ler ere byggebe paa en urigtig Anvendelſe af Straffelovens Bul 
Bi holde os, ialfald faalænge Grundlovens & 88 er uforandret, t 
førfte Alternativ. | 


$2 
SØverfte ledende Henfyn ved en ny Criminalproceslov 
Udarbeidelſe. 


Medens man efter bet Foregaaende viſtnok uben VBanftelighi 
vil funne blive enig om, at vi tilttænge en ny criminel Proceslo 
vil bet neſte Sporgsmaal: hvorledes vor nye Criminalproces bi 
indrettes,“ fremfalde faameget ftørre Uenighed. Alt er her Toift 1 
Strid, felv be GSætninger, ber ve» førfte BLE fynes meeft utmobj 
gelige. Bil man føge fit Forbillede i fremmede Lovgivninger, 
Masſen, bvorimellem man har at vælge, nu fax ftor, at Balg 
alene of ben Grund fan fynes vanffeligt. Under al benne Ufi 
ferhed fan man ille unbvære enkelte ledende Henſyn, og vi fful 
ber gjøre Nede for, hvilte vi frille overſt. 

Som førfte og overſte Grundjætning opftille vi, at af de Di 
meb, ber flulle føges opnaaebe, bør — inden Rimeligh 
dens Grændfer — Vrocesfens egne Diemed gaae for 
alle andre. 

Denne GSætning tan fynes faa uomtviftelig, hvor ber hand! 
om en Proceslov, at ben endog af ben Grund tan forefomme int: 
figende. Og bog er Mangel paa Sætningens fulde Unerkjende 
og Befolgelſe juft ben Klippe, ber for Tiden meeft af Ult truer 
practiff-nyttig, efter vore Forholde afpasfet Reform af Griminalp 
cesſen. Vi figte herved til ben Gtraben, ber er fommen tilfr 
efter at foætte fig ub over ſagkyndig Unberføgelfe, fljønt bet felofi 
gelig er til benne, man førft og fibft maa fee hen, naar man virke 
vil Procesfens Forbedring fom Hovedfag. ei 
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Det er bekjendt, at i ben nyeſte Lid, navnlig fivpen 1848, har 
Sur i criminelle Sager vundet betydelig forøget Udbredelſe i Eu⸗ 
repa, efterat ben i England i lange Tider har været roft fom Fri- 
hedens bedſte Bolvært. Enkelte hos os ville derfor nu ille erkjende 
nogen Criminalproces for tilfrebsftillenbe, ber ille er bygget paa Zu⸗ 
rymbretning. Fra dette Synspunkt hjælper bet ikke, om end ben cris 
minelle Proces inbrettes faalebes, at Retfærbigheden fylbeftgjøres par 
fittefte, hurtigfte og billigfte Maabe, naar ille Juryen tages med. 
Dens Forfægtere føge viftnol tillige at gobtgjøre bens ſtore Fortrin 
i procesjuel Henſeende; men fljønt bet noffom har viiſt fig, at be 
Sagkyndige, hvor beelte end Meningerne funne være, bog i faa Hen⸗ 
feende fnarere ere imod end for Jury, ialfald imod bens Indførelfe i Lan» 
be, hvor den ille findes, og fljønt bens Tilhængere umuligt kunne bølge 
for fig felv be mangelllemper og Betænlelighever, fom fra benne Side ere 
ferbundne meb Inbretningen, hvorom Erfaring fra flere andre Lande 
give Oplysning nol, og bet heller ikke laber fig uegte, at abffillige 
af disſe Ulemper og Betænteligheder hos os efter vore Forholde ville 
faae forøsget Styrke, faa betænle be fig bog ille paa at give Jury- 
indretningen ubetinget Fortin og erklære bens Inbførelfe for ben før- 
fir Detingelfe for al Reform, uben bvillen de ville mobfætte fig en⸗ 
foer ny Strafproceslov. Det ubetingede Bifald, man faaledes fljen- 
ter Juryindretningen, og fom aabenbart gamer langt vibere enb bens 
tymlfomme YVortjenefter af Rettens VBeforbring, laber fig ba alene 
forflare af andre Henfyn. 

Forreft blandt disſe flaaer Indretningens Vetybning fom libe- 
tal Inſtitution, fom en formeentlig tivsmæsfig Udvikling af vor For⸗ 
fatuinge folfelige Glementer, af ben Tendents, fom man troer at 
fide i vor Grundlov til, at Folket faameget fom muligt ved valgte 
Fulbmægtige flal fiyre og afgjøre alle offentlige Anliggenber.  Uben 
paa bette Sted at ville indlade os i nogen lnderføgelje om, hvor⸗ 
vikt deme Opfatning af vor Grumbdlov er flemmende med fammes 
Qubhold, eller hvorvidt bet endog blot er naturligt eller hiſtoriſt ri- 
meligt, at fordi Grundloven har fundet bet benfigtsmæsfigt, at Fol⸗ 
fet ved ubvalgte Mænd controllerer Styrelfen og beeltager i ben lov⸗ 
givende og finantfielle Myndigheb, det berfor tillige ſtulde være Grund- 
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lovens fljulte Mening, at lignende Ufgjørelfe ved folfevalgte Mænd : 
i Tidernes Lob fiebfe ſſulde udſtrekles videre, felv til aldeles forfljele 
ligartebe Forretninger, fom Grunbloven felv tydeligt not har und⸗ 
taget fra faadan Behandling, eller om betiffe er naturligere og mere 
ſtemmende meb Grunblovens Uanb, at refpectere ben Magtforbeling, 
famme har epftillet, og at lade Udviklingen foregaae med ftadigt Hen» 
fyn til, at igevægten i beune Fordeling ilfe forſtyrres, Mulle' vi her . 
blot inbffrænke os til ben Bemærkning, at ve Ordningen af den 
criminelle Retspleie bør alle deslige fjernere Henfyn, hvorved Rets⸗ 
pleien alene benyttes fom Middel, ftaae i anden Rang. Netfærdigs 
hed er nemlig i fig felv et faa ophøtet Maal, at ve Jubretninger, 
bvorigjennem ben flal ubøves, ilfe bør afpasfes efter andre Forniaal, 
å hvor vigtige disfe end maatte fynes, naar en faaban Ufpasning 
fan befrygtes at ville virke forſtyrrende pan Retfærdighedens Ubber 
ling. Og bet ev efter dette tillige fart, at forfaavidt Juryinſtitu⸗ 
tiouens Zilhængere ubetinget forbre ben lagt til Grund ved enhver 
Reform, om end dens Fortrin i procesfuel Henſeende maatte anſees 
twivlſomme, have be berved valgt et falftt og forfafteligt Ubgangö» 
puntt. Naar Spørgemaalet er om Juryens Indførelfe, er man, fom 
naar ber fpørge8 om enhver anden procesfuel Forandring, forplige 
tet til, fom førfte Betingelje, at gobtgjøre dens utvivlfomme Fortrim 
font Brocesinftitut, fremfor hvad vi nu have, og man er forpligtet 
til at ubfætte med fin Dom om Yubførelfens Tilraadelighed, indtil 
bet gobtgjøreg, at ben ialfald filtrere og bedre vil tjene NRetfærdighe- 
den end hvilfenfombelft anden fimplere Jubretning, hvorom ber maatte 
tunne være Tale. Et faadant VBeviis er hidtil ikle leveret. Man 
har inbffræntet fig til nøgne Paaftanbe om allehaande Mangler ve 
bet Veftaaende, hvoraf, om be end famtlige vare fanbe, bog ille 
kunde udledes, at be ville afhjælpes ved Jurhindretuingen, og alene 
ved ben hume afhjælpes. Endmindre har man indlabt fig paa nor 
gen grundig Drøftelfe af Jurvinbretningens Slyggefiver under For⸗ 
bolbe, fom vore, eller paa nogen ubtømmende Sammenligning i pro- 
cebfuel Øenfeenbe, huorefter man i fin Dom og & fin Handling til- 
ſidſt ſtulde hume rette fig. 

Det Angreb paa vort criminelle Procesfyftem, ber er ubgaaet 
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iurnens Lilbængere, er i dets Heelhed hverken udfprunget af fag- 
ig Overbeviiening eller af en i Follet bybt følt Trang til Ju⸗ 
ends Indførelfe, men har ganffe Gharakteren af ydre tilfældtig 
mleduing. Alle fmaae Lande have Tilbøielighed til at efterligne 
tørre og mere oplyfte, ifær hvor Talen er om en Indretning, 
jennligen fovprifes fom Get med Friheden; og da den alminde- 
Follebevægelfe ubbrød i 1848 og man nu i be flæfte tybffe Lande 
Leiligheden til at fee et ber længe Sönffe næret realiferet ved Indfør 
: af Jury i criminelle Sager, maatte det ganffe rimeligen fore⸗ 
me Mange iblandt os befynderligt, om vi, ber i Follefrihed havde 
meget forub, bog her flulde ſtaae tilbage. For Nogle er bet 
er mu blevet en Wresſag for vor Nation, at vi fare Jury. 
- ere vel endog de, ber nu anfee ben fom en nødvendig Beftand- 
- af ren almindelige europeiſte Givilifation, hoori bet for et frit 
fer en Stam at ille følge med. Intet Under berfor, at Juryens 
hænugere hos os forbre ben tilbeels med Heftighed, og uben Hen- 
til, hvab Gagkyudige maatte bømme om bens VBærd fom Bro- 
inſtitut under vore Forholde, i Sammenligning med bet, vi alle» 
e have. Men er denne Maade at reformere par overhovebet bag» 
bt, nemlig førft at forlange Reformen, og fiden lade be Sagkyn⸗ 
: mbfundere, hvad ber maatte være bedit, bliver en ſaadan Freme 
gamaade aldeles forlaftelig, hvor Gpørgsmaalet er om, hvad ber 
fra be ælbfte Tiber og blandt alle Folteflag har været anfeet fom 
igt, nemlig om bet, ber ffal gjælde fom Sandhed og Retferdig⸗ 
t Dommerens Mund. Man glemmer under Ult bette, at vi 
rebe ere i Vefibbelfe af den Follefrihed, bvorefter man mange 
te Steder fanlænge feberagtig har biget, og at ber berfør ille 
, fom mange anbre Steder, er nogen tvingende Grund forhaan- 

ul at brage Alt, felv Netterne, ind med i ben almindelige 
ræben imod eet ftort politiff Maal. Tvertimod — bet er en 
te, fom ben rolige Beſiddelſe fljenker og fom ille noffom fan paa- 
ames, at vi I at orbne vore inbre Unliggenber tune lade Sa⸗ 
$ Natur i ethvert Forholb raabe, uforftyrret af alle Sidehenſyn 
uten at nedværbige be bhøiefte Statsøiemed til Politikkens Tje⸗ 
e. Denne Lykle mune hverten be Stater glæde fig ved, ber endnu 
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der utvivlfont afgiver be flørfte og bevfte Garantier. Overalt 
(Er. gjør ben Sætning fig mere eller mindre gjælbende, at Midl 
nes Betydenhed maa flase i nogenlunde rimeligt Forhold til Gi 
ſtandens Betybenhed. I alle Proceslovgtvninger forefomme G 
ber i Behanblingens Ombhhagelighed efter be Metsgobers fiørre 
fer mindre Bigtigheb, fom Gagen angaaer, og uagtet ber i bei 
Gradation ligger en Erkjendelſe om, at man itte behandler alle € 
ger paa ben Maade, fom man anfeer for ben meeft betryggen 
og uagtet Bedømmeljen af et Retsgodes flørre eller mindre V 
tighed og ben bertil fnyttebe Clasfificatton af Sagerne ifke fan r 
re Andet end høift vilfaarlig, faa er man bog overalt nøbfaget 
benne Grabation og Viltaarlighed, fordi ben criminelle Retsple 
Fuldkommenhed tun er eet af be mangfoldige Diemed, mellem h1 
fe Staten har at bele fine Kræfter, og et enkelt Diemed, ikke 
bet Yderſte fan tilfrebsftilles, uben paa be øvrige Statsoiemeds 4 
Eoftning. Det er altfan ilfe nok, naar GSpørgsmaalet er om 
Reform t vor criminelle Netspleie, at have opgjort fin Mening 
vibenffabelig Henſeende om be mangfølbige vigtige Gpørgsma 
font bermeb flaae i Forbindelſe; det er ille not at erfjende f. 
at Mundtlighed bør fom Regel foretræltes for Skriftlighed, at c 
Iegiale etter, befatte med retskyndige Dommere, ere at foretra 
for Enkeltdommere, at ethvert Skridt, ligefra Forunderſogelſen 
ben endelige Dom, bør være controlleret eller ledſaget af Retsm 
ler, at Dommerens Stilling ſtedſe bør være upartiſt, og at d 
ber har anftillet Forunderføgeljen, berfor ifle, ialfald iffe nvel 
tende, bør behandle felve Gagen eller paadbømme ben m. m. £ 
man enb er bleven enig om alle bisfje Punkter, og om man en! 
Henhold vertil har bannet fig et fammenhængende Syſtem af P 
cesregler, faalebes fom man for Procesſens Diemeds Skyld fint 
at be belft bør inbrettes, faa er man berved bog fun færdig 
ben ene, maaffe minbft vanffelige, Side af Sagen. Den anden får 
endnu tilbage, ben nemlig, hvor ber fpørges: 

1) om man med Rimeligheb bør Tægge Beflag par Statens Kö 

ter til Gjennemførelfen af en ſaadan Reform, og, faafremt 
ilke heelt igjennem laber fig gjøre, 
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eler paa at fætte fig ub over be Refultater, fom en ſaadan Under» 
- føgelje maatte give. 


En anden Grundfætning, fom vi tillegge ille mindre Vigtighebd, 
a, at man ti Tvivolstilfælde bør holde fig til, hvad der 
frembyber (tørft Sikkerhed for at ville give et practifle 
gobt Reſultat. 

Ogſaa benne Sætning fan fynes overflødig, forbi ben er given 
t og med Veftræbelfen efter Procesfens Forbedring. Og bog vir 
man ved nærmere Overveielfe finde, at ber er Intet, man ved Sprogs⸗ 
maalet om Reform er mere tilbøielig til at overfee. Man uvmaler 
ta gjerne med flærke Farver Manglerne ved bet, vi have, og freme 
hæver fom noget Bedre, enten hvad man felv har tæntt fig, eller hvad man 
finter hos andre mere udviklede Nationer. Men Erfaring vifer overalt, 
at Shyggefiberne ved bet Nye, fom man ved dets Indførelfe er tilbøtelig 
til at gjøre faa fmaa fom muligt, førft bagefter fommer tilfyne i beres 
fanbe Stilfelfe, og at ben menneffelige Forubfeenhev, hvor fljærpet ben 
endog fan være, bog fjelben formaaer med fulbfommen Gilterhed at bes 
bømme Ubfaldet af mangfoldige nye Omftændighebers GSamvirlen. 
Dette gjælder ogſaa om Optagelfe af, hvad man finder hos anbre Mas 
toner, hvis Forholde ere forfljellige fra vore. Man opforbres der» 
fer mebrette til ftor Forjigtigheb, naar bet gjælder at bortfafte bet, 
man bar, og fom man i bet Hele har-fundet fig vel tjent med, ifær 
hvor bet gjælder noget faa Ophøiet fom Retfærvighed, og hvor Føl- 
gerne af bet Nye, der flal forſoges, ere faa vanffelige at beregne, 
fem hvor Tale er om et nyt Procesjyftem. Den filrefte og til 
frft ene paalibelige Brøvefteen er Erfaring, og man fan berfor ille 
noffom lægge Bægt paa, at det er benne Prøvefteen, der har godt⸗ 
gjort Brugbarheden af bet Syftem, vi have. 

Hvad man herved fremfor Alt ofte glemmer, er, at ben For⸗ 
bebring, hvorom ber fornuftigviis fan være Tale, ingenlunde ev 
Imbførelfen af ben Proces, fom man maa erkjende for ben fulblom- 
nefte og meeft betryggende, men af noget meget Mindre. Det er 
ilte nof, at man opbager Mangler ved bet Veftaaenbe, eller at 
man har et Mønfter for Die, fulbfomment og færdigt til bet Yder⸗ 
fe. Opgaven er iffe berved løft. Ingen Stat, felv ben rigefte og 
meeft opfyfte, har tæntt paa heelt igjennem at optage den Proces, 
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der utvivlfont afgiver be ftørfte og bedfte Garantier. Overalt f. * 
(Er. gjør ben Gætning fig mere eller mindre gjælbende, at Midler» 
nes Betydenhed maa flase i nogenlunde rimeligt Forhold til Gjen- 
flandens Betydenhed. I alle Proceslovgivninger forekomme Gra» 
ber i Behandlingens Omhhggelighed efter be Retsgoders ftørre el 
ler mindre Bigtighed, fom Gagen angaaer, og uagtet ber i denne : 
Gradation ligger en Erkjendelſe om, at man ilke behandler alle Sa» : 
ger paa ben Maade, fom man anfeer for ben meeft betryggende, 
og uagtet Bebømmelfen af et Retsgodes førre eller mindre Big» 
tigheb og ben bertil knyttede Clasſification af Sagerne ille fan væ 
re Andet end høtft vilfaarlig, faa er man bog overalt nødfaget til : 
benne Gradation og Vilkaarlighed, fordi ben criminelle Retspleieg 
Fuldkommenhed tun er cet af be mangfoldige Diemed, imellem hvil : 
fe Staten har at bele fine Kræfter, og et enkelt Diemed, ikke til. 
bet Dverfte fan tilfrebsftilles, uben paa be øvrige Statsoiemeds Ve» 
foftning. Det er altfan ilfe nok, naar GSpørgsmaalet er om em 
Reform i vor criminelle Retspleie, at have opgjort fin Mening i 
vibenffabelig Henfeendbe om be mangfoldige vigtige Gpørgsmaal, 
fom bermeb flaae t Forbindelſe; det er ille nok at erkhjende f. Sx., 
at Mundtlighed bør fom Regel foretræltes for Skriftlighed, at cols 
legiale Retter, befatte med retskyndige Dommere, ere at foretrælkke * 
for Enkeltdommere, at ethvert Skridt, ligefra Formberføgelfen til 
den endelige Dom, bør være controlleret ekler [ebfaget af Retsmid⸗ 
ler, at Dommerens Gtillng ftedfe bør være upartiſt, og at ben, 
ber har anftillet Forunberføgelfen, berfor ikke, ialfalb ifle nbeluk 
tende, bør behandle felve Sagen eller paadbømme ben m. m. Om 
man enb er bleven enig om alle bisje Punkter, og om man enb i 
Henhold bertil har bannet fig et fammenhængende Syſtem af Pro- 
ce8regler, faalebe8 fom man for Procesfens Diemeds Skyld finder, 
at be helft bør indrettes, faa er man berved bog fun færdig med 
ben ene, maaffe minbdft vanffelige, Side af Sagen. Den anden fiaaer 
endnu tilbage, ben nemlig, hvor ber fpørges: 
1)-om man med Rimelighed bør lægge Beflag paa Statens Kroæf- 
ter til Gjennemførelfen af en ſaadan Reform, og, faafremt bette 
ifte heelt igjennem laber fig gjøre, 
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2) hvad ber i faa Fald bør spofres af hvad man bar udfundet 
fom bet Mette, — og bette fibfte Spørgsmaaler — fom En: 
beer feer — mobtageligt for ben meeft forffjellige Befvarelfe 
felv af bem, hvis videnflabelige Anſtuelſer falde fanmen, ba Svar 
ret vil beroe beelg paa et Stjøn om, i hvilte Punkter af det Beſtaa⸗ 
enbe en Reform er meeft paatrængenbde fornøben, og deels paa — fore 
faavibt bet Bedffe maa opgiveg — om iffe noget mindre Godt, 
men rog bedre enb bet Veftaaende, bør indfores, og endelig paa, 
Sør langt bet Offentlige overhovebet fam og vil gane i at 
gjøre Opofrelfer for ben criminelle Retspleies Skyld. 

Men er ven Vorbebring, hvorom ber fam være Vale, ſaaledes 
everalt — hos os fom hos Undre — af em meget relativ Art, ber 
tmget og inbffræntet af mange forffjellige Henſyn, faa er vet faar 
meget mere indlyſende, at Opbagelfen af Mangler i de Garantier, 
fom bet Beftaaende afgiver, naar bet bog practifl har virft fig godt 
og betryggende, endnu ikle er Grund til at forfafte det. 


83. 
Gharatteren af vor nugjælbende criminelle Proces 
og fammes Mistjendelfe. 


Det er en Følge af det Foregaaenbe, at naar man vil udar⸗ 
betre em ub Criminalproces, bør man ikke fjerne fig fra ven, vi m 
have, uden forſaavidt man virkelig er iſtand til at fætte noget Ve- 
bre iftedet, og at man, for herom at furme fæle en uhildet Dom, 
bør vogte fig, ikke blot før at overvurbere bet Nye, hvorom ber fan 
være GSpørgsmaal, men ogfaa for at unbervurbere bet Gamle, ber 
flulde bortfaftes. 

Man har ikke fjelbem tillagt vor gjælbende Proces fax grund⸗ 
væfentlige Feil, at om Ankerne vare velgrundede, funbe ber ikke 
blive Spørgåmaal om at lægge ben til Grund for en ny tibsmes» 
fig ?ovgivning. Man har faalebes betegnet ben fom ,reent ingvt- 
fitorift" i flet Betydning, flillet ben ganffe ved Siden af ben tyrffe 
Inqvifitionsproces, ber gjalbt forinben 1848, og be famme Mangler, 
fem tybffe Forfattere Å mange Mar mebrette have ubhævet ved tenne, 
bar man iffe mindre villet forefinde ved vor, nemlig Mangel paa 

b 
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bliver bet, mar han heller ikke fan erfare, hvorledes ben, hvis Ve- 
tetning alene høres af Domftolen, har fremfiilet Sagen. Da un 
be, ber bømte, ilte tidligere havde havt Noget med Sagen at 
beftille, og altfaa flulbe øfe at deres Kundſtab til ben fra Referatet, 
føb bet fig paa ben anben Side heller ilte negte, at faafremt Refe⸗ 
renten imod ſin Villie var paavirket af forndfattede Meninger, kunde 
bas Fremſtilling let blive eenfinig, ille at tåle om, hvad man var 
ubfat for ved Neferentens mulige Skjøbesløshed eller Mangel paa 
Netfind. E | 

Gfter vor Proced øfe Domftolene beres Kjiendſtab til Sagen 
umibbelbart af Acterne, og ved Unbderretten umiddelbart af Tiltal- 
tes. og øvrige Vedkommendes mundtlige Forklaringer. Der flaaer 
ingen Mellemmanb, fom Ungjælbende ifte felv har valgt, imellem 
disſe Forklarmger og hans Dommere. Og paa beune Umiddelbar⸗ 
hed er bet i Procesfen, naar Talen er om Umiddelbarhed, at bet 
tfær fommer an. Thi firengt taget hviler al Kundffab, følgelig og- 
faa Dommernes, paa et Meddelelſes Middel, og al Procebure ær 
forfaavibt mibbelbar, altfaa iffe mindre ben muntlige Procedure, 
bvor Tale er Midlet, end ben flriftlige, hvor Midlet er Skrift. I 
ben Betydning, hvort Umiddelbarhed i procesfuel Henſeende ifær er 
af Bigtighed, figes ben Tiltalte, bér bruger Skrift fom Meddelelſes⸗ 
mibbel, ligeſaa unmibbelbart at mebbele fig til Retten, naar hans 
Skrivelſe tommer i Rettens Hænbder, og beune gjør fig bekjenbt med- 
Skrivelſens Indhold, fom om han havde talt til Retten og venne: 
havde fljenfet hans Ord Opmærffomheb. Men hvad ber gjælber 
om Gktrivelfer, fom Angjeldende felv har nedſtrevet, maa ogfaa gjelde 
om Skrivelſer, han ved Andre laber nebfkrive, følgelig ogfaa om. 
Dommerens Brotocollattoner af mundtlige Miecrbelelfer, naar ber kun 
er braget tilbørlig Omforg for, nt Protocollationen bliver et trø 
Udtryk for Meddelelſen. Ungjælbende har besuben hos os Adgo 
til utenfor Acterne, og udenfor hans i Protocollen af Underdom 
ren nebffrevne Ytringer, birecte at henvende fig til fine Domu 
ved be overorbnede Inftantfer, beels i GSkrivelfer, fom han felv 
ler ved Andre har forfattet, og deels, hvor bet uden for for I 
ligheb fan ſtee, ved perfonlig at fremftilles å Retten, naar Å 
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Naar Inquiſitionsdommeren fandt Sagen moden til Paabom⸗ 
nelſe, havde han, hvor han ille tillige felv domte, at ſende fant» 


lige Decumenter, hvoriblandt GSagførernes eller be Tiltaltes Ind⸗ 


leg, ind til vedkommende collegiale Domſtol, ſom i Henhold til de 
77 Ingviſitiensdommeren indſamlede Oplyeninger, uben ut Procedure, 
ftalde affige Dom. Men da man paa Grund af Medlemmernes 
fore Antal fanvt bet for vidtløftigt, om hvert enlelt Medlem flukde 
gjennemgaae Documenterne i hver Sag, indfortes et Neferat-Sy 
fen, ver bog ikke maa forverles meb vort, og fom beftod i, at et 
enfelt af Nettens Merlemmer  gjennemgil Documenterne og Proce- 
duren, og berefter inden lukte Døre — mundtlig eller firiftlig — 
ferevreg Sagen for fine Golleger, fom i Henhold til vette Referat 
belifererete og paabømte GSagen*). 

Alene af vette forte Omrids fremgaae følgende væfentlige For» 
Melligherer : 

1. Aciernes Indhold erfarebes ifte umivdelbart (>: af ſelve 
Ycterne) af rem, ber havde at bømme, hvorimob famtlige Protocol- 


latiener faavelfom øvrige Documenter git gjennem en Melemman», 


nemlig vet refererende Retsmedlem, paa hvis. Nøiagtighed og Sams 
rittighedsfuldhed Sagens Fremftilling i Regelen heelt og holdent 
beroede, uden at ber var levnet Liltalte noget Middel til at erfare, 
worledes Referenten opfyldte fin Pligt, ligefualibt fom ber, naar 
Tommen var affagt, gaves noget anvet Gontrolmivbel i ben Anled⸗ 
umg. Men en faavan Jnbretning maatte med god Grund vælte 
Miønøie. Pen førfte Forvring til en Grimmalproces fynes bog at 
være, at ben Filtalte — flriftlig eller mundtlig — umiddelbart eller 
ver en af han felv valgt Fulbmægtig høres af bem, ber ffulle domme 
ham, og at cverhoveæet Dommerne, ved at unberføge Sagens Sam- 
menbæng, eſe beres Kundſtab af Acternes eget Indhold. Steer ikke 
vette, vil ren TDomfældte ſtedſe med nogen Rimelighed Funne fore- 
falle ſig, at en Misjorftaaelje er indloben og at man har gjort han 
ret, cm ent iffe bette paa nogen Maade er Tilfældet. End værre 





*) Feuerbach I. c. 240 G., Mittermater: , Die Mündlichkeit“ 1845, 1—13 
29 „Die Strafrechtspflege“ 1819. 17—31, 
b* 
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bliver bet, maar han heller ilte fan erfare, hvorledes ben, hvis Be⸗ 
retning alene høres af Domfiolen, har fremftillet Sagen Da ua 
de, ber bømte, iffe tidligere havbe havt Noget med Sagen at 
beftille, og altfaa ſtulde øfe at deres Kundſtab til ben fra Referatet, 
Cob det fig paa ben anben Side heller ilte negte, at faafremt Reje- 
renten imod fin Billie var paavirfet af forubfattede Meninger, kunde 
bas Yremftilling let blive eenſidig, ifle at tale om, hvad man var 
ubfat for ved Neferentens mulige Stjøbesløshed elley Mangel paa 
Netjind. € 

Gifter vor. Proces oſe Domiftolene beres Kjendffab til Sagen 
umiddelbart af Acterne, og ved Underretten umibdelbart af Liltal- 
teg og øvrige Vedlommendes munbdtlige Forklaringer. Der ſtaaer 
ingen Mellemmand, fom Angjældende ikke felv har valgt, tmelem 
bisfe Forklaringer og hans Dommere. Og paa beune Umiddelbar⸗ 


hed er bet i Procesfen, naar Jalen er om Umiddelbarhed, at bet 


tfær tommer an. Thi firengt taget hviler al Kundffab, følgelig og- 
faa Dommernes, paa et Meddelelſes Mivbel, og al Procebure er 
forfaavibt mibbelbar, altfaa ikke midre ben muntlige Brocedure, 
hvor Tale er Midlet, end ben flriftlige, hvor Midlet er Skrift. I 
ben ØBetybntng, hvort Umiddelbarhed i procesfuel Henſeende ifær er 
af Vigtighed, figes ben Tiltalte, ber bruger Skrift fom Meddelelſes⸗ 
mibbel, ligeſaa umibbelbart at mebbele fig til Retten, naar hans 
Skrivelſe tommer i Rettens Hender, og denne gjør fig befjenbt med 
GStrivelfens Indhold, fom om han havde talt til Retten og denne 
havde fljentet hans Ord Opmærkſomhed. Men bhvab ber gjælder 
om GStriveljer, fom Angjeldende felv har nedflrevet, maa ogfaa gjælde 
om Skrivelſer, han ved Undre later nebflrive, følgelig ogfar om 
Dommerens Protscollattoner af mundtlige Merbelelfer, naar ber fun 
er braget tilbørlig Omforg for, at Protocokationen bliver et tro 
Udtryk for Meddelelſen. Angjcldende har besuben hos os Avgang 
til utenfor Acterne, og ubenfor hans i Brotocollen af Unberbommer 
ren nebfførevne Ytringer, birecte at henvende fig til fine Dommere 
ved be overorbnebe Inftantfer, beels i GStrivelfer, fom han fel el- 
ler ved Andre har forfattet, og deels, hvor bet uben for flor Ulei- 
lighed fan ffee, ved perfonlig at fremfrilles i Retten, naar Sagen 
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var foretages. Og ve Unberretten er Umiddelbarheden ogfart an 
me Henſeender gjennemført fom Regel, ba ben famme Dommer, ver 
far famlet Opfysningerue, tillige gjerne dømmer i Sagen, og alte 
fan felv har feet og hørt Angjælbenbe og Vidner, og perfonlig fra 
førfe Haand bar gjort sile be Grfaringer, hvorkl ber fau være 
lidning. 

Bi ſagde, at vette Sidſte gicelder ſom Regel. Thi Undtagel⸗ 
fer gives ber, men bog ikke faa mange og faa betybelige, at be hæve 
Regelen. Hertil maa regnes Goutinuationsforhør og Thingsvidner, 
optagne unber andre Jurisbictiondr, end hvor Domsfagen verferer 
(fr. mi Lov af 15be April 1854). Men dette er til en vis Grad 
mnbganeligt overalt, felv ber, hvor man lægger Bind paa at brive 
Umiddelbarheden til bet Yderſte. En anden Undbtagelfe er Meddoms⸗ 
mends Tilkaldelſe i Livsfager førft ved felve Domsafigelfen. Li- 
geſaa fammenfaldes ben bømmende Net i Krigsretsſager ifølge 
&. Rets Inft. 9be Marts 1683 $ 15 ført ved Domsaffigel- 
fen, fljønt ben Tiltalte ifølge & 13 dog ffal fremftilles for felve 
Netten forat andrage, hvad han finder fornøvent. Overhovedet over» 
føltes ven Sceming firengt hos og, at Angjæelbende ved Unbderret- 
ten ffal, hvor bet er muligt, fremftilles for og høres af fine Dou 
mere, forat Dom ſtal kunne overgaae ham, og vor Høiefteret har 
endog fjenbt Domsbehandling ved Politiret uefterrettelig, hvor bette 
ille har været tagttaget. 

Naar Umidbelbarhed faalebes i allervæfentligfte Heufeende og i 
bet, hvorpaa bet ifær kommer an, allereve gjælber i vor Criminal 
proces i førfte Inſtants, faa er bet isinefaldende, hvor liden Sand⸗ 
beb ber er i, at be Unfer, ber med Foie ere blevne gjorte imod 
ten tybffe Inqvifitionsproces i bette Punkt, uden vibere overføres 

par vor. | 

Den Umiddelbarhed, ver, fom meldt, gjælder fom Regel ve 
vore Unberretter, ſtrokker fig bog ikke til be overordnede Domitole, 
brille gjerne indhente deres Kundſtab, itte fra Angjældende og Vid⸗ 
nerne perfonlig Anſigt til Anfigt, men alene fra beres Forklaringer, 
jom be findes i Acterne. Men hvad Angjceldende betræffer, da har 
han, fom brmærket, en meget videre Avgang, end fom ialmindelig⸗ 
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derlig bedre, end ben omhandlede tydſte. Man lod ren hele Under: 
ſogelſe foregaae ved en „lieutenant criminel“, og fun Domsafjig elfer 
ved „des assesseurs du siege“, hvilke ikte lærte Sagen at kjende fre 
Angjcldendes eller Vidnernes Forklaring, men alene fra bemeldt 
„lieutenant's“ Referat. Kun deeltog denne tillige i Dommens Uf: 
figelfe, og YAngjældende fremftilleves (efter Referatet, men forin: 
ben Dommen) for ben famleve Met *) 


2. Proceduren i bet tybffe Syftem var hemmelig i bette Orde 
meeft ubftratte Betydning. Ikke blot Publicum, men ogfaa Angjel: 
dende og hans Gagfører vare — med faa Unttagelfer — ubelut: 
kede fra Underjøgelferne, medens be anftilledeg, navnligen fra Bidne: 
førelfen, idet YUngjælbenbe og hans Gagfører i Regelen førft admit: 
teredes, naar Undberføgelferne vare færbige, men Publicum holdtes borte 
paa ethvert Trin af Behandlingen. Det er overfløvigt at paavife, 
bvor lidet betryggende en Proce&orben maatte være, hvor GSagené 
hele Skikkelſe var betroet en enkelt Mands Dueligheb og Sandheds— 
fjærlighed, men hvor ingen Skranke var fat for hane Viltaarligheb og 
Skrobelighed. Det er for Sagernes egen Skyld, at Offentlighet 
er formøben. Parten eller Angjældende bør — italfald ver Fuld: 
mægtig — være tilftebe, forat ben, ber er meeft interesferet i Be: 
banblingen, itibe tan forebygge Veil og iagttage fit Tarv, og 
Publicum bør være tilftebe, talfald repræfenteret ver Retsvidner 
forat Parten eller Angjældende, i Tiljælde af Colliſioner med M: 
miftvator, iffe ffal flaae værgeløs og uben Mivel til at oplhfe Col: 
liſionens Beſtaffenhed. Dette er i procesfuel Henfeendbe Offentlig: 
hedens væfentligfte Sibe**): men denne Offentlighed manglede 
Juſtitsſagers Behandling efter vor Proces er berimod offentlig heel! 
igjennem i alle Inftantfer. 


Sitte blot har Angieldende, felv eller ved Fulvmægtig, Adgang 
til at være tilfteve under felve Sagen ved ethvert Skridt og enhver 
Protccoltiljørfel, og til berved paa Stedet til Protocollen at gjøre 


— 


*) Gee Faustin Hélie: traité de Vinstruction criminelle 1853. V. 70—7%. 
++) fr. Feuerbach 1. c. I. 96—118, 4 
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fer. Domftol, ber bømmer i Sagen, henter fin Kunbflab umirtel- 
fart fra Bedkommendes muntlige Forklaring, og bvor hver enkelt 
Dommer har Adgang til at forelægge be Spørgsmaal, hvortil han 
maatte finde Anledning. Men, practiff taget, maa bet tillige erm- 
breg paa ben ene Side, hvilken Forogelſe i Byrde og Omloftninger 
— tær efter vore Tocalforholbe — ber vilde opftaar for VBirnerne 
og bet Offentlige, om alle Vedkommende flulte afgive Mode og JFor- 
Uarmg ogfaa i Appelinftantferne, og paa ben anden Side deels, at 
Angjælbenbe og enhver anden Vedfommente har Adgang til birecte 
at henvende fig til ben overordnede Ret, om man bertil maatte finde 
Anledning, cg deels, at ben overordnede Ret fan begjære ybderligere 
Oplnsninger, erhvervede felv efterat Acterne ere affluttebe af Under— 
bommeren. Da ber nu berhos aldrig, faavibt vibeg, har været nævnt 
noget Grempel paa, at nogen Tiltalt har lidt Uret, forbi Sanvhe- 
ben er bleven forvanffet i Acterne, endſtjout ikke fjelben nye Things- 
vibner optage8 ver Sagforere pan de Tiltaltes Begjering, efterat 
Sagen er fommen til høiere Inſtants, faa har man førmeentlig fuld 
Feie til at antage, at vort Syſtem i omhandlede Henfeende hidtil 
hos os har vitft fig paalibeligt og gobt. 

Refultatet er altfaa, at efter ben Udſtrekning, hvori Umitvel- 
Barheden hos og er gjennemført, efter ve Sikkerhedsmidler, ber hur 
ves deels under Acternes Iſtandbringelſe deels fiben til deres mu- 
lige Berigtigelfe og Suppleren, efter ben Erfaring, man hidtil har 
havt om bisfe Mivlers Filftrækkelighed, og endelig efter be over- 
veiente Ulemper, ber, tfærbelesheb efter vore Forholde, vilde være for- 
bundne med at give Umivbelbarheben famme Udftræning ved Uppel- 
tnftantferne fom ved Unberretten, fan bet ganſte vift ikke fra benne 
Side med Sandhed paaftaaes, at nogen Neform i omhandlede Hen- 
feenbe hos 08 er paatrængenbte nødvendig. Ligeſaa tlart er vet 
berimeb, at ben tybffe Inqviftttonsproce8 ved dens Mangel par den 
aflervæfentligfte Umiddelbarhed maatte fremfalde en almindelig følt, 
levende Trang til Reform. 

Det fortjener at bemærkeg, at ben criminelle Retspleie i Frank- 
tig, felv Længe efter Adſtillelſen fra ben civile i Midten af bet 16de 
Aarhundrede, dog neppe, hvad Umivddelbarheden betræffer, var fyn- 


2å 


berlig bedre, end ben omhandlede tybffe. Man lob ten hele Under⸗ 


føgelfe foregaae veb en ,lieutenant criminel*, og fun Domsafjigelfen : 
veb „des assesseurs du siege*, bvilte ikke lærte Sagen at tjende fra : 


Ungjælvendes eller Vidnernes Forklaring, men alene fra bemeldte 
»lieutenant'8* Meferat. Kun beeltog benne tillige i Dommens Uf- 
figelfe, og Angjeldende fremftilledes (efter Referatet, men forin- 
ben Dommen) for ben famleve et*) | 


2. Broceduren i bet tybffe Svyftem var hemmelig i bette Ords 
meeft ubftrafte Betybning. Itte blot Publicum, men ogſaa Angjæl- 
benbe og hans Gagjfører vare — med faa Undtagelfer — ubelut- 
tebe fra Underføgelferne, meben8 be anftilledeg, navnligen fra Bidne- 
førelfen, ibet Angjælvenbe og hans Gagfører i Regelen førft admit- 
teredes, naar Unberføgelferne vare færbige, men Publicum holdtes borte 
paa ethvert Trin af Behanblingen. Det er overflødigt at paavife, 
bvor idet betryggende en Procegorben maatte være, hvor Sagens 
bele Skikkelſe var betroet en enkelt Mands Dueligheb og Sandheds⸗ 
fjærligheb, men hvor ingen Stranfe var fat for hang Vilkaarlighed og 
Skrobelighed. Det er for Sagerne8 egen Skyld, at Offentlighed 
er fornøben. Barten eller Angjælbenbe bør — ialfald ved Fuld— 
mægtig — være tilftede, forat ben, ber er meeft interesjeret i Be- 
handlingen, itibe tan forebygge Veil og iagttage fit Larv, og 
Publicum bør være tilftede, ialfald repræfenteret ved Retsvidner, 
forat Parten eller Angjældende, i Tilfælde af Colliſioner med Ad⸗ 
miftrator, iffe ffal ftaae værgeløs og uden Midel til at oplfe Col- 
liſionens VBeftaffenhed. Dette er i procesfuel Henfeenbe Offentlig- 
hedens væfentligfte Sibe**): men benne Offentlighed manglede. 
Juſtitsſagers Behandling efter vor Proces er derimod offentlig heelt 
igjennem i alle Inſtantſer. 


Søte blot har Angjælvende, felv eller ved Fulvmægtig, Adgang 
til at være tilftebe unber felve Sagen ved ethvert Skridt og enhver 
Protocoltiljørfel, og til berved paa GStebet til Protocolen at gjøre 


— 


*) Gee Faustin Hélie: traité de Iinstruction criminelle 1853. V. 70—72. 
+*) Gfr. Jeuerbad 1. c. I. 96—118. 
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ulmindelighed ifte for bhenfigtemæsfigt, og er derfor beller ilte 
- Brug, at en colegial Ret med Henfyn til BPræmisferne oplø- 
fer fig i ligefaamange Inbiviber, fom ber ere Medlemmer. Selv 
i Cuglanb, naar en Dommer i en af de ftore Retter forbeholder et 
tnolfomt Spørgsmaal til Deliberatton med fine Colleger, foregaaer 
denne Deliberation orbentligviis hemmelig *). Det lan bemærtes, 
et man. i Frankrig under Guillotinens Herredømme ved et Decret 
af 265e Juni 1793 tvang Dommerne til at votere offentlig, men 
at 2 Aax efter ved Conſtitutionen af Varet 3 (23vbe GSeptbr. 1795) 
Deliberationerne8 Hemmelighed atter blev anerkjendbt, uden at man 
ſiten har forføgt at gjøre Forandring beri**). 

Med Henfyn til, at ber ved Høtefteret og Rigsretten i Regelen 
ille gives Bræmisfer, fee længere hen (8 6). 

Den hele Anke imod vor Proces for Mangel paa Offentlighed er 
ſealedes ilke blot en Overdrivelſe, men ligefrem ſtridende baade imod 
vere Love og vor Praxis. Naar ikke deſtomindre ſaadan Anke jevn⸗ 
J ben høres, og Anken bruges ſom Argument for en Reforms Nod⸗ 
vnbighed, faa fan deraf ſluttes, med hvor megen Mistro man over⸗ 
Bl fevebet bør optage be Forbømmelfjesbomme, ber feldes over vor eri⸗ 
umelle Proces. 

At den tydbffe Inqpiſitionsproces, hvad Offentlighed angaaer, har 
været grunbforffjellig fra vor, vil af bet Foregaaende være indlyfende. 

3. Endelig vifer ber fig em væfentlig Forfljel imellem begge 
Syftemer med Henſyn til, ben ſagkyndige Control og Inqvifitions- 
Gymcipet8 Begrændbsning. 

Gfter ben tybffe Proces havde ben, ber levede Unbderføgelfen, 
Ai agobtfom frie Hender angaaenve bvorlangt han vilbe gaae bermeb, 
4 han coutrollerebe8 berundber hverken ved Ungjældenbes eller Sag- 
Nærværelfe. Hos 08 berimod faner Sagen ved Ovrighedens 
iensordre dens beftemte Grændfer, fom ben ikke maa overffribe, 
famtidig dermed overgaaer ben egentlige Birtfomhed med Oplys- 
mers Erhvervelſe i en Andens Hender, nemlig i Referentens, idet 
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') See Mund-Ræder 1. 307, 311 cfr. dog I. 459 Roten, og 634—635. 
Berriat-St.-Prix: traité de la procedure des tribunaux criminels Il. 
$. I introduction CIX—CXI 
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Dommeren fun har at controllere ham og paafee, at han Int 
fømmer, famt at mobtage og inbføre i Protocollen alle Vedkon 
beg Forklaringer. Forinden Loven af 24de Juli 1827, ba man 
t hver Sag havde Actor og Dejfenfor, var Forfljellen ti Domn 
Stilling under Sagen, fra hvad ben er under Forhøret, end 
iøinefalbende: Oplyaningerne inbhentebes og ben hele Procedu 
førtes af Actor og Defenfor, og Dommeren ſtod imellem og 
dem og havde at paaſee, at Begge vopfylbte deres Pligter, (cfr 
8be Marts 1799). Denne Procesmaade i crinimelle Sager : 
ben, fom nu falbes Anklageformen (ben accufatoriffe), til F 
fra Underføgelfesforuten (ben inqvifitoriffe), hvor Dommeren f 
ben principalt Birtfonme væ Oplysningerned Erhvervelje. 
Denne Dommerens mere overordnede og upartiffe Stilling he 
ven af 1827 iffe villet gjøre Forandring, idet ben tun har far 
fmeltet Actors og Defenfors Functtoner i een Perfon, men ikk 
lagt Dommeren ftørre umivbelbar Befatning med Sagen end 
gere. J ben tybffe Proces berimob, hvor Jnqvifittonsdonmere 
ben principalt, og, om man vil, udelukkende Virkſomme ver L 
ningernes Grhvervelfe, indtil Sagen var moden til Paavøm 
foregik Sagsbehandlingen heelt igjennem i førengefte Under 
ſesform. En Folge heraf var bet ogſaa, at Angjeldende eller 
fører iffe maatte være tilſtede ved Bidneførfelen*), og at De 
ren fun inbtog i Protocollen, "hvad han efter fin indivibuel 
fluelfe anfaa af Bigtighev for Paabømmelfen+*) 

Det Forhadte og for Sandheden Nefifable ve Jnqvifi 
principet, faalebes anvendt i bets firengefte Former, er iøinefal 
og forbi nu vor Proces er bygget paa Inqvifitionsprincipet, o 
i tybfle Skrifter fandt Unklageprocesfen frembhævet fom ven r 
tibsmæsfige Procesform, gjentage8 nu jevnligen hos os den 
ftanb, at Inqpiſitionsprincipet burde, om ikke opgives, faa bog i: 
Dele afløjes af Untlageprincipet. 


*) Feuerbach 1. c. I. 108—109 Note. 
4) See Entmurf einer Straf-Procef-Ordnung får bas Rönigreld 
fm 1853. 282—283. . 
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ulmmbeligheb ille for bhenfigtemæsfigt, og er derfor heller ille 
Brug, at en collegial Ret med Henfyn til Præmisferne oplø- 
fer fig i ligefaamange Ynbiviber, fom ber ære Medlemmer. Selv 
t England, naar en Dommer i en af ve ftore Retter forbeholder et 
torolfomt GSpørgsmaal til Deliberattom med fine Colleger, foregaaer 
benne Deliberation orbentligviis hemmelig*). Det fan bemeærtes, 
at man. i Frankrig under Guillotinens Herrevømme ved et Decret 
af 26be Juni 1793 tvang Dommerne til at votere offentlig, men 
at 2 Aar efter ved Conſtitutionen af Aaret 3 (23de Septbr. 1795) 
Deliberationernes Hemmeligheb atter blev anerfjendt, uden at man 
fiden bar forjøgt at gjøre Forandring bert**). 

Med Henſyn til, at ber ved Høiefteret og Rigsretten i Regelen 
iffe gives Præmisjer, fee længere hen (8 6). 

Den hele Anke imod vor Proces for Mangel paa Offentlighed er 
faaleves itfe blot en Overbrivelfe, men ligefrem ſtridende baabe imod 
vore Love og vor Braris. Maar iffe beftomindre faavan Anke jevn- 
igen hores, og Anken bruges fom Argument før en Neformé Nøv- 
venrighed, faa fan deraf flutte8, med hvor megen Mistro man overs 
hovedet bør optage de Forbømmelfjesbomme, ber feldes over vor cri= 
minelle Proces. 

At ven tydſte Inqvifitionsproceg, hvad Offentligheb angaaer, har 
været grunbforffjellig fra vor, vil af bet Foregaaende være indiyfende. 

3. Endelig vifer ber fig en wvæfentlig Forfljel imellem begge 
Svyftemer mer Henſyn til, den fagfyndige Control og Jnquifitions- 
principet8 Vegrænvsning. 

(Efter ben tybffe Proces havde ben, ber ledede Underføgelfjen, 
faagobtfon frie Hender angaaende hvorlangt han vilde gaae bermeb, 
og han controllerebe8 berunber bverfen ved Angjældenbes eller Sag⸗ 
førers Nærværelfe. Hos os derimod faaer Sagen ved SØvrighebens 
Actiensordre bens beftemte Grænbfer, fom ben iffe maa overſtride, 
og famtibig dermed overgaaer ben egentlige Virkſomhed med Oplyg- 
ningers Erhvervelſe i en Andens Hoænbder, nemlig i Referenten8, idet 


*) See Mund-Ræder 1. 307, 311 cfr. bog I. 459 Noten, og 634—635. 
24) Berriat-St,-Prix: traité de la procedure des tribunaux criminels Il. 
%. I introduction CIX—CXI. 
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Dommeren fun bar at controllere han og paaſee, at han Intet for- 
fømmer, famt at mobtage og indføre i Protocollen alle Vedkommen⸗ 
ves Forklaringer. Forinden Loven af Ydbe Juli 1827, ba man endmt 
i hver Sag havde Uctor og Dejenfor, var Forflhjellen i Dommerens 
Stilling under Sagen, fra hvad ben er under Forhøret, end mere 
iøinefalbende; Oplysningerne indhentedes og ben hele Procedure ube 
førte8 af Attor og Defenfor, og Dommeren flod imellem og over 
Dem og havde at paafee, at Begge opfyldte beres Bligter, (fr. Frk. 
8be Marts 1799). Denne Procesmaade i cimmelle Sager er juft 
den, fom nu kaldes Antlugeformen (den accufatoriffe), til Forfljel 
fra Unberføgelfesformen (ben mqvifitoriffe), hvor Dommeren felv er 
ben principalt Birtfomme ver Oplysningernes Erhvervelſe. Men i 
benne Dommerens mere vverorbneve og upartiffe Stilling har Lo 
ven af 1827 iffe villet gjøre Forandring, idet ben tun har ſauimen⸗ 
fmeltet Actors og Defenſors Functioner i een Perſon, men ikke paas 
lagt Dommeren ftørre umivbelbar Befatning med Sagen end tidlie 
gere. 3 ben tybffe Broce8 derimod, hvor Juqvifttionsbommeren var 
ben principalt, og, om man vil, udelukkende Virkſomme ved Oplys⸗ 
ningernes Grhvervelfe, indtil Sagen var moden til Paavømmelfe, 
foregik Sagsbehandlingen heelt igjennem i ftrengefte Underſogel⸗ 
fesform. En Følge heraf var bet ogfaa, at Ungjælbende eller Sag- 
fører iffe maatte være tilftede ved Bidneførfelen*), og at Dommes 
ren fun inbtog i Protocollen, "hvad han efter fin individuelle An⸗ 
fluelje anfaa af Bigttghed for Paabømmeljen"+*), 

Det Forhadte og for Sandheden Nefitable ved HInqvifittonss 
princtpet, ſaaledes anvendt i dets ftrengefte Former, er tøtnefalbende, 
og forbi nu vor Proce8 er bygget paa Inqvifitionsprinctpet, og man 
t tybffe Skrifter fandt UAntlageprocesfen frembhævet fom ben rette og 
tibsmæsfige Procesform, gjentages nu jevnligen hos os ben Paa: 
ſtand, at Inqvifitionsprincipet burbe, om ilfe opgives, faa bog i mange 
Dele afloſes af Unllageprinctpet. 


*) Feuerbad 1. c. 1. 108—109 Note. | 
24) See Entwurf einer Straf-Procef-Ordnung für bas Königreid Sad- 
fm 1853. 282—283. | 
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Denne Paaſtand hviler paa en uklar JForeftilling om, hvori 
derſtjellen egentlig beftaaer imellem be to nævnte Principer. Gjør 
man flg førft tybelig Nebe herfor, flal man finte, at man er meget 
nermere bet, man føger, enb man troer, og at her i Grunden flet 
ille tan være Tale om nogen Principjoranbring. 

Naar Anklageproces og Unvderføgelfesproce8 ved Forbrybeljers 
Purtale mobjøættes fom forfljellige i felve Principet, nytter benne 
dorſtjel fig egentlig til ben forfljellige Maade, hvorpaa Statens For- 
fold til Forbrybelfers Paatale opfattes, efterfom nemlig ſaadan Paa⸗ 
tale anfees fom et GStatsøiemeb eller ilfe. I førfte Lilfælde, naar 
Paatalen iværkjættes fom et Statsoiemed, for, overeensftemmende 
med Retfærbighed, at hevde Straffelovens Unfeelfe, fan Stridens 
Gjenftand, ligefaalibt fom Beviismidlerne, i Regelen overlades tilbe 
Procederendes Dispofittom og Forgodtbefinbende, faalebes ſont i den 
almindelige civile Proces, hvorimod bet Offentlige maa føge, faavibt 
muligt, at anvende Loven t Forhold til ben Lovovertrærelfe, fom vir- 
telig har funbet Sted. Det Offentlige8 Opgave maa verfor i faa 
Falk være Unberjøgelfen af bet Pasferebe, for gjennem Unberføgelje 
(Jnqvijition) at tomme efter Sandheden; og om end f. Ex. Augjel⸗ 
beute vilde vebtage at lide Uret, at ftraffes haarbere end han for 
fim Gjerning efter Loven havde fortjent, far fan bog ilte bet Of⸗ 
fentlige, uben at frænte bet JFormaal, vet i Criminalprocesjen har 
fat fig, indlade fig berpaa. Den Proces, hvis Opgave faalebes er 
Unrerføgelfen af det virkeligen Pasſerede, af Sandhed, er, fom En⸗ 
bver indfeer, i dens Grundvæfen forffjellig fra ben Proces, ber al- 
minveligviis bruges i civile Sager, hvor Opgaven retter fig efter, 
hvad Parterne ville paaftaae, og bvilfe Beviismidler re ville benytte, 
i hvilte begge Henſeender be med binbende Virkning for Dommeren 
ganfle eller tilbeels funne renuncere paa fin Net efter Loven. Disſe 
ts Maarer at procebere paa ere i Principet forffjellige, og fortjente 
terfer, naar be anvendes i Griminalprocesfen, at betegnes fom to 
førffjellige Principer, Underføgelfesprincipet og Anklageprincipet, og 
tette fivfte har ba fit Forbillede i ben civile Proces'8 Jnbdretning, 
naar ben bygges paa Forhandlngsmarimen. Men ba bet nu over 
ten hele civtliferebe Berven, med Undtagelfe tildeels af England og 
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dets Gjterlignere, er opftillet fom et Statsøiemed, overeensftemmen»e : 
meb Retfcerdighed at hævde Straffelovenes Unfeelje, hvillet ba nåvne 
figen ogfaa gjælder hos o8, faa fan ber følgelig efter benne Opfatning 
alene i England (og hvor man optager engelff Net) blive Tale om en Gris 
minalproceg, bygget paa Untlageprincipet, hvorimob ber overalt ellers, 
og navnligen hos o8, alene fan blive Tale om Underføgelfesprincipet. 
Gelv i England aabenbarer Untlageprincipet, i ſtreng Forftand, fig nu 
fun i enfelte Retninger, faafom at bet i Regelen er ben fornærmede Pris 
vatmand, iffe bet Offentlige, ber førger for Paatalen og driver Sagen til 
Doms, og at Sagføgeren har Valget af Beviismidler, og forfoætlis 
gen fan gjøre fit Valg ſaaledes, at ben Liltalte bliver frifumben m. 
m.; I anbre Qenfeenber gaaer man derimod ud fra bet mobdfatte Prins 
cip, ibet f. Er. Klageren, ber har indfundet fig hos Fredsdommeren 
og hvis Klage af benne er funden velgrumdet, tilpligtes at ftille Cause 
tion før, at han virfeligen vil paatale Forbrybelfen ved Domftolene, 
og, faafremt han iffe fan frille Caution, tages i fængflig Farvarmg 
faalænge. Ifolge Chriſtian d. 5tes Lovbog var Criminalprocesfjen 
ogfaa 408 os væfentligen ben famne fom Civilprocesfen, altfaa bygs - 
get paa Antlageprincipet*), men ligefon bette Brincip forldengſt hos 
og er forfaftet, og i England, hvor vet endbuu 1 enlelte Retninger 
beftaaer, meer og meer misgbilliges, faalebeg vil ber vel neppe her 
eller andetſteds nogenfindbe for Ulvor blive Tale om, atter bertil at 
vende tilbage. | | 

Naar man ilfebeftomindbre, felv hvor Underføgelfesprincipet er 
gjælvende, taler om Antlageproces fom Modſetning til Underſogel⸗ 
proce8, faa figte8 berveb ene og alene til Brocesfens Form, ikke til 
dens Princip. Ved Unklageproces forftaaer man ba en Criminal» 
proces, hvis Opgave, hvis Princip viftnok fremdeles er Underfø- 
gelfe af bet virfelig Pasferede, af Sandhed, og fom berfor ikke fan 
optage Noget, fom dermed maatte flaae i Gtrib, altſaa f. Er. 
umulig fan tilftebe, at ber villaarligen, ſaaledes fom i England, 
disponeres over Beviismidlerne til Skade for Unbderføgelfens 
Sandhed, men fom, beels forat betrygge Underføgelfen og deels af 


*) Efr. Schweigaards Proces II. 172—175. 
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humaniters henſyn og for Retspleiens Verdigheds Skyld, har valgt 
a Form for Unverføgelfen, bvorefter Dommeren, uden at Proces- 
jens SØiemeb opgives, inbtager en overordnet upartiff Stilling til Sa- 
gen fom Meegler imellem mulige Genjibigheder i Forfølgnungen og 
Jerjouret. Dette har man i de flefte Lande føgt at opnaae ve at 
mbføre en fra Dommeren forfljellig Myndighed, med ben fpecielle 
Opgave at forfølge Forbrybelfen og famle Beviſerne imod ben Til- 
telte. Denne Myndighed betegnes i Frankrig ved ministere public, 
i Tydſtland ver GStaatsanmaltfidaft. Som Movfætning tænter man 
ſig ba ben Form for lUnberføgelfen, ber benyttedes i ben tybfle In⸗ 
wviſitiensproces, hvor Tommeren, fom bemærfet, var den principalt 
eller mdelulfende Birfjomme ved Forfølgningen og Beviſernes Erhver⸗ 
velje, og hvorved han, mevens Proceburen git frem, ivelig fom til 
at optræbe imob Ungjældende eller fom bennes Modbpart. Ved at 
vælge Anklageformen betryggede man Unberføgelfen, idet Forfølgnin- 
gens $Organ, ber nedlagde ſin Paaftand, og Dommeren, ver admi— 
mitrede Retten, gjenjibigen controllerede hinanden, og Ult nu ikke i 
den Grad, fom ellers, fom til at beroe paa en enkelt Man». Man 
vifte førre Qumanitet derved imob Ungjældende, vet Dommerens 
Stilling, ſaaledes fom ven udvortes aubenbarede fig, nu aandede 
Upartifkhed og fpecielt opførbrede ham til at foruvfætte Muligheden 
af Ungjældendes Uffylb, faalænge Proceduren endnu var i Gang. 
Og man hævrete Retspleiens Værvighed paa Grund af ben overord⸗ 
nere Stilling, fom Adminijtrator mr fom til at indbtage, idet berved 
lagdes for Dagen, at vet, man jtræbte efter, juft ilfe var Ungjæl- 
dendes Zomfældelje, men Retfærdighev og Sandhed. Denne Un- 
Mageproceé hvilede frembeles par Underføgeljes= ille paa Forhand- 
Imgsprincipet, og Forſtiellen beſtod tun 1, at det Offentlige nu an- 
ſtillede Unberføgelfen paa en fornuftigere og værbigere Maabe end 
tidligere. Den var altfaa 1 Principet aldeles forfljellig fra engelft 
Mntlageproceé. Hyvad fpecielt faalebes Ungjældendes Ufhørelfe an- 
ganer, faa følger bet af ben engelffe Anklageproces's Brincip, at 
Dommeren, ber fun har at afgjøre en Tvift imellem to Parter, ikke, 
uden at opgive benne Rolle og tage Parti i Sagen, tan føge ved 
Sereftilimger at formaae ben ene af Parterne til at erfjende fin Uret, 


32 


følgelig heller ilke bør føge at fremtalbe Ungjældenbes Filftamefje. : 
Gel ligetil ben fibfte Tid er det derfor ben engelfle Dommere Pligt, - 
naar. han offer Tiltaltes Erklering i Anledning af Sagføgerens - 
Sigtelſe, ubtryftelig at abvare ham imod at erfjenbe Noget, med Ve» 
moærlning, at bet vilde funne tjene fom Beviis imod ham under Sa» . 
gen. See og ben af England for Malta give Griminalproceslon 
af 10be.Mart8 1854 8 395, hvor bet paalægges Retten, naar Un» 
gjælbenbe erfjenber fig flylbig, paa bet Alerindbftændigfte at avvare - 
ham med Henfyn til Følgerne efter Loven af hans Tilftaaelfe, og at - 
give ham en fort Tid til at tilbagefalbe ben cfr. $ 354. Er An⸗ 
flageprocesjen berimob bygget paa Underſogelſesprincipet, flaasr bet, 
— fom Enhver indſeer — ingenlunde i Strib med bette Princip, . 
at Dommeren, uagtet han i fin Optræden fflal forudfætte Mulighe⸗ 
ben af Angiceldendes Uſtyld, faalænge Sagen endnu procebereg, rog, . 
hvor bertil maatte være rimelig Unlebning, gjør. Ungjælbende pass 
ſende VForeftillinger om, at han, faafremt han er ffylbig, gjør” ret- 
teft i at tilftaae, famt inbtrængenbe foreholder ham be Grunde til 
Mistanke, fom Sagen frembyber. GSaabanne Foreftilinger funne oge 
faa meget vel finde Ster, uden at Dommeren berfor nøbvenbigviis 
behøver at tage Parti imod Angjcldende, altfaa uden at komme i 
Strib med Unflageformen, fljønt de viftnol i Aand og Gharakteer 
ville være meget forffjellige fra bem, ber bruges i et Syſtem, 
hvor ben nøgne Unberføgelfesfornm udelukkende gjælber. Det vil alene 
af bette ene Grempel funne fljønneg, hvor vigtigt bet er, naar Ta⸗ 
[en er om Anklageproces, at man er fig bevidft, hvad man berved egentlig 
mener, og at man, forat unbguae Forvirring, berfor gjør;retteft i, felv 
i Betegueljen itte at fammenblande Anklageform og UAnklageprincip. 
En faadan Sammenblanding, ialfald i Betegnelfen, er i juribifle 
Skrifter endnu og ligetil ben allerfibfte Tid ganfle almindelig, bet 
ber ibelig tales om Unklageprincip fom Meobfætning til Unberføgel 
fesprincipet, ffjønt derved tun figtes til Formen*). Følgen heraf i 
Opfatningen af vor Broces er bleven lutter Misforftaaelje. 


+) Efr. Entwurf für Sadfen 1853 153—155 og Köflin: , Der Wende⸗ 
punft bes deutſchen Strafverfabrens 37 ff. 
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Man fandt Inquifttionsprocesfen, ſom ven beftod i Tydſtland, 
filbret med mørte Farver, hvortil ber, fom viift, ogfaa var Grund 
nt; fom dens Mobfætning opftilledes ben engelſte Anklageproces. 
Man gif vibere og generaliferede be Mangler, man fandt ved ben 
An JInquifittoneproce8, man havde for Die, til at gjælve om felve 
dequiſfitionsprincipet, ibet man i tiljvarende Grab hævede Anklage⸗ 
principet og nedfatte vor Griminalproce8, ber erklærebed for ,reent 
inquiſitoriſt.“ Man ſtulde ba have ventet bet Raad, at antage bet 
gede Princip 2: bet engelffe, og forkaſte bet flette >: bet inqpiſito⸗ 
ufte. Men vet Urimelige i at vende tilbage til bet Syſtem, ber 
gialdt efter Ghriftian den 5tes Lovbog, hvorefter Forbrybelfers Paa» 
tale væfentligen fm paalaae den fornærmede Brivatman», var alt» 
for flaaende, til at Raadet kunde fvare til Bræmisferne. Derfom 
beune Omſtendighed ille havde været i Veien, berfom bet Offentli- 
ge i Gnglanb havde beførget Forbrybeljers Paatale, vilbe dets An⸗ 
tageprincip ganffe have været at anbefale. Men med en faadanm 
Moerification gjaldt juft bet engelffe Unklageprincip i Skotland, 
buer forbabvocaten og hans Unberorbnede beførge Paatalen, og ef 
ter venne Tankegang er faaleves ben ſtotſte Proces bleven os ope 
ſtillet fom Mønfter. Hvad man med Grunb lan inbvenbe imod 
hele benne Tankegang, er, at man ved UAnfættelfen af en offentlig 
Untlager juft unberfjenber Grunblaget for bet engelffe Unklageprin- 
dp, hvorefter nemlig Dommeren i criminelle Sager har at opfatte 
fin Stilling, fom om han hun havde at afgjøre en privat Strib 
mellem to Parter; thi erkjender bet Offentlige bet førft for fin 
Vligt, å Retfærbighedens Interesfe at førge for Paatalen, fan benne 
Grijenbelfe iffe nben Jnconfeqventje holdes borte, hvor ber fpørges 
em Procesreglerne i bet Hele og Dommerens Stilling til Sagen 
ijerdeleshed. 3 Grunden bortfaldt ogfaa berved i Skotland noget 
ef det meeft Gharalteriftiffe ved bet engelffe Antlageprincip; thi ber 
bebe mu iffe længere blive Sporgsmaal om, faalebes fom naar en 
Privatmand beførger Paatalen, at bisponere over Sagens Oplys⸗ 
ninger efter Behag, da bet, naar en vffentlig Uutoritet beførger 
Forfølgningen, felvfølgelig forubfættes, at han fral gjøre fig Flid 
dermed og brive Sagen paa bedfte Maade, og bet ifærbeleshed med 
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følgningens Organ tillægges, — om han kaldes Lorbabvocat, P 
curatorfiffal, Procureur, Subftitut, GStaatsanmalt, offentlig Yn 
ger, Actor eller Referent — er naturligvits ligeligylbigt. He 
ikke fommer bet an paa, naar ber handles om Dommerens E 
ling til Sagen, om YVForfølgningens Organer ubgjøre et felvft 
digt Minifterium eller et affluttet Corps med en egen Styrelfe, 
fer om be, fom hos os, beſtikkes hver GSag af $Øvrigheden. 
gefaa er bet uben færbeles VBetybning med Henfyn til Dommer 
Stilling, om Loven, fom hos o8, een Gang for alle byder, at I 
følgningen8 Organ tillige fflal varetage Tiltaltes Tarv, altfaa 
lige oplyfe, hvad ber taler for ham, eller om bet — bvilfet gjern 
Tilfeldet anbetfteds — paalægges ham at ubføre fit Hverv i 
vens og Sandhedens Aand, og bet kun fpecielt i be vigtigfte I 
fælbe, faafom ved Vidners JIndftævuing, ubtryftelig figes, at 
tillige ffal varetage Ungjælbenbes LTarv.*) 

Efter Ut dette misforftaaer man ganffe vift baade vor 
givning og be herhen børende procesfuelle Begreber; naar r 
troer at have Anledning til at nedfætte Ombømmet om vor Eri 
nalproces ved at betegne den fom reent inqvifitoriff, fom beh 
meb alle be Mangler, ber følge med ben (trenge Unbderføgel 
form, og naar man taler om Anklageprocesſen fom en for os 
PBrocesmaabe, ber burde inbføre8, om ikke i fulb Udftrækming, 
bog talfalb for em Del. Dommerens overordnede Stilling tr 
lem en Actor og Defenfor, og Sagens Behandling i Henhole 
en offentlig Anklage, er em hos os Længft bekjendt, gammel I 
retning (cfr. Frd. af 19be Aug. 1735 88 6 og 11 og Ird. af 1 


*) I Begrundelfen af Hannovers nye Straffeproceslov af Sde N 
1850 (ubg. af Dr. A. Leonharbt 1853) $ 141 heder bet om 
abyocatens pligtige Omforg for Tiltalte ved Bidners Indſt 
Det er ille at befrygte, at Angjælbendes Interesſe vil lide 
GStaatsanwalten (: Actor) vil nemlig, naar der fpørges 
gjøre Udvalg imellem be Vidner, ber flulle indftævnes, op 
Partiftandpunkt, og erindre fig, at bet er hans Opgave at 
ifte blot ben Skyldiges Domfældelfe, men ogfaa ben Uſtylſ 
findelſe.“ Gfr. Entwurf f. Sadfen af 1853 6 250, Code 
tion criminelle $ 321. 
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ille laber fig beſtemme blot efter almindelige GSaætninger, men maa 
økrettes væfentligen efter Tidernes og øvrige Omſtændigheders for- 
frllige Medfor. Ligefaa er bet Mart, at her ille er Spørgsmaal 
am nogen Brincipforanbring, eller om at opgive Unberføgelfesprin- 
dpet, men fun om, bvorvibt man, forat fiyrfe Unberføgelfens mo- 
relfte Gharafteer og Virkning, meer eller mindre ffal indffrænte 
Donmerens direkte Vefatning vermeb. 

Faftholber man faalcbes, at ber ved ben Unllageproce8, fom 
vi ibetminbfte i be vigtigere Sager fluldbe funne optage, fornuftig- 
vis alene fan forftaaes Auklageformen, og fpørger man bernæft, 
om den Griminalproces i be vigtigere Sager, fom vi allerede have, 
sg om hvis Forbedring ber forfaavidbt handles, har meeft tilfællevs 
med Anflageprocesfjen eller med bens Movdfætning, Unberføgeljes- 
fermen, faafebes fom benne f. Ex. forinben 1848 var inbrettet i 
Tydfkland, faa ligger Svaret tybeligt nok i det Foregaaende. 

Dommerens Raadighed i at udſtrekke Underſogelſen er hos 
så begrænbfet af en anden Myndigheds Beflutning, (SØvrighebens 
Actionsdecret), hvoraf følger, at em formelig Anklage hos os dan⸗ 
mer Grundlaget for ben egentlige Proces, og, hvad ber ikke er min- 
bre vigtigt, naar Sagen er begynbt, er den umidbelbare Forfølg- 
ming og Beviisſamlen ikkle henlagt under Adminiſtrator, hvorimob 
Sonen bdertil har valgt et eget Organ, Referenten, ber har at nede 
legge Paaftand i Henhold Kl Unklagen, fjønt han, ba Proces⸗ 
fens hele Diemed tun er Sandhed og Net, tillige har at varetuge 
Ungjældendes Tarv. FViltalte fan ogfaa lade møde ved færflilt De- 
fenfor, hvorved Referenten tun bliver offentlig Anklager; men Ad⸗ 
miniftrators Stilling bliver herved væfentligen ben famme. Ten 
er nemlig i ethvert Tilfælde overordnet. Han har at controllere 
begge Parter, at forebygge Forfømmelfer, og at fee til, at Proces- 
fen foarer til fit Oiemed, menlig at Sandhed og Ret gjøres giel⸗ 
bade. Me, maa man ba fpørge, er ba ikke bette juft Unllage- 
geocesjen i alle dens væfentligfte Trael? En -Proce8, grundet paa 
Aunklage, hvor Jorfølgningen og VBeviisfanlingen har et fra Dom- 
meren færffilt Organ, beregnet paa, at Dommeren i fin Ledning af 


Cagen fan optræde med upartiff Bærbighed? Hvad Navn For- 
c* 
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angaaer, faameget mere at betage ham Frifteljen til at gane uden - 
for fin Rolle, for hvilfen Forandring ogſaa andre Grunbe tale, - 
hvorom Mere i bet Følgende (fee $ 10). Derimod vilde bet være 
en Afoei, om man for Retsbehandlingens Skyld vilde optage frø * 
antre Lande et forceldet Princip, fom endog der mere og mere for». 
trænges, og fom ovenifjøbet ike flaaer i nogen albele8 nødvendig * 
Forbindelje med Retsbehandlingens Charalteer. Thi ligefom tidl = 
gere Tider i bine Lande have viift iffe faa Crempler paa den fløre-= 
fle Raahed i Angjceldendes Behandling, fljønt under omtrent famme*= 
Retsſyſtem, faaledes er bet paa ben anden Side fart, at en Under« 
føgelje ligefaavel lader fig anmftille paa en human og værdig Mad 
be fom med Heftighed eller ubillig Henfynsløsheb. j= 
Inqvifitionsprincipet er i fig felv heller ikke til Hinder for, d 
Unberføgelfen, felv hvor ben ganffe ledes af Dommeren, nemlig — 
Forhøret, antager en moderat og værbig Charakteer, pasſende 
Dommerens Stilling under Unklageprocesfen. Lovens tybeligen uh 
talte Willie vil ganſte vift ogfaa her blive taget tilfølge, hos 
Underføgeljens Offentligheb, og upartiffe verlenve Retsvibners Nå 
værelfe ved ethvert Forhør (Lov af 28de Uuguft 1854) væf 
vil bidrage. Der er for oven faameget flørre Opfordring til 
ubtale fig i ſaadan Retning, faafremt ben, ber leder Forhoret, 
faa fenere, faalebes fom nu er Tilfeldet, flal lede og paabø! 
Sagen. | 
Den upartifle Stilling, fom tilfigte8 opnaaet for Admini 
tor ved Unklageformen, er Å be flefte nyere Lovgivninger, hvor 
tageproce8 er inbført, føgt ubftraft ligetil den VBeflutning, hvr 
ter Underſogelſesbommeren fra førft af fætter fig i Bevægelfe, 
at hertil orbentligviis ubforbres en Vegjering fra Forfølgni 
Organ (le procureur, ber Gtaatsanmalt o. f. v.), og Dor 
altfaa ikke uben en ſaadan Begjering ſtal ſtride til Forhø 
gelje. Det er hertil, bet blandt Andet figter, at bet offer 
klagevceſen i flere Lande er blevet organiferet fom en egen 
firationsgreen med en Chef i Spibfen og en Mængde ove 
berorbnede Functionairer. Skjont bet viftnok ligger i * 
mens Gonfeqvents, at Retsadminiſtrator iffe burde tag 
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1741 58 %? og 4), og om man end maatte finde, at vor 
6 ilte ganffe fvarer til Unklageformens Tendents, og at navn 
fe alle Dommere hos 08 noffon have været opmærkfomme 
ben værbige, felv i Formen upartiffe Stilling, fom Procesfen 
anviift ben, faa fan ber bog i faa Fad tun blive Sporgs⸗ 
il om, at oven med flørre Tybeligheb ubtaler fig berom, og, 
muligt, wyberligere befæfter ben Gtilling, ber tilfommer bem. 
navnligen Angjælbendes Afbørelfe under Gagen iffe ubetinget 
er i Strid med Anklageprocesfen i ben Betydning, bhvort ben 
: tages, og hvori hos og alene fan blive Tale om faadan Pro- 
, følger af hvad berom er anført, og fee8 yberligere af be flere 
vgivninger, hvori Unklageproceg, i benne Forſtand, er optaget 
e Code d'instruction criminelle $ 293, ben citerebe Low for 
mnover $ 175, fr. Entwurf f. Saden af 1853 Side 153). 
Bi ville imidlertid, fom bemærket, ingenlunbde beftrive, at man 
Praxis undertiden fan have misforftaaet Dommerens Etil- 
sg under YUngjældenbes UAfhørelfe, navnligen efterat Referentloven 
xx afftafjet færflilt offentlig Defeufor, og bet er vift ilfe» ganffe 
men Grund, naar man har anfet over, at Dommerne under faaban 
flørelfe unbertiben t bereg Iver fnarere ere optraabte fom An⸗ 
ælbenbes Mobparter end ſom be, ber, faalænge Dommen ille er 
ffagt, 1 deres Optræden forubfætte Muligheben af Angjælvenres 
ſtyld. Ligeledes er bet troligt not, at ben mindre rigtige Opfat- 
mg fra Arminiftrators Side fan have virfet nedad paa Rettens 
g Politiets ringere Vetjente, og at man faaleves ikke faa fjelben 
og os fan være bleven Vidne til en Behandling af Ungjælvenve, 
ex vanner en flaaenbe Mobfætning til ben, ber paaftaaes at finde 
Sted i England og Skotland, og hvorved man uvilfaarlig har mat: 
tt anerfjende bisfe Landes flore Overlegenhed i Retsbehanblingens 
bre Bærdighed og Qumanitet. Men den lige Bei til at raade Bod 
erpaa, er, at Loven tydelig ubtaler fig om Behandlingen. Den 
tigende Almeendannelſe i Forbinbelfe med vor Forfatning og Tids⸗ 
anden vil ba iffe undlade at fomme Loven imøbe og gjøre ben til 
Birfelighed. Man fan, om man vil, tillige i be betybeligere Sa- 
ger atter inbføre færftilt offentlig Defenfor, for, hvad Tommeren 
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angaaer, faameget mere at betage ham Friftelfen til at gane uden 
for fin Rolle, for hvilfen Forandring ogſaa andre Grunbe tale 
hvorom Mere i bet Følgende (fee & 10). Derimod vilde bet vær: 
en Afvei, om man for Retsbehanblingens Skyld vilde optage fri 
anbre Lande et forælbet Princip, fom endog ber mere og mere for 
trænges, og fom ovenikjøbet iffe ftaaer i nogen aldeles nødvendig 
Forbindelſe med Retsbehandlingens Charakteer. Thi ligefom tidli— 
gere Tiber i hine Lande have viiſt ikke faa Exempler paa den førs 
ſte Raahed i Angjældendbes Behandling, fljønt under omtrent famme 
Retsſyſtem, faalebes er bet paa den anden Side Fart, at en Under: 
føgelfe figefaavel laber fig anftille paa en human og værbig Naa: 
de fom med Heftighed eller ubillig Henſynslsshed. 

Inqvifitionsprincipet er i fig felv heller iffe til Hinder for, ai 
Unberføgelfen, felv hvor ben garffe ledes af Dommeren, nemlig 
Forhoret, antager en moderat og værdig Charakteer, pasfende til 
Dommerens Gtilling under Unklageprocesfen. Lovens tybeligen nb: 
talte Billie vil ganſte vift ogfaa her blive taget tilfølge, hvorti 
Unbderføgelfens Offentligheb, og upartiffe verlenbe Retsvibners Nær: 
værelfe ved ethvert Forhør (Lov af 285e Uuguft 1854) væfentliger 
vil bibrage. Der er for Loven faameget flørre Opfordring til a 
ubtale fig i ſaadan Retning, faafremt ben, ber leder Forhøret, og: 
faa fenere, faalebes fom nu er Jilfældet, flal lede og paadømme 
Gagen. 

Den upartifle Stilling, fom tilfigtes opnaaet for Adminiſtra⸗ 
tor ved Unklageformen, er Å be flefte nyere Lovgivninger, hvor Ans 
klageproces er indført, føgt ubftraft ligetil ben Beflutning, bvoref: 
ter Unberføgelfesbommeren fra førft af fætter fig i Bevægelfe, faa 
at hertil orbentligviis ubforbres en Vegjering fra Forfølgningene 
Organ (le procureur, ber Staatsanwalt o. f. v.), og Dommeren 
altfaa ikke uden en faaban Vegjering føal føride til Forhørs Opta 
gelje. Det er hertil, bet blandt Undet figter, at bet offentlige Une 
Elagevcæfen i flere Lande er blevet organiferet fom en egen Admini⸗ 
firationsgreen med en Chef i Spibfen og en Mengde over- og un» 
berorbnebe Functionairer. Skjønt bet viſtnok ligger i UAnklagefor- 
mens Gonfeqventa, at RetSabminiftrator iffe burde tage Jnittativet 
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fet auſtille Unberføgelfer imob Nogen, ba em faaban felvfrænbig 
Optræden unegtelig nærmeft vil opfattes fom en fra hans Give 
ialt Formobning om, at ben, mob hvem Unberføgelfen rettes, er 
fyldig, faa er Banffeligheden ved at undbgaae bet imidlertid ſaa 
fer, at bet mere er tilfynelabenbe end i Virkeligheden, at Conſe⸗ 
qentfen faavibt er gjennemført enbog ber, hvor man, fom meldt, 
far organiferet UAnllagevæfenet fom en egen Avminiftration. J 
Frantrig f. Ex. er bet viftnok kun de Functionairer, ber fortere un» 
ter ministére publio, ber flulle føretage be foreløbige Underføgel- 
fer (Code d'instr. crim. $$ 22, 29, 57, 61, 64 m. fl); men be 
man unber bette Minifterium har henlagt Retspolitiets Vetjente 
(officiers de la police judiciaire) og til bisfe igjen Unberføgelfes= 
temmerne henregnes (cfr. Code d'nstr. crim. 88 8, 9, 57, 279 
mfl), faa følger beraf, at be fibftnævnte viftnot ikke, om man vil, 
i Ggenffab af Dommere, men bog fom Politiets Officianter, kunne, 
foer bet behøves, fætte fig i Bevægelfe imod be Mistænkte ved 
fereløbige Unberføgelfer, ja enbog efter ben Fornermedes Anbra- 
gende begynde Forhør. Men Enhyer indſeer, at bet ikke fan komme 
an paa Navnet, og at Confeqventfen altfaa her tilbeels hm er ils 
tferiff. Hvor Dommeren bar fat fig i Bevægelje efter Anllage- 
mynbighebens Vegjering, ſtulde Confeqventfen enbvibere medføre, at 
en fignenbe Begjering maatte til ved hvert nyt Skridt i Underfø- 
geljen, ved enhver ny Retning med Henfyn til be Oplysninger, 
fom ten førfte Begjering gaaer ub paa, ba Avminiftrator, ved af 
fig felv at flaae inb herpaa, unegtelig fynes at lægge en Formob- 
ning for Dagen. Men faavidt gaaer hverken ben franffe eller no- 
gen af be nyere Lovgivninger. Er Dommeren førft fat i BirHom- 
ber, faa har han felv at forfølge be Spor, han formoder filreft 
lede til Sandhed. Forfljelen i Dommerens Stilling hos os i 
CGammenligning med be Lande, hvor Unklageformen er føgt udſtrakt 
ligetil Forhorets Begyndelſe og hvor man har et eget organiſeret 
feftbart Anklagevceſen, er derfor ikke faa ſtor, ſom ben ved førfte 
Blik hunde fynes. Det er berhos allerede nu Filfældet hos os, at 
Unberjøgelfeebommeren almindeligviig ifte nopforbret flrider til For- 
børs Optagelfe imod beftemte Perfoner, men dertil gjerne har en 
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fpeciel Opforbring enten i felve Loven (Frd. af 3die Junt 1796 
8 25) eller fra Ovrighed eller Private.*) 

Man maa heller ikke troe, at fordt Underføgelfesbommerens 
Birkſomhed hos os ved Forhør ilfe i Regelen betinges af en ber 
ſtemt Begjering fra Anklagemyndigheden, han berfor ſtulde funne 
forfoare at ubftræffe Jnqvifitionen efter eget Godtbefindende. Thi 
ben Grunbfætning, ber gjælder for Gagsbehanblingen, nemlig at 
ben begrænbfes ved Anklagemyndighedens Decret, at ben umiddel⸗ 
bare JForfølgning er henlagt under Meferenten, og at Angjældende 
bar Adgang til at benytte Defenfor, maa confeqvent lede til, at 
man i Forhoret indſtrænker fig til Hovedſporgsmaalet, ber er bragt 
paa Bane, om Angjældendes Skyld eller Uſtyld.**) 


Refultatet af ben i bet Foregaaendbe anftillebe Sammenligning 
imellem ben tybffe Inqvifitionsproce8 og vor, er altfaa, at hvad 
enten man feer hen til Umibbelbarheden, Offentligheden, ben fag- 
fynbige Control eller Unberføgelfens Begrendsning, ere bisfe to Sy— 
ftemer, fljønt begge forbunbne med Skriftlighed, og begge byggebe 
paa Unberføgelfesprincipet, bog forøvrigt hinandens fulbfomne Mob- 
fætninger. Efter be ſtore Mangler, ber heftede ved bet tydſte Sy- 
flem, bliver bet nu ogfaa klart, hvorfor be tybfle Jurifter mere og 
mere maatte fæfte beres SJpmærkombed paa Jurvinbretningen, ber 
beftob i Rbinprovindferne fra Napoleons Tid, og hvorledes dette 
Exrempel maatte fremkalde Onſtet om Efterligning, felv uben Hen- 
fyn til hvad ber maatte være at inbvende imod Juryvæfenet ialmin- 
beligheb, ba bog be Flefte vare enige om, at man, i Sammenlig- 
ning meb bet, man havde, umulig kunde take ved Byttet. Man 
gif berfor i 1848, ba Leiligheden bertil frembøv fig, i be flefte 
tydſte Gtater begjerlig over fra ben ene verligheb til til ven an- 
ben, efter ben bekjendte Erfaring, at Crtremerne berøre hinanden. 


*) See Schweigaards Proces I. 188. 
+89) Efr. Schweigaards Proces II. 195—196. 
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Men et andet Sporgsmaal er bet, om man ber, hvor bet hele Sy» 
fem er langt mere betrhggenbe, naturligt og tibsmæsfigt, bør efter» 
figne bisfe Landes volbfomme Tilfprang, eller om man ilfe hellere 
jer, fom ellerg, bør følge ben filtre, prøvede Udviklingsmarime, ilte 
at bortfafte bet, man har, og fom å Birfeligheden har viift fig go»t 
sg brugbart, faalænge man enbnu maa være i grundet Tvivl om 
bet, ver ffulde inbføres iſtedet, vil vife fig bedre. De gjennemgri» 
bende Forandringer, ber fiben 1848 hurtigen ere fulgte paa binan» 
ben i Tydſtland, felv ofte i famme Gtat, ſaaſom i Wilrtemberg, 
Baden, VBanern, Preusfen, Söfterrige m. fl., og bvorefter bet hele 
nugjælvende Proce8vuæfen i Tydſkland fnarere bør tillægges en pro- 
viforiff end em faft og blivende Charakteer, opforbre juft heller ikke 
til blindt hen at følge Sporene. 

Efter bet Yoregaaende ligger vor Criminalproces, efter dens 
Grmbtræf, meget nærmere Nutiben, navnlig bens Yordringer om 
aaben Foærb og fulb Adgang for Ungjældenve til at forfvare fig, 
enb forſpundne Tiders hemmelighevsfulde, forhadte Inqvifittonsvæ- 
fen Man ſtulde ellers ogſaa havt vanffeligt for at forklare fig, 
at faagodtfom alle Mænd af Faget, uden Henfyn til politiff Farve 
— paa ganffe faa Undbtagelfer nær — have været enige om at er- 
flære ben Proce8, vi have, før i Hovedſagen god og paalidelig og 
verd at holde paa. Det er faa langt fra, at denne Conſervatisme 
fan tilffrives Laugsaand eller eenfibige Gtandsinteresjer, ſaaledes 
fom Nogle gjerne ville forklare bet, at Enhver ved nogen Efter» 
tante (ettelig vil funne overbevife fig om, at en Ombytning af vore 
nuværenbe fimple Indretninger meb anbre, langt Foftbarere og mere 
indviklede efter ubenlandff Tilfnit, i Grunden ilfe vilde være til 
Fordeel for nogen Anden end netop Jurifterne. Heller ille laber 
bet fig om ben nuværende Generation af Jurifter fige, at be have 
faaet deres førfte Indtryk i Abſolutismens Dage, og at de fenere 
iffe have været iſtand til at løsrive fig derfra. Tvertimod, bereg 
Ungdom tilhører en Tid, ber i varm Hengivenhed for Forfatningen 
ganffe vift kunde maale fig med Nutiden. 

Med Henfyn til flere af de Unter, der til forffjellige Tiver ere 
femne tilſyne, maa bet forøvrigt ikke glemmes, at vor Proceslovgiv- 
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uing i ben allerfibfte Tid har modtaget em flor Forbedring ved Los 
ven om Lagrettesmend af 28de Uuguft 1854. Hvad Forhører 
åføærbeleshed angaaer, kunde bet før ille uben Grund fige8, at Ut 
formeget var lagt i en enfelt Mands Haand, ba bet tidligere Lage 
vette, ber ofte beftob af fafte, leiebe Mend, efterhaanden ganføe 
havde tabt dets Gelvftændighed ligeoverfør Dommeren. Efter ben 
uhe Lov berimob ganer Sagrettespligten om imellem ben, fom der⸗ 
til ere bebft ſtikkede (8 5), uben at Stillingsret ialmindelighed er 
indbrømmet; og bvor bet, i Undtagelfestilfælde, er tilladt at frille en 
Anden for fig, gjøres færbeles Forbringer til ben Stillede ($ 10). 
Bed ben idelige Berling af Mænd, felv af be meeft oplhfte Sam- 
funbsclasfer, fornyes og wvedligeholbes ſtedſe Lagrettet& moralffe 
Indflydelſe ufvættet.*) Loven inbeholder ogfaa hertil en Spore, 
ber er beregnet paa at mobftaae Tidernes Omffliftninger, idet bet 
er paalagt Adminiftrator ved hvert Modes GSlutning udtrykkelig at 
opfordre Lagrettet til at erflære, om be bave Noget at erindre imod 
Behandlingen og ProtocoMationen, bvilfen Erilæring, felv hvor In⸗ 
tet haves at erindre, i ethvert Tilfæelde ſtal tilføres Protocolen 
(8 33). oven har herved, fom bet fynes, paa en heldig Maade 
nnbgaaet be Klipper, hvorfor man, fom Erfaring vifer, er ubdfat 
ved Forunderføgelfens Indbretning. Paa den ene Give har man 
betrigget Ungjælbenbe imod Biltaarlighed og Uret, hvilket ikke gan- 
fle fan fige8 at være Tilfældet ber, hvor ftedfe be ſamme Perfouer, 
nemlig en Dommer med en Skriver eller med et Par fafte Vibner, 
beførge Unberføgelfen, ba Dommeren let ved VBanen eller fin Stil 
lings Overlegenheb fan fomme til at foælfe ben Control, ber ſtulde 
ligge t be Andres Nærværelfe. Og paa ben anden GSibe har man 
ikke forftyrret Forhorets Diemed, hvilket er Tilfoldet ber, hvor 
man, af Ombu for Angjældendes Larwv, tillader hant allerede under 
JForunberføgelfen ved hvert Svar og hvert Skridt at benytte Sag⸗ 


*) Qfr. bog hvad imod benne Indretning er anført i Collegial⸗Tid. f. 
1847 411—489 og hvad af Commisfionens JFormand I Overeense 
ftemmelfe bermeb er ytret i Commisfionens i Januar 1854 afglyne 
Betankning Å Anledning af Udfaftet til ben omhanbdlede Lov af 28vde 
Auguft 1854. 
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førers Beilebning (f. Ex. Lov for Malta af 10vbe Marte 1854 $ 
361, Do. for Brunsvig af 22de Auguſt 1849 8 7).. I alle nyere 
Ledgivninger helder YForunberføgelfen paa benne Maade til en of 


Siberne, til Stade enten for Angjældende eller for Forfølgningen, 
begge Dele ligemeget imob Procesſens Diemed. 
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Om vor gjælbenbe PBrocesindbretning bør lægges til 
Grund ved en ny criminel Proceslov, fpecielt med 
Henfyn til Domftolenes Organtfatton. 


Men om bet enb maa erkjendbes, at man ofte i Discusfioner 
hos os høiligen har undervurberet og miskjendt vor Criminalpro⸗ 
ces, faa er bet bog ingenlunbe berfør givet, at ben, felv med væfent» 
lige Afænbringer, er flilfet til mt tjene til Grundlag for em ny Pro- 
ceslov, ber flal hume foare til Nutibens Fordringer. Navnligen er 
Umibbelbarhed og Dffjentlighed meget ubeftemte VBegreber, og forbi 
vor Criminaljuſtits har ben Umibbelbarheb, hvorpaa bet i Broces 
iſer fommer an, og Offentligheben er et raadende Princip i ver 
Rettergang, faa er bet allerebe paapeget, at hvad Umidbelbarheden 
angaaer, vore Uppelretter i Regelen afene lære Sagens Beviislig⸗ 
hever at kjende gjennem en enfelt Unberbommers Opfatning og Broe 
tecoation, hvilket navnligen gjælder Angjælbendes Tilftaaelfe, fans 
velfom hans og Vidnernes Forklaringer, og hvad Offentligheden be» 
træfjer, ba er ben for em ſtor Deel ille famtibig med felve Broce» 
buren, medens bet bog er vift, at Publifum langt hyppigere vilde 
følge Sagerne, naar bet funbe overvære hvert enkelt Skridt, og 
Ut — DBeviisførelfe og Procebure — gik Slag i Slag, end nar 
Controllen alene fan føle med Afbrydelſer eller talfald førft bagefter, 
ba Interesfen har tabt fig. Og om bet enb maa inbrømmes, at 
Offentlighedens ftørfte Nytte er at virke til en god Juſtits, far er 
Mblifums Jnteresfe for GSagerne og dets hyppige Nærværelfe ved 
Forhandlingerne bog i fig felv ille uvigtig, beels med Henfyn til 
Birtningen deraf paa Retten, tfær hvor benne fnn bekledes af en 
emfelt Dommer, deels fordi Tilliben til Domftolene derved flyrkes, 
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medens bet, fær i bevægebe Tiber, tommer an paa, ifte blot at 
Lovene hævdes med Netfærbigheb, men ogfaa paa, at Folfet rerom 
holder fig forvisfet. Det unde fra benne Side unegtelig fyneg 
værbd at eftertragte, felv meb nogen Opofrelfe, at enhver Dommer 
var fat tftand til fra førfte Haand at [ære at kjende be VBevifer, 
bvorefter han ffulbe bømme, og at ben hele Rakke af VBeviisligheber, 
ber flulbe tomme i Vetragtning ve Paadømmelfen, erhververes 
gjennem munbtlige offentlige Forhandlinger, under Former, berege 
nebe paa fra førft til fibft at ledſages af Publikums Nærværelfe. 
Det er i bisfe Henfeender, ben engelffe Criminaljuſtits udmerker fig, 
beel8 ved be firengere Forbringer, ben gjør med Henfyn til Umib- 
belbarheben, og beels ved for en ſtor Deel at forfafte Forunderſo⸗ 
gelfens Ubbytte fom Beviis og fun tillægge be Forklaringer Beviis⸗ 
kraft, ber afgive8 under fulb Offentligheb ved ben endelige Forhand- 
ling, i Angjælbendbe8, GSagføreres og Publifums Nærværelfe. Men 
figefom ben Tillib til Domftolene, man ved faadan Griminaljuftits 
bar lagt an paa at fremlalbe og nære, ingenlunbe er Procesfjeng 
øverfte Diemed, og tjærbeleshed ikke bør fættes over felve Retér 
pleiens Retfærdighev, faalebes vilde vet Marligen være at brive For» 
bringerne til Umiddelbarhed og Offentligheb forvibt, om man : 
berfør opofrebe felve Retfærbigheden. Dette vilbe jo flee, om Ret-⸗ 
ten f. Gr. intet Henfyn tog til Vidner, ber unddroge fig fra at 
møbe for ben, men fom bavbe afgivet beres Forklaringer til Proto» 
collen for en anben Ret, fljønt netop bisfe Vidners Prov funde in- 
beholde ben berfte Oplysning, og Netsformerne tilftrælkelig betryge 
gebe be protocolferebe Forklaringers Overeensftemmelfe med be virs 
feligen afgivne. Det Samme vilde ffee, om man forfømte at er⸗ 
hverve be Beviismidler (ſaaſom Angjeldendes Tilſtaaelſe), hvortif 
ber vel under Forunderſogelſen, men ilfe ſiden, var Anledning, naar 
Forunderføgelfen forreften var inbrettet paa en Maade, hvorved An⸗ 
gjælbende tilftrættelig filrebes imod Uret. Denne Opofrelfe af Net» 
færbigheb bar ogfaa viiſt fig i England, og bet ilfe blot i vem 
Metning, at ben Skyldige ofte ber gaaer fri, forbi Beviſet fpild 
ved Procesformen, men ogfaa i ben mobfatte Retning, nemlig 
den Uffylbige dommes ſtyldig. Viſtnok fynes benne fibfte Virkn' 


nag 


. 


or 
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ser førfte Blik iMte fet at funne blive Følgen af, at man forkafter 
Ferunverføgeljens Vevifer eller forfømmer at indhente de Vevtfer, 
hvortil berunber er Anledning, og beriblanbt Angjælbendes egen 
Zilftaaelfe, hvilken, fom bekjendt, lettere fremfommer ved Underfø- 
geljems Begyndelſe end fenere. Men netop denne Omftændigheb, 
at man i ben engelffe Rettergang ved felve Proce8maaben fom of- 
teft afffjærer fig Adgang til Ungjælbendes Lilftaaelfe, gjør, at man 
i England, for iffe aldeles at priisgive Metfærbigheden, har feet 
fig nørt til forøvrigt at tage tiltaffe meb fvagere Beviſer, end Til⸗ 
fæltet er ve flefte andre Gteber*), og ben Fare, fom herved op- 
flaaer for ben Ziltalte, naar ban er uftyldig, overveier viſtnok den, 
han vilde være udſat for, om Forunderſogelſen benyttedes i fuldt 
Maal, men Fordringerne til Beviſet igjen forhøieves. Det maa 
- egfaa erkjendes aabenbart modſigende i ben engelffe Netspleie, at 
paa ſamme ib, fom man iffe bryber fig om, under Forunderføgel- 
fen at erhverve Angjælbenbes fuldftænbige Forklaring og om mu⸗ 
fat hans Tilſtaaelſe, vifer man Jver i at føre Politibetjente og 
Andre fom Bibner om de Ytringer, ber ere undflupne ham f. Er. 
red Paagribelfen, fljønt bet jo ogfaa gjælder om ben Tilftaaelfe, 
ber indeholdes i ſaadanne Øtringer, at ben ilfe umivbelbart er af- 
given for Domfiolene, og at et Vidnes fldgtige, ofte ſtuffende Jagt- 
tagelfe bog iffe fan tillægges ſtorre Troværdighed enb Underføgel- 
ſesdemmerens og Retsvidnernes opmærkomme og i Regelen mere 
øvere Opfatning. Men fandanne Mobfigelfer lobe fig vanſtelig 
unbgaae, naar ille Bevifet ffulde blive faagobtfom umuligt. Skjont 
man opftillebe fig fom Megel, at enhver Forklaring og ilftaaelfe 
fluldbe foregaae umidbelbart for ben Domftol, ber ffulbe domme 
berefter, beroligebe man fig bog af Nøbvendighed med, at Regelen var 
fleet Fyldeſt, om end ben Forklaring, der umiddelbart afgaves, an- 
gif en Andens Forklaring eller Tilftaaelfe, og benne, hvorom det 
egentlig gjaldt, altfaa iffe var mere umibbelbar, end om ben var 
afgiven for en anden Met til Protocollen. Følgen blev altfaa, at 


*) Efr. Juridif Tidsſtrift 1. 280. 
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man ogfar par benne Maade fom til at bilde fig til bet mindre 
gode Bevis, efterat have forfiubt bet bedre. 

Ogfaa naar Talen er om Umibbelbarhebd og Offentlighed vifer 
det fig altfaa, at man maa vogte fig for at brive fine Forbringer 
i entelt Metning forvibt. Selve Folkets Tillid, fom man juft vil 
fitre fig, foættes berved paa Gypil, ba mgen Form i Længden for- 
maaer at faftholbe Tilliben, naar bet flørter paa Hovebfagen, Ret- 
færbighed. 

Men felv med bette for Die, bør bet bog overveies, om man 
ille i be nævnte Retninger, naar Valen førft er om en ny Broces, 


burde frille fig en høiere Opgave enb ben, ber laber fig mare ved 


vore Domftole8 nuværende Inbretning. Navuligen kunde bet fpør- 
ges, om man iffe, ved at befætte Unberretterne meb flere Medlems 
mer (Gollegialretter) og ved at inbføre mundtlig Procebure, væfent 
lig kunde inbffrænte Uppelvæfenet, og om man ille ved ben fiøræ 
Offentlighed, fom berved vile blive Forhanblingerne til Deel, vilde 
forøge Folkets Interesfe for Retspleien, befæfte den almindelige 
Overbeviiening om, at Lovene hævdes med Retfærdighed og Upar- 
tiſthed, og tillige virkelig filtre Retspleiens Godhed. 

- $vab nu tfærbeleshed Unberretterne8 GSammenfætning angaaer, 
fe vi ille negte, at for Retspleiens egen Skyld vide vi uden 


Betcenkning foretrælte Collegialretter, befatte med retskynbige Med= 


lemmer, i Forbindelſe med Brocesformer,- hvorved Alt fremkom for 
ben ſamlede Net faa umibbelbart og offentligt, fom unde beftane 
med GSandhedens Fremme. Med Henfon til Medlemmernes Antal 
er GSpørgsmaalet gjerne fun enten om 3 eller 5; og da Erfarinug 
bar vitft, at hvor Antallet er 3, indtræffer bet hyppigt, at et en 
felt Medlem drager en af de andre Stemmer til fig, om end bet 
trebie Medlem, ber tommer i Minoriteten, i fig ſelv er grundigere, 
vilde vi foretrælkte Fallet 5, hvilket Tal, fom bekjendt, ogfaa ble 
lagt til Grund i Napoleons Lovgivning*), ligfom bet nu er bet 


almindelige i Tybffland. Men Wnhver begriber, at ber hos og, | 


*) Efr. Lacuisine: De Padministration de la police criminelle en Fra 
1841, 53 og 130. 
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efeme for Omtoftningernes Gtylb, ille lan være Tale om 5 love 
hyntige Dommere i vore almindelige Unberretter. Gelv 3 Med- 
femmer vilde have fine ftore Banffeligheder. Vilde man holde paa, 
at Bevtislighederne og Forhanblingerne ſtulde fremkomme for ben 
ſamlede Net umidbelbart og offentligt, altfaa f. Er. ille Vivnefør- 
felen foregaae alene for et enkelt Medlem til Protocollen, vilde 3 
Metlemmer ifte hunne udrette Mere end eet, og Metten faaledes 
meppe faae Tid HL at reife om i flere Jurisbictiomer, medmindre 
man talfald, fom i Juryſager, inbførænkede hver Sags Behandling 
til een Sesſion, hvillet efter vore Forholde vilbe have fine fore 
Banffeligheder og i ethvert Tilfælde vilde gaae ub over Retfærdig- 
heden. De 8 Medlemmer vilde, naar Proceduren blev ubførligere 
og Formerne føulde inbrettes efter Mundtlighedens Forbringer, maa 
fee ille engang overalt kunne beførge Forunberføgelfen og Gagere 
ms Forberebelje, hvortil ba færffilte Dommere maatte anfættes. 
Men unde ben collegiale Net ikke reife om i flere Jurisbictioner, 
maatte ber altfaa tilbeels være een ſaadan faft befat Net for hver 
Jurisvictton. Det kunde vel fynes, fom om 3 tilføbende Juris- 
bictiener maatte hunne ſtifteviis benytte hinandens GSorenflrivere el 
ler Byfegber. Men da dioſe Embedsmend ikke ere blot Dommere, 
men tillige have en Mengde andre lobende Forretninger, hver for 
fit Diftrict, og Dommerforretningerne, ved for hver at ubftrælteg 
til 3 Inrisbictioner, vilde vore i en faadan Grab, at Embedsman⸗ 
dens hele Tid ofte berved vilde optages, ubforbredes en gonffe ny 
Organifation ved Veftyrelfen af be Forretninger, ber nu ere hene 
føgte unber be nævnte Gmbedsmænd. 

Den Bei, man i faa. Fald vilde flane inb par, og fom fra 
Retepleiens Standpunkt har Meget for fig, blev formobentlig, at 
man føgte at abffille be bømmenbde fra be udommende Forretninger, 
sg henlagde be fibftnævnte under egne Embebsmænd. Men herved 
vite opftaae en betybelig Forøgelfe t bet Offentlige8 Byrder. No- 
gen tilfoarenbe Befparelje ved Indffrænking af Dommernes Antal 
ma Grund af, at be fritoges for be avminiftrative Vorretninger, 
tmte ver i faa Fald ille være Tale on, efterjom benne VFritagelfe 
vite mere enb opveies derved, at 3 ftebfe ffulbe være famlede for 
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å Forening at pleie Retten, hvor nu een er nok. Det kunde vel 
endog blive tvivlfomt, om be nuværende Dommeres Untal ve en 
faaban Indretning vilde forflaae. Det maa berved heller ille overs 
feeg, at enhver Indſtreenkning i Jurisdictionernes Untal fører ben 
væfentlige Ulempe meb fig, at Jurisbicttonernes Grendſer i faa 
Fald maa ubvibe8, og Beien til Retten altfaa blive faameget læn» 
gere.*) | | 
Bilde man berimob vælge en ſaadan Procesmaade, at VBibnes 
førfelen og be øvrige Beviisligheder under Hovedſagen alene ber 
ſorgedes af en enfelt Dommer, og at fun Paadømmelfen flete af 
3 Dommere, efter en foregaaende offentlig Glutningsforhanbling, 
ber byggedes paa be af ben enkelte Dommer indſamlede Oplysnine 
ger, faa vilde med Henfyn til Sagens hele Grunblag, navnlig fore 
faavidt Umiddelbarheden og Dffentligheden betræffer, Livet eller In⸗ 
tet være vunbet, idet Sagen forfaavidt bog fremdeles hvileve i en 
enfelt Dommer8 Haanb, og hvad man ba forreften flulbe vinde ved 
Glutningsforhanblingen, vilde neppe fvare til de Uleiligheder og 
Ubgifter, fom bermeb vilbe være forbunbne**), Det bør berhos 
bemerkes, at man i be Lande, hvor man har inbført Collegialret⸗ 
ter, bog orbentligvius ille har troet at funne undvære Uppel. Fra 
de franffe correctionelle Retter, ber beftaae af 3 Medlemmer, ap 
pellere8 Sagen ſaaledes i bens Heelhed, 3: baade i factiff og juris 
biff Henſeende, til be keiferlige Domftole (les cours imperiales). 

Bi ſtulle ille gaae videre i Underføgelfen om, hvad ber maatte 
til, forat gjøre vore Underretter til collegiale. Det UAnførte er 
nol forat vife, at bet ilfe fan ſtee uden bybt inbgribenbe Joran- 
bringer i be nuværende Unberbommeres hele Embedsſtilling og en 
betybelig Forøgelje af bet Offentliges Udgifter, hvortil igjen — fom 
Enhver indfeer — udfordres nærmere lnberføgeljer og offentlige 
Joranftaltninger, ber ville funne møde mangehaande Hindringer, og 
hvorpaa altfaa ilfe nu laber fig bygge. 


*) Efr. Juribiff Tidsſtrift 8 B. 2$. 11 ff. og 5 B. 1 $. 136 ff. ſamt 
Orſteds Prøvelfe af Udkaſt til en Grundlov 1849. 157—158, 280, 
314, 339—340 ff. 

«4) Efr. Hjelme Udkaſt. Indledning XV fr. 
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Paa ben anben Side uødes man til at erhjende, at en betryg» 

gate Organtfatton af Retterne, beregnet paa at holbe GSljøvesise- 
je», Billaarligheb og ond Villie borte, tfærbeleshed er af Vigtighed 
sd be Domſtole, ber flaae Folket nærmeft, deels forbi Sagen ber 
faaer den Skiklelſe, fom ben fiben, i Tilfælde af Appel, i bet Bær 
fentlige beholder, og beels forbi, fom Fenerbad virer*), ben Ret⸗ 
færdighed, Gtaten filter fine Medlemmer, her aabenbarer fig for 
dem umibbelbart og forftaaeligt, hvorfor Folket ogſaa er tilbøieligt 
tl efter bem at bedømme Domftolenes Metfærvighed i bet Hele. 
At gjøre Unberretterne folfelige i ben Vorftand, at Folket faaer An⸗ 
ledning til at overbevife fig om, at Alt ber gaaer retfærbigt og 
fammvittighebsfuldt til, er berfor et Maal, fom aldrig burde tabes 
af Sigte. Men laver vette fig, efter vet Unførte, hos 08, ivet- 
mindfte for Tiden, ikke opnaae ved coklegiale Retter med lovkyndige 
Dommere, fee vi ingen anden Bei til at nærme o8 Maalet end gjen- 
nem en Jubretning, ber hos os er ældgammel, men fom i lange 
Zder har været uden fanb Betydning, nemlig Meddomsmendséinſti⸗ 
tutionen. | 

Bi have tænkt o8, at benne Indretning, naar ben flulde tjene 
til bet Diemed, vi her ombandle, iffe burde være inbførænket tel 
Livsſager, faalebes fom nu, men at ben burde ubvides til at gjælde 
alle betybeligere Sager ialmindbelighed (cfr. Frbu. 195e Aug. 1735 
& 6), og Grendſen kunde ba formeentlig pasſende fættes ved vem, 
bverfor Straffen i og for fig, iffe blot paa Grund af Gjentagelfe 
da Sammenſtsd med andre Jorbrybelfer, fan gaae op til Straf- 
arbeibe i 3die Grad, hvorom nærmere i & 9. 

Qigeledes burde vel Meendene, naar deres Tilkaldelſe virkelig 
flnlde betrigge Sagens Grundblag og fiyrle ben almindelige Tillid 
til ben hele Behandling, ille fom nu førft tiltales, naar Sagen al» 
lerede er færdig til Domsafiigelfe, hvorved ve nodes til at bygge 
paa Dommerens Opfatning, ialfald paa de af ham famlede Beviis⸗ 
ligheker, men allerede tomme tilftede ved Sagens Vegyndelfe, over 


*) Die Deffentlichkeit und Mündtlichkeit I 363. 
d. 
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være Vidneførfelen og ben øvrige Veviisnptagelfe og altfan hente de⸗ 


reg Opfatuing af Sagens GSanmuenhæng umiddelbart af felve Ver» 
viisliberne. Bed at inbflrænte Mærbenes Tillaldelſe tilfelve Doms» 


affigelfen, hvor bet ifær fonmmer an paa juridiſt Indſigt, og beri» . 


mob ubeluffe bem fra umibbelbart fra førfte Haand at opratte og følge 


Sagens factiffe Side, hvortil be ere meeft flilkede, har man reduceret. 


ben hele Iubdyetning til et Skyggebillede af hvad ben oprindelig var: 


og ſtulde være, og bet fan ba ille forundre, at ben un i ben Grab. 


er uden Betydning, at ifølge be indlomne Erilæringer Meddoms⸗ 
møænbene t. Gr. i et af Landets bedft befolkede Diftricter under en 


Gorenftrivers 44aarige Prarie lim een Gang have domt imod hane 


Mening, og da mrigtgt Bed at overvære ben hele Sagsbehand- 
ling berimob, ville be hinne ubøve en gavnlig Inbdflybelfe paa 
Gagen, om bet enb kle fommer til Disfents ve» felve Dommen, 
beelg berved nemlig, at Flere altid fee Mere end Een, og deels ved at 
Dommeren opførdres til flørre Opmærkombheb paa fig felv og paa 
Gagen. Stjont ben nu befulgte Praris, bhvorefter Moændene før 
tilfalbe8 ved Paabømmelfen, er gammel*), flemmer ben bog neppe 
meb Lovens oprindelige Mening, ligefom ben Hjemmel i faa Hen- 


feenbe, hvortil man gjerne ftøtter fig, nemlig Frbu. 3bie Juni 1796 . 


8 36**), i fig felv er temmelig tvivlfom. fr. i civile Sager Odels⸗ 
lovens $ 27. 

(Endelig have vi trøst, da Meddomsmeend ialmindelighed maae 
anſees mindre flilfebe til at ſtudere Retsacter, at mundtlig Proce⸗ 
dure for dem burde benyttes, efterat dog den hele Beviisoptagelſe 
for Apellens Skyld, ſom nu, var føregaaet til Protocollen. Man 
vilde herved tillige i bisfe, juft be vigtigfte Sager, opuaae ben sieblikke⸗ 


lige, umibbelbare Offentligheb, fom ben flriftlige Procedure efter derns 


Natur ilke i ſamme Grad tilſteder. 

Hvad vi herved i Retspleiens Interesſe tænke at opnaae, er i 
bet Bæfeutlige allerede anført. Det fan ilfe omtvivles, at naar 4 
. gode Mænd ved Siben af Dommeren fra førft af følge Sagen i den 


9) Efr. Brandts Repertorium I. 115 og 165. 
e+) Schweigaards Proces I. 70 ff. 
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enfigt, at fee den fuldftænbig opleft, forat hume affige en retfære 
ig Dom, vil man have fat Dommerens mulige Skjsdesloshed, Vil- 
mriighed eller onde Billie en Skranke, han ille let ubemærtet fan 
ette fig ub over. Og ba Moændene ibelig tages af Foltets Mivte, 
8 Vertil vende tilbage, vil Domſtolenes fande Charalteer paa benne 
Maade filreft blive Folket beljendt, og ille let være udfat for Mis⸗ 
jenbelfe. 

I een Henfeende have Mebbomsmand førre Myndighed end 
rymend, ibet nemlig be fibftnævnte hovebfageligen alene befatte 
ig med bet Factiffe, og, ibetmindfte efter bet franffe Jurnfyftem, 
m flreife ind paa be egentlige juridifle Spørgemaal, forfaavidt bisfe 
re mabffillefige fra be factiffe, mebens Mebomemaænd beeltage i 
zaakjendelſen baade af Jus og Factum. 

I en anden og væfentligere Henſeende have be derimod mindre 
Ayndighed, ibet beres Ufgjørelfe ille er endelig, men i bet Hele er 
mergivet Uppel. De Feil, ve maatte begaae, lade fig ſaaledes 
ed høiere Inſtants rette, medens man imod uretfærbdig Ufgjørelfe 
$ en Jury er negtet benne Udvei, forfaavidt man ikle ved Jury 
fulde ville tænte fig em Indretning, hvort dens meeſt dHarakteriftfle 
ræt ere ubflettede. Da ber berhos i Sager, hvori Meddomsmaænb 
hilde beeltage, ſtedſe vilde være Adgang til Appel, — af Grunde 
søvrigt, ber ille ligge i Meddomsmendenes Tilkaldelſe, — vilde 
eres mulige Feiltagelfer faalebes regelmeæsfigen hver Gang finde 
eres Verigtigelfe. Denne Uppel have vi troet, faaledes fom nær» 
mere ffal blive forllaret, at burde gaae umtbbelbart til Hoieſteret, 
vorved nogen VForfortelfe vil opnaaes i Sagens Tilenbebringelfe. 

Procesmaaben vilde blive.ligefaa umiddelbar og offentlig, fom 
mor Jurt bruges. Men ben vilde bog fare et flort og væfentligt 
Fertrin for Jurtproceburen, nemlig at man havde VBeviferne fulde 
dendigt famlede og i Behold, forinben ben mundtlige Forhandling 
og fin Vegyndelfe, hvorved man altfar undgik, fom i Juryfager, 
at fætte Alt paa Spidſen, ivet paa Forhandlingsbagen et vigtigt 
Bidue fan ubeblive, eller et Punt fan vife fig at tiltrænge et Be⸗ 
oe, fom man iffe er forberedt paa o. desl., hvorved, fiben Udjæt- 
leiſer i Zuryſager ille vel kunne tilſtedes, Bevifet paa en af Siberne 

d* 
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fet fan ſpildes. Procesmaaden vilde altſaa blive meget mere be⸗ 


tryggende, end hvor bet Hele er fammentrængt i een uafbrudt For⸗ 
handling. 


[4 HÅ 


Det er førft efter omhyggelig Overveielje, at vi have beflute 


tet os til at tilraabe benne Udvidelſe af Meddomsmendsinſtitutio⸗ 


va 
4 


nen, og vi have ingenlunde været uopmærkjomme paa be Betænker . 


ligheber, fom berimob fremftille fig. Navnlig have vi taget Henfyn 


til be Dverveieljer, ber om benne Materie have fundet Sted i ben . 


tidligere Lovcommisſion, hvor ber vifte fig Meningsforfljel, enbog 


om bvorvibt ben hele Inftitutton burde bibeholveg, felv naar Moan» 


beneg Tal indſtronkedes til 2, og be fun havde med felve Sagens 
Paakjendelfe at gjøre. Efr. Hjelms Udlaft S$ 23 og 69, bvorefter 
Inſtitutionen ffulbe bortfalde. 

Det fan faalebes med nogen Grunb indvendes, at man hos 


Mænd, ver i Regelen hverfen ville være i Befibbelje af en høiere 


Dannelſe eller af nogen færbeles Lovfundffab, ikke fan forubfætte be 
Evner, der vilde være fornødne, forat be tilbørligen flulde funne 
røgte et faa vigtigt Kald fom Dommereng, og bet ifær, naar be 
baade flulle paadbømme Sagens factiffe Sammenhæng og tillige an- 
vende Xoven. Vi erkjenbe benne Indvendings Vægt, og flulde der⸗ 
før ogfaa, naar GSpørgsmaalet var om frit Valg, ganffe vift, fom 
foran antydet, foretrælfte [oviyndige Medlemmer. Men naar Sagens 


Stilling, ibetmindfte for Tiden, er den, at man enten mag lade bet 


beroe ved Enedommere, fom nu, eller og tage Medlemmer blandt 
Jurisbicttonens bebfte, om end ikke lovkyndige Mænd, faa finde vi, 
at bet Sidſte bør foretrækkes. At man nemlig virkelig fiyrler Ret- 
tens moralfte Side, forfaavibt Spørgesmaal er om Fliv, Nøiagtig- 
bed og Oprigtighed, er utvivlfomt, og bette er, fom Enhver vil inde 
rømme, en af Qovedjiverne ved en god Retspleie. Selv for Dom- 
meren vil Meddomsmends Nærværelje have ben Virkning, at han, 
naar han er ærekjær og øufter at wvedligeholde Jurisdictionens Ug- 
telfe, nodes til nøle at fætte fig ind i Sagens factifle og juribifte 
Gpørgsmaal, for med Klarhed og Tybelighed at funne ille blot be» 
grunde fin Mening, men ogfaa imødegage be Toivl og Jndvendin- 
ger, fom fra Mændenes Side maatte fremfomme. Formodningen 
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berfor være for, at naar Meddomsmend benyttes, vil man have 
re Betryggelfe for, at Sagens Sammenhæng ombhyggelig oply- 
og granffes, end hvor Behandlingen er overladt til Een. De 
I, fom Mendene berimod ville begaae af Mangel paa Lovkund⸗ 
b eller Indſigt, ville i Regelen gjøres uffavelige af ben fafte 
sfynbige Dommer, og om han ffulde blive voverftemt, vil Apellen, fom 
igevel i vigtigere Sager finder Sted, tilftræltelig herpaa raade Bob. 
[gende Omftænbdigheder maae berhos erindre8, naar Talen er om 
æntenes Mangel paa Indfigt. Lil at være Meddomsmand er 
ifte not nu, fom tibligere efter Frd. Zdie Jumi 1796 8 24 (cfr. 
-7—2 og 4), alene at være Borger i By eller Gaardbruger paa 
abet, hvorimod Vedkommende nu maa henhøre til det i Low af 
be Auguft 1854 8 18 ombhanblede Ubvalg af 18 til 72 Moæn for 
ert Thinglag eller hver Kjøbftab, rer ubføges af bet i ſamme Lovs 
5 ommeldte Mandtal over Diftrictets  bebfte Mænd" med Hen- 
r til Paalibelighed og Dygtighed. Gelv om Ombudspligten ud- 
æltes til et ftørre Antal, nemlig til bem, ber ere optagen i ber 
te Mandtal, vil Formodningen bog være for, at 4 ſaadanue ud⸗ 
te Mænd, der med Dommeren controllere hinanden indbyrdes, 
le vife fig famvittighedsfnlde og opmærtfomme. Heller ille er det 
r Mening, at Moænbdene ffulle have nogen Stemme i de foreløbige 
'agtninger og Sjenbelfer, ber fornsdiges forinben ben egentlige 
om6gaffigelfe. Saadanne Ufgjørelfer angaae nemlig ifærdeleshed 
melle Sporgsmaal; hvortil Mendene mane anſees mindre ffiktede. 
igen funde ellers let blive Sagens unødige Forhaling eller Bidt- 
ftiggjørelfe. Mendene ville itte herved afffjæres Adgang til at 
se oplyft, hvad ber maatte fornødiges, og flulbe Dommeren ved 
ragtning negte bet, vil deres Bemærkning berom funne indtages i 
røtocollen til Underretning for Uppelinftantfen. Naar Grænbfen 
iellem bvad Mendene frulle og ikke flnlle have Stemme i, trek⸗ 
6 fom her angivet, undbgaaer man forfaavidt at holde fig til For- 
ølen imellem be formelle og reelle Sporgsmaal, hvillen Forſtjel 
te i Anvendelſen fan give Anledning til Banffeligheder. Det bob- 
(te Diemed med: Mendenes Nærværelfe ver felve Sagsbehandlin⸗ 
m, nemlig deels flørre moralff Betryggelſe for bens Nøiagtighed 
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og deels Sagens umiddelbare Opfatning af be oprindelige Beviis⸗ 
tilber, vil opnaaes, om end iffe Mendene deeltage i be foreløbige 
Kjendeljer. Bed ben her omhandlede Indvending, hentet fra Mede 
bomsmoændeneg Mangel paa Dueligheb, maa overhoveret bemærtes, 
at ben Function, ber betroes en Meddomsmand, nemlig at beeltage 
i Retspleien ved Underretten under en kyndig Dommeré Leduing og 
met Forbehold af hberligere Control og Berigtigelfe ved høiere Net, 
bverfen i Banffelighed eller Betybning flaaer over, ofte ille engang 
ved Siden af de mange Forretninger, hvori hos os Moænd uden 
bøiere Dannelfe, men alene med ſund Forftand og god Villie, ſtulle 
beeltage, faafom Communeveſenets Beftyrelje, Lovgivningsarbeiver 
fom Storthingsmend, Deeltagelfe i Rigsretten m. m. 

Det her Unførte tommer ikfe i Strid med ben Unfluelfe, at 
Jurys Irdforelſe vilde ſtode paa overveiende Vanſleligheder felv alene 
med Qenfyn til bet dertil fornødne Perfonale, beelg nemlig forbt ber 
til Jury udfordredes et langt ftørre Antal Mænd, bhviltet nærmere 
er paavitft i vor færffilte Vetænkning om ben Muaterie, og beels 
forbi ber ille kunde aabnes Adgang til Appel af Juryens UAfgjørelfe. 

Bivere fan bet indvendes, at Byrden vilde blive for for for 
Meddbomsingndene, naar Henſyn tages til, at de nu ffulle opnævnes 
blandt et mere indffræntet Antal Perfoner end tibligere, i Forbin⸗ 
delſe meb, at de ikle nu, fom tidligere, forſt (fulle tilfalbes ved Doms- 
affigeljen, famt at be nu ffulle være med i flere Sager. Naar her» 
til fomme be lange og befværlige Reifer, fom i mange Diftricter af 
Landet ville fornøbiges, forat Mendene kunne famles med Domme- 
ren, ſynes man iffe billigviis at funne lægge faa ubeluffenbe Be⸗ 
flag paa Brivatmandens Tid og Kræfter, fom ber vilde blive 
Filfældet.. 

Det fan iffe negtes, at Byrben vilde blive altfor trykkende, om 
ben alene ffulde falbe paa bet Udvalg, ſom omhandles i Lov af 28de 
Auguft 1854 $ 18, nemlig et Antal af 18 til 72 Mænd for bvert 


Thinglag eller hver Kjøbftad, valgte for 2 Mar. Man maa nemlig 


erindre be mange andre Forretninger, hvori bisfe Mend efter be- 
meldte Lovs & 19 tillige ffulle fungere. Det vilde derfor være vet- 
teft, at Ubvalget fil en pasfende Udvidelſe, forfaavivt angaaer Med⸗ 
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imæn» i criminelle Sager. Man unde, forat moderere Vyt- 
ben, ogfan opftille ben Megel, at Ingen ialmindelighed ſtulde være 
forpiigtet til at fungere fom Meddomsmand (eller Suppleant) i mere 
em een Sag i famme War, og forfaavidt bet fornødne Antal Mev- 
domdmænd paa begne Maade ille kunde erholdes af bet ubvivede 
Moalg, ffulbe be manglende opnævmes efter L..28be Aug. 1854 6 
19 in fine, semlig of bet i Lovens & 5 omhandlede Mandtal. Det 
maa forøvrigt erindres, at I hver Sag, hvor Meddomsmend efter 
vort Forflag blive at tilfalde, ſtal ber alligevel efter Lov af 28ve 
Ung. 1854, forfaavibt Meddomsmend ilfe allerede nu ere fornødne, 
være 2 Lagrettesmæn» tilfiebe fom almindelige Retsvidner, hvorom 
ber, naar Merbomöarend benyttes, felvfølgelig ikke vil blive Tale, 
og at Forsgeffen i Byrben altſaa ille foarer til bet fulde Untal 
Meddomsmend, men hun til det halve tilligemeb, om man vil, en 
Suppleant. VBefoæret for Ombubsmanden i bver enkelt Sag vil 
før eu ſtor Deel afhænge af bet Untal Retsmøbder, ber ville blive 
fornøpue forindben Domsafſigelſen; men disſe Møder ville ved for- 
fljellige Beftenuneljer, fom vi agte at bringe i Forflag angaaende 
Sagernes Forberedelfe og Behandling i det Hele (fee i bet Følgende 
$ 25 m. fl.), betybeligen funne inbffræntes, hvorfor man ilfe i faa 
Henſeende bør gaa ub fra, hvad mu finder Sted. Skulde em Med- 
domsmand blive nødt til at foretage ængere Reife end 2 Mile fra 
fit Hjem, antage vi, at ber for ben overſtydende Deel bør tilftames 
ham Govigjørelje, hvilken kunde faftfættes i Lighed med, hvad ber 
gjælder for Lensuænbd eller VBalgmænd. Den forøgede Byrde, fom 
desuagtet vort Forflag vil medføre, vil formeentlig, om end for, 
dog ille blive overbreven eller afgive Grund til dets Forkaſtelſe, 
hvilfet vilde være omtrent bet Samme fom at lade bet forblive ved 
et Nærværende, hvad Underinftantferne8 JInbretning anganer. Som 
betjendt bruges i Sverige ved Herredsretterne i alle Sager — baade 
ciwile og criminelle — 12 Næmndemend, hvoraf mindft 7 flulle 
sære tiljtebe. De ere Retsvidner under Sagsbehanblingen og beel- 
tage i Paadømmelfen, bøg ſaaledes, at fun, naar be famtlige ere 
enige, overſtemme de Dammeren. Ifølge bet nye Forflag til , Måt- 
tagånga-Ball af 1849" flulde Mendene i Næmnben nedfættes til 
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ilfe flere enb 5, og ikke færre enb 3, og bette gjælde for Unbervets 


terne baade ti By og paa Land. Vort Forflag ganer i Byrbens 


GStørrelfe ilfe faavibt, fom hvad ſaaledes er foreflaaet i Sverige, 


idet Næmnb" ffulde bruges i alle civile og criminelle Sager, Med 
bomsmeænb derimod kun i be færrefte; og bet vil medføre langt min». 


bre Byrbe, end hvad for Tiden gjælder i Sverige, hvorved tillige : 


maa tages i Betragtning, at be famme Nænnbemænd i Sverige fun⸗ 
gere i alle Sager i 2 Aar, hvorimod efter vort Forflag nye Med- 
domsmoend ſtulde tilfalves i hver Gag. 


Forfaavibt angaaer de hbre Banfleligheder ved Gjennemføreljen af. - 


vort Forflag, maa haves for Øie, at Benyttelfen af Medbomsmeænd 


ſtulde være inbføræntet til be betybeligfte Sager, hvoraf ber i hvert Dit» 


ftrict fun forefalber et meget ringe Antal. Da beslige Sager fom andre 


Juftttéfager berhos foretages efter Dommerens Verammelje, faafnart: 
Sagen er moden hertil og bet forøvrigt anſees henſigtsmesſigt, ikke 


derimod ubfættes til visfe balvaarlige eller Qvartals⸗Sesfioner, fom 
gjerne er Tilfældet ved Jurybehandling, vil vet ikke lettelig indtræffe, at 
flere Sager, hvori Meddomsmend ſtulde fornodiges, Fom til at behand 
leg paa een Dag eller umiddelbart efter hinanden, hver med fine 
Meddomsmend, og ber vil derfor heller ikke blive Tale om, at ef- 
ter vort Forflag noget flørre Antal Meddomsmend ffuldbe maatte 
møbe frem famtidigen. En faadan famtidig Fremmøben paa eet 
Sted af et ftørre Untal ubvalgte Moænd vilde nemlig, efter flere af 
vore Diftricter8 ſtore Udſtroekning, tynde Befolkning, locale Forhold 
og Communicationsmiblernes Veftaffenhed, til de flefte af Harets 
Tider være forbunden med ftore Vanfleligheber og følelige Ulemper. 

Gpørgsmaalet om bet Byrdefulde, ber vil være forbunden med ben 
ovenanihdede Uvvibelfe af Mebbomsmeænbsinftituttonen, ſtaaer forøv- 
rigt i Forbindelfe med be Grænbfer, fom ved benne Udvibelfe an- 
fees pasfende. Bi have allerede berørt SØnfleligheden af, at ber 
ſtedſe tilfaldte8, foruben be 4 Medbomsmaænd, tillige mindft een Sup⸗ 
pleant, ber ba — gauffe fom felve Mebbomsmændene — burde følge 
Gagen fra førft til fibft, forat han, om nogen af bem inden Paadom⸗ 
melſen fil Forfald og han ſaaledes maatte.træbe iftebet, kunde være felv- 
flændig inde i Sagen. Lader man nemlig Metten, i mulige For- 
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ilfælde, tilttæbe af Mænd, ber ille felv have fulgt Behand⸗ 
t, møbes bisfe til ved Sagens Opfatning hovedfagelig at holde 
( Dommerens eller nogen af Mendenes Fremflilling, og ben 
endige Umibbelbarheb, hvorpaa Indretningen er beregnet, vil 
des forenbeel forfeiles. GSuppleanter ere ogſaa ordentligviis 
e faavel ved Jurhbehanbling fom ved collegiale Retter af Love 
ge, naar Sagen er vidtløftig (cfr. ben øfterrigffe Lov af 1853 
19, ſachſiſt Udkaſt 8 15 m. fl.)*). Skulde man imidlertid finde 
gelfen å Byrden for for, ved at ftedfe 5 Mand, iftedetfor 4, 
til at følge Sagen, fil man nedftemme fine Forbringer og ldde 
øte med noget Mindre, fom t. Gr., at i Forfaldstilfelde ingen 
Meddomsmend behøvede at tilfalbes hverken ved Behandlingen 
Paabømmelfen, faalænge 2 af dem, ber førft have taget Sæbde, 
med. Den ældre Lovcommisfions Pluralitet, ber i Mobdfæt- 
til Mitnoriteten holdt paa Mebbomsmandsinftitutionen, gik ikke 
re enb til at foreflaae Mendenes Antal til 2. 
Ogfaa I andre Henfeenber kunne Grænbdferne tænkes optruke 
jelligt, faafom ved Thingsvidner eller Sagens midlertidige Ve- 
fung ubdenfor Jurisbictionen, Hvorom Mere i bet Folgenbe (& 5 
L). Bi troe, man ved beslige Keiligheber bør fritage Mendene 
at være med. Viſtnok lider Umibbelbarheden berved noget Af⸗ 
; men bette laber fig i flere Henſeender ille afværge felv for 
nmeren8 Vedkommende, og man bør i ethvert Tilfælde vogte fig 
Overbriveljer, ber funne bringe ben hele Indretning i Miscre- 
Bi (ffulbe endog for vort Vedkommende ikke være uvillige til 
jaae ind paa, at hvor Meddomsmendenes Nodvendighed førft 
1966, efterat Sagen er optaget, bør dens Behandling bog ikke 
: om igjen, faaat Mandene i et faadant Undtagelfestilfælde førft 
til at tillalbes ved Domsafſigelſen (cfr. i bet Følgende & 28). 
erfjende viſtnok, at Behandlingen i et faadant Lilfælde, i For- 
talfald, bliver mindre betryggende enb ellers: men om GSagen 
re begynde forfra, efterat muligens flere af Beviismidlerne — 





$avde man en faft Actuar, funbe han være Suppleant, fr. bet Efter- 
følgende. ' nn ' 
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mob eller for Angjældende — ille længere vare tilgjængelige (9 
Bidners Død, Bortreife €. desl.), vilde den nye Vehandling mm 
gens blive endnu afulbfomnere, medens bet var vift, at Sagen da 
ved fom til at lide et betænleligt Opholb. Man fammenholde hl 
meb, hvad ber nu gjælber om en Behandling, hvorunber bet nyt 
ges, at en af be Ungjældende er Militær, faaat combineret 9 
anordnes. | t 

Af mindre VBetybning ere de øvrige Indvendinger, ber I 
- blevne gjorte, faafom at bet ſtulde have en flabelig Indflydelſe p 
Almuens Tenkemaade, om man laber ben beeltage i Forretning 
hvortil ben ille befibber ben fornøbne Indſigt, og at Følgen ben 
naar ſaadan Deeltagelje finder Sted i juridiffe Forretninger, ml 
befrygtes at blive Vinkelſtriveri. Erfaring har formeentlig itte 
fæftet benne Frygt, ba tvertimod ben almindelige Virkning af je 
lig Berørelfe imelleni ben Dannebe og mindre Dannebe nok ev: 
man efterhaanden mer og meer lærer at vurbere Dannelfess 
Kundſtabs Fortrin, hvorved bisfe netop tomme til ben Unerfjendd 
be fortjene, og fom be vanffeligere vilde opnaae, om be flulded 
beibe ifolerede. Om end en eller anden Mebdbomsmand ffulve, fi 
ledet af fin Befatning med juridiſte Unliggender, lægge fig d 
Bintelffriveri, faa vilde bette bog i det Hele tun blive enfeltftad 
Tilfælde, og Ulykken vilde ba ille være ftor, og ialfald for M 
at regne imob ben tilfigtebe flørre Sikkerhed i Rettens Pleie. 1 

Ligefaa har man inbvendt, at Merbomsmændenes Deeltagi 
betybeligen vilde forfinfte Sagerne, navulig med Henſyn til Dod 
afſigelſen, da hver enkelt af bem kunde forbre Documenterne- 
Gjennemfyn, Dommeren derefter maatte beliberere med bem, fød 
Gtemmerne, blive enig med bem om, hvad ber ffulbe anfees 
Gtemmefleerheb, og overeensftemmende dermed forfatte Do 
Efter vort Forflag om mundtlig Procedure i beslige Sa 
ben øvrige Fremgangsmaabe, ber ved Domsafjigelfen bliver 
følge (fee i bet Følgende 88 27 og 28), vil Opholdet ved 
buren og Domsaffigelfen i Regelen blive mindre end nu, 
Gagerne ikke berveb live nogen Forfinkelfe. En anden Sag 
derimod, at ber for Dommeren vil medgade noget fængere Å 










jr Gag, ligeſom hans Arbeide fandfpnligviis ialmindelighed vil 
jåive mere anftrængende. Men bet er bog ille ut befrygte, at bet 
zede Urbeide vil overftige hans Tid og Vræfter, ſaaat Foran- 
åringen af ben Grund ffulde være uiværlfættelig. Den Judfkrænt- 
mg af Sagen til bet, fom Dommeren i hvert Vikjælde finder for- 
ut, og Nøvdvendigheden for Dommeren i fladigen par ethvert 
rm af Sagen at være inde i ben, fom vil blive Følgen af be 
og foreflaaebe Regler for GSagsbehandlingen, vil paa ben anden 

de jormindfle og lette ham Arbeidet. 

Gpørgsmaalet om Medbomsmændenes Anſparlighed tan ike 
ae Anledning til alvorlige Vetæntkeligheder. Der maa felvfølge- 
gj tages Henſyn til, at Ombudet er bem paalagt, og at de tlle 
me præftere anben Indſigt og Kyndighed end ben, be engang erc 

bBejivdelje af.  Derimod fan man fordre famvittighedsfuld Op- 

- pertjombed, og labe be bet flørte herpaa eller paa ben Eftertanke, 

«ppm faadban Opmærlfombed efter Sagens Beſtaffenhed af lig felv 
tte fremfalde, maae be herfor funne ilægges baade GStraf og 
bet Anſvar (cfr. Sr. £. 24—27, 28 og 32). | 

Mi have ved vort Forflag havt ben Grundfætuing for Die, 

vi i bet Foregaagende ($ 2) have antydet, nemlig at man 
til bygger paa bet procesfuelle Grundlag, man allerede har. Man 

pi ogfaa i ben fenere Lib ved anden Leilighed finde ben Tante hos 
bifalbt, ved Merbomsmænds Deeltagelfe at fiyrte Retsbehand⸗ 
en f. Gr. ved GSaglyndiges Lillalvelje i Gøretsfager (Storth.- 
dømt. i. 1851 og 1854). 
20 Bi have i det Foregaaende ille lagt Vægt paa flere af de Virk⸗ 
iatitsger, fom ialmindelighed tillægges Folkets Deeltagelje i Netspleien, 
iem Ubbannelje af Almeenaandben m. m., forbi vi anfee bette for 
mbaire Vetragtninger, naar Sporgomaalet er om Retternes Or⸗ 
1 Øpuifation. Men at faadanne Virkninger ilke mindre her ville inb- 
fraregnet be Overbrivelfer, hvori man i benne Henſeende 


gjør fig flylbig, maa anfees utomolfomt*). 


ba BG 


VE, Ørftebs Provelſe af Grundlovsudtaſt 1849. 343 og 347. 
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Bi lægge ogfaa mindre Bægt paa, at Dommerkaldets Ud 
ved folfevalgte Meend har været kjendt blandt be germaniffe og 
biffe Folleflag allerede i be ældfte Tiber, og at Mebbomsm, 
inbretningen bertil har fluttet fig*), i Tydſtland under Nav 
Schöppen, i Sverige „Nämnd“ 0. f. v**). Dette Slags Ti 
mænd gave nemlig af fig felv Plads for lovkyndige Dommere i 
haanden, fom Lovenes Studium med ben ftigende Civilifation 
vanffeligere og vibtløftigere. Dog ville vi heller ille her negte 
at Erindringen om bet Folkeliv, hvoraf bet var en Affodnin— 
Folket bømtes af Mænd, bet felv havde valgt, fan bibrage I 
gjøre Indretningens Gjenføbelfe kjerfommmen, og paa een 
ſtyrke Tilliden bertil og gjøre bet Vyrdefulbe i Ombudet le 
Det fortjener berhos at ubhæves, at paa flere Steder i nyere 
er Tanken om Medbomsmeænbsinftitutionen atter valt, og at 1 
ligen i Øilrtemberg bruges Medbomsmænd i alle Sager, ver 
henhsre under Stredøretten (der er en med Lovkyndige befat C 
gialret) eller under Juryen (Straf-Brocef Ordnung af 22ve 
1843 88 360 ff. cfr. $ 10), ligefaa i Qannover ved Behandli 
og Paakjendelſen af alle Politiovertrædelfer (fee Brocef Ord: 
af 8de Novbr. 1850 8 3 cfr. fammes Anhang I***). 

Det er forøvrigt vel overflørigt at bemærke, at naar Å 
bar været om Gollegialretter eller Meddomsmends Tilkaldelſe 
Unberretten, have vi ille tæntt os, at bette ogſaa flulde udſtre 
til Forunberføgelfen. Denne ledes bhenfigtemæsiigft af Een. 
nogle Lanbe, fom i Frankrig, flaaer Unbderfsgelfesbommeren vi 
under Uppelrettens, Generalprocureurens og tildeels tillige v 


*) Medbomsmand i Liva» og Wredfager fynes at have fin Oprir 
fra Erik Magnusſons Retterbob af 1280 Art. 28 efr. Chr. IV 
1604, Thingfb. Cap. 4 og at have været en fra Cagrettet forſt 
ſelvſtendig Indretning. 

24) See Biener bas Geſwornengericht 1 D. Indledning og ifte Coy 
Köftlin 1. c., Leue bas Sdöppengeridt, norft Tidsſtrift for B 
flab og Litteratur Ste Aarg. S. 97 ff, Hjelm om Mund-Ræde 
139—142 o. fl. St. 


+++) Ger og Mittermnier 1845. 140—141, 156, 188, 190 og 238. 
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ben colfegiale Unberret6 Control, hvortil han egentlig hører (code 
dinstr. crim. Art. 9, 127, 279 off.); men den Raſthed, hvormed 
be foreføbige Unberføgelfer bør anftilleg, lider bog iffe i Frankrige⸗ 
da han ved be enlelte Skridt ille behøver at vente efter Raad eller 
Beflutuing ubenfra. J Tyyoſtland berimob paa flere Steder har 
man i bet Gnlelte gjort Underſogelſesdommeren afhængig af Andres 
Beflutning, navnlig af en Gollegialret eller et Raadskammer, cfr. 
faaleves Proceß⸗Ordnung f. Hannover af 8be Novbr. 1850 8 113. 
Ogſaa i Schweitzer⸗Cantonerne Mages, med Henfyn til Forunberfø- 
geljen, tfærbeleshed over, at ber gaaer formegen Tid tabt i Under» 
føgelfen8 Begyndelſe paa Grund af Correfpondentfer imellem de 
forffjellige Autoriteter (Statholderembedet, Statsanwalten, Criminal- 
retten og Vorhørsretten) og Gompetenceftribigheder, hvorved vigtige 
Unberføgelfeshanblinger ofte forfømmes*). I ben allerfibfte Tid har 
man bog Exempel paa, at man igjen har foretrullet em faft felo- 
ſtendig Unberføgelfesbommer, fee Low for Baden af Ste Febr. 1851 
88 24 og 25 cfr. Loven af 6te Marts 1845. I denne Øenjeende 
bør bet ogfaa ubentvivl have fit Forblivenbe hos o8 ved, hvad ber 
un gjælber, bog meb be Mobificationer, bvorom i bet Følgende vil 
blive Tale, i bvillen Anledning vi navnligen flulle henvife til 
$ 14. | 

Kan ber efter bet Foregaaende, ibetmindfte for Tiden, ille hos 
28 blive Tale om en Proce8, bygget paa lovkyndige collegiale Un- 
derretter, hvor, Birneførfel og alle øvrige procesfuclle Skridt fore- 
gif umibbelbart for ben famlede Net, men alene om Medboms- 
mends Deeltagelfe i de betybeligere Sager, er bet en GSelvfølge, at 
Unberføgelfesbommeren ogfaa frembeles, fom bivtil, maa komme 
fil at ubdgjøre ben egentlige Unberret, ber, efterat vebfommenbde Myn- 
dighed har befluttet UAnklagen, behandler og paademmer GSagen. 
$vormeget end herimod laber fig fige*), og hvorlibet end en faadan 
Jubretning harmonerer med en mere udviklet Unllageform, bvorfør 


*) Mittermater 1845. 177. 
) Mittermaier: Die öffentliche mündliche Strafrechtspflege S. 66. 
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ogfaa famtlige utefte Lovgivninger i be betybeligere Gager, hv 
Auklageproces benyttes, føge at holde Unbderføgelfesbommeren uben 
for Behandlingen og Paadømmelfen af felve Sagen (cfr. cod 
d'mstr. erim. Urt. 257), faa har bog Indretningen hos og de 
Forbeel, at Unberbommeren, ber paabønmner Sagen, faser fin Sint 
flab umibbelbart fra be oprinbelige Kilder ikke blot i felve Gaga 
men ogſaa å Forhøret. Umiddelbarhed i Opfatningen er medret 
et af be Hovebøiemed, fom be nyere Proceslovgivninger have fr 
fig, og fom be have føgt at naae gjennem flore Dpofrelfer. Me 
nagtet Forunberføgelfens Ubbytte i bisfe Lovgivninger tages nm 
blandt Sagens Veviisligheder ved dens Baadømmelfe, har Dom 
retten bog her fin Kundſtab alene middelbart gjennem Unbderføge! 
ſesdommerends Vrotecoller. Bor Proces vinder altfan i een Her 
feeube, hvad ben taber i em anden, og om man end maatte for 
trælfte, at have andre Dommere til Sagen, end til Forhøret, lab 
dette flg bog, fom bemærtet, iffe for Tiden forandre. Io rol 
og mindre eenfibigt Dommeren optræver under Forhøret, befto mid 
bre følelig bliver Forfljellen imellem hans Stilling paa dette SK 
bium og under felve Sagen; og forfaavibt Mebbomsmænd beeltag 
i GSagsbehandlingen, har man beri en Modvægt imod den mulig 
Eenſidighed, ber kunde følge Dommeren fra Forhøret. Det fa 
forøvrigt bemærteg, at man heller ilfe i Frankrig har feet fig iſtar 
til — med Undbtagelfe dog af Usfifefager, hvorom fer code d'inst 
erim. Art. 257 — at udelukke Underføgelfesbommeren fra Bai 
bømmelfen af. be Sager, hvori han har optaget Forhør, hvill 
Faustin Hölie i bans traité de Vinstr. crim. V 91—92 vif 
ertjender vilde have været ønfleligt, men bog ikke lader fig gjø 
i correctionelle Gager ved be Retter, ber hm ere bellædte med 
å 4 Dommere. Da be collegiale Unberretter, af hvis Medlenn 
3 banne bet correctionelle Tribunal, forftørftebelen tun ere bekle 
med 3 å 4 Dommere' fornben Suppleanter*), fynet bet, fom Å 
Unberjøgelfesbommeren i Frankrig jevnligen bømmer med i de S 
i 


9) Gre Feuerbach I. c. I. Gå og Frey: Frankreichs Civil u. år 
mal-Berfafung 1842. 9. * 
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| 
pe hvori han har optaget Forhør, forſaavidt Gagen hører under 
| vi correctiouelle Tribunals Forum, hvoraf han er Medlem). 

I telte thdfle Stater f. Er. Øfterrig og VBrunsvig er For» 
hørbbommerens Deeltagelfe å Baadømmelfen i almindelige criminelle 
Gager nbetinget forbudt. 

At de- mange nu beftaaende forfljellige Urter af Unbderretter (be 
jerflilte Politiretter i Stiftsſteederne, Tugthunsretter, geiftlige Net» 
tr, Vranbretter, Land» og GSømilitsfesfioner, Bergens Slipper- 
kugøret) bør afløfes af den almindelige Unberret med be Unbtagel» 
far, fom Grunblovens 88 37 og 86 famt tractatmæsfige Beſtem⸗ 
mifer**) og den militaire Netttergangslov tilfige, vil neppe møde 
Å Redſtand (cfr. Lov af 195e April 1851). Vi flulle i far Hen- 
Bede benvife til Hjelme Udkaſt $ 7 med fammes Motiver Sibe 
3 Å; og Materien vil nærmere blive omhandlet under Givilpro» 




























GSpørgsmaalet om militatre Retters Organifatton sg Compe⸗ 
tene er gjort til Gjenftand for færffilt Lovarbeide, og de nu gjæle 
babe Beſtemmelſer om Grændfen imellem den civile og militaire 
nbviction efter L. af 3dbie Uug. 1824, navnligen om be combi- 
mée Retter, bør formeentlig ille bhæves eller forandres uben i 
«Janbinbelfe med en Nevifion af ben militaire Broceslovgivning i 
bt fele 

Blandt be Domftole, bvorom ber efter Ubdgivelfen af. en my 
faces ifte Længere fan blive Vale, ere ogfaa bømmende Commis- 
faner, ber anorbneg for enfelt Sag. Uagtet Unledningen til desli⸗ 
Cemmisfioner un gjerne er Gagens Vitløftighed, der autages 
merftige ben orbmatre Dommers Kræfter, naar han tillige flal 
fine øvrige Forretninger, faa vil nogen praltiſt VBanfleligheb 
formeentlig iffe opftaae beraf, at beslige Commisſioner bort 


— 


1 Efr. Berriat-Saint-Prix 1. c. II. 6. 

Om de Procebregler, ber faar i Vorbindbelfe mebd Folkeretten eller 
trartatmæsfge Beftemmelfer, faafom om Geſandtſtabsperſonalets Uan⸗ 
tefelighed m. m. indeholdes fortræffelige Oplysninger hos F. Hélie: 
bakt de Vinstr. crim. 1. 527—562 cfr Morin: répertoire général e et 
nisonné da droit eriminel I, 126 ff. 
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falde. Gr det nemlig Tilfældet, at Sagens Bidtloftighed udfo 
mere Tid, end Dommeren fan affee, faa er Dommeren aabe 
ved Iovligt Forfald hindret i at beførge baade Sagen og fit ø 
Embede, og han maa ba være berettiget til forøget Mevhjælp 
en af Kongen bertil Conftitueret, hvad enten nu deme over! 
. Sagen (Sættedommer) eller bet øvrige Embede (Sætteforenfl 
o. f. v.).  Gonftitutton af Dommer for enkelt Sag, i hvor 
pasfenbe ben enb er efter ben i Grunbloven opftillede Af 
imellem ben bømmende og erecutive Magt, fan bog under i 
Omftændigheb i ethvert Vilfælbe undgaaes enten ver Underr 
eller be overordnede Retter, felv iffe Gonftituttou af Juſtitic 
og famtlige Tilforordnede i Høtefteret, nemlig naar famtlige 

naire og ertraorbinaire Medlemmer have lovligt Forfab. Me 
er ben væfentlige Forfljel imellem en faadan GConftitutton og 
fættelfen åf en dommende Gommisfion, at ve ben fibfte unddi 
ben executive Magt paa egen Haand Ungjælbende fra ben Don 
hvortil han efter Loven hører, hvorimod en Conftitution hun f 
Sted, hvor vedkommende ordinaire Dommér har lovligt Forfal 
hvor GSpørgsmaalet altfaa ille er om at ombytte Domftol, 

tun Perfon. Ut Domftolene i faa Fald fuppleres ved Valg af 
executive Mage, har hod os været anfeet for en ligefrem Følg 
Grl. 8 21, fljønt bet viſtnok havde været mere flemmende med 
bømmende Magis Stilling efter Grunbloven fom en felvfta 
Statsmagt, om Lovgivningen gil ub paa at lade Retterne fa 
muligt for be enkelte Tilfcelde fupplere fig felv (cfr. Gri. 8 
Noget, be flefte nyere Proceslove have funbet pasfenbe og henf 
moæsfigt at beftemme. (See code d'instr. erim. Art. 58 og 

Netsforfatnings-Low for Hannover af 8be Novbr. 1850 8 25, 
39, 40 m. fl, efr. Hjelme Forſlag om faſt anſatte overorder 
Underdommere, Udkaſt $ 55 med Motiver). Forſaavidt Anor! 
gen af dommende Commisſioner nu ofte tillige bar til Henfi 
gjøre Unberføgelfen eller Gagsbehanblingen uafhængig af de 
minbelige Jurisbictionsinbbeling ſaavel med Henfyn til Rettens 
der fom Deponenter8 og Bibners Indkaldelſe m. m., faa if 
ge8 efter de Beftemmelfer, vi agte at forefiaae, (fee i bet Søk 
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$$ 15, 16, 25 og 27) ille længer fpecielle Dispenfationer I faa 
$enfeenbe fra ben Lovbeftemte Orden. Da bet nu befulgte Brincip, 
Jæorefter Ubgifterne ved overordentlige Dommere8 Lønning baade 
sed Unberetterne (cfr. Sportelloven $ 194 og Lov af 19vbe Januar 
1837), og be overorbnede Retter, forfaavidt be ille paalægges Til- 
talte"), gane af Gtatscasfen, ligefrem er grundet i Villighed og 
Retfcerdighed, burde bet felvfølgelig ogſaa gjæbde med Henfyn til 
be Donmere, ber tiltrænges iftevetfor Commisfairer. 

Naar be mu beftagende færegne Unbderretter gaae op i be al 
mindelige Unberretter, og altfaa Gtifsftæbernes collegiale Politiret- 
ter bortfalde, følger bog ilfe beraf, at Forſtjellen imellem Juſtits⸗ 
eg Politifager tillige bortfalder, hvillen Forfljel i Behandlingsmaa- 
ben for Tiden finder Sted, uagtet Retten i begge Slags Sager 


paa Landet og i be flefte Byer er ben famme. Derimob er bet 
He nfandfynligt, at Byfogden i Gtifteftæderne, ved tillige at ffulle 


= =—"— 


behandle og paabømme famtlige Politifager, vil fane en ſaadan Lil 
vært i fine Forretninger, at han paa nogle Steder ialfalb ilfe med 
formøden Hurtighed vil kunne beførge bem alle. Hvor bette maatte 
antages at ville blive Tilfældet, bør en færftilt Enkeltdommer an 
fætte8 til Behandling og Paabømmelfe af Politifager. I be an- 


*) Domfælbte har at bære Sættebommerfalaret ved Unberretten i ale 
Filfælbe, hvor Beftitfelfe af Sættebommer har været fornøden, om 
end Dommerens Inhabilitet har været Tiltalte utilregnelig, faafom 
forbi Dommeren i anden Egenſtab tidligere havde befattet fig med Sagen 
(Qviefteretsbom af 21be Sept. 1855 £. No. 58). Analogiſt hermed 
bleve Udgifterne til en Sætte-Aubiteur, i ben virkelige Aubiteurs Syg- 
bomsforfalb, ved Høiefteretsbom af 23de Febr. 1856 paalagte Til- 
talte C(efr. Refol. af 7dbe Aug. 1817 $$ 4 og 5). Anſees Beftittel- 
fen derimod ufornøben, enten fordi ben virkelige Dommer ikke burde 
bave veget fit Saæde (Metst. f. 1848. 531 L. No. 94), eller fordi — 
om enb Dommeren havde Forfalb, Lovgivningen for Tilfældet havde 
anvtift en anden Udvei (Metst. f. 1844. 184—186, 222 og 231), ere 
Ubgifterne ben Skyldige uvebfommende. Hvor fun en enkelt af flere 
Filtalte ved fit Forhold har foranlediget Beftiftelje af Sættedom- 
mer, er Salaret blevet anfeet de Mebdtiltalte uvedkommende (Netst. 
f. 1850. 14 £. No .139), hvilket ikke ganffe femmer med, at Salaret 
ber bæres af ben Skyldige, om end Inhabiliteten er ham utile 
regnelig. 

e 
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bre Byer, der ikke, fom for Liden Drammen, Hvederilshald og 
Kongsberg, have færflilte Polltimeſtere, paadømmer Byfogden fom 
Dommer de Politifager, han fold har anlagt fom Politimefter, huil 
fet antages i ben Grad ſtridende mod gob Retsorden og der bøm- 
mende Magis GSelvftændighed efter Grundloven, at en ſaadan Jud⸗ 
retning ikke bør optages i en my Proceslov. - Forat undgeae banne 
Gammenblanding i een Perfon af den førfølgende og bømmenbe 
Myndighed, bør ber beftittes frærflikte fafte: Dommere til Behanb- 
ling og Baadømmelfe af Politifager, ber anlægges af Byfogden 
fom Bolitimefter. I be nævnte 3 Byer, ber have færflilte Politi- 
meftere, bliver ber ille GSpørgsmaal om en faadan Forføining*). 
Bed bet Unførte om GStiftsftæderne fan bemeerkes, at ogfaa ben 
franffe Lov hjemler, paa Grund af Gagernes Moængde, at ane 
fætte flere Enkeltdommere væ Siden af hverandre (cfr. code 
d'instr. erim. Art. 56), og man har nu ifølge Lov af 23ve April 
1841 alene i Paris ilfe mindre end 20 Underføgelfesbommere**). 
Noget Lignende gjælder efter de flefte andre nyere Lovgivninger, 
faafom i Qannover (£00 om Retsforfatm. af. 8de Novbr. 1850 
$ 24), Brunsvig (Lov af 21de Aug. 1849 $ 13 og 16) m. fl. 

Forinden vi forlade Materien om Unverretternes Organifation, 
funne vi iffe unblabe at berøre en Side, ber laber UAvffilligt tilba: 
ge at ønffe, nemlig Underdommernes Adgang for Tiden til at lade 
deres Dommerforretninger ubføre ved Undre, fom be felv efter pri 
vat Contract have antaget >: ved be ſaalaldte edſvorne Fuldmeægti- 
ge. Uagtet viſtnok til Untagelfen af en ſaadan Fulbmægtig ubfor- 
breg enten Overøvrighedens, bet Kgl. Vuftits-Departement8 eller 
Regjeringens Samtylkke (cfr. Kgl. Reſol. af 29be Novbr. 1845), 
og bette ikke meddeles, uden hvor Vedkommende er i Beſiddelſe ai 
be lovbeſtenite Egenſtaber, nemlig juribiff Embedsexamen o. ſ. v., 
faa gjøres bog forøvrigt ilke be famme Fordringer til en ſaadar 
Fuldmegtig fom til felve Dommerembedet8 Indehaver, og navnlig 


*) Efr. Schweigaards Proces I. 76 og I. 282—286, Hjelms Udkaf 


66 3, 7 og 8 med Motiver, famt Jur. Tidsſtr. I. 400—408 og 8B. 
2 $. Side 1—44. 


**) Fauſtin Heélte 1. c. V 82. 
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beglige Fulbmeægtige ofte unge Ganbibater, ber komme ligefra 
mensborbet uben al practifl Erfaring. Det lan ike feile, at 
x beslige unge Menneffer flulle handle par egen Haaud fom 
mmere, ville be ilke fjelden give grundet Unlebning til Misnøte. 
[ fan bertil fvares, at ba be handle paa Dommerens Unfvar, 
r man bert Betryggelje nok. Men for bet Førfte ſtreekker Dom⸗ 
rens Unfvar for ben edſvorne Fuldmeægtig fig tun til Erſtat⸗ 
18*); bermæft gives ber em Moængde Tilfæbde, hvor man fan have 
unbet Anledning til Misnøte med en Netsadminiftrators Forhold, 
en at man berfor enten fan eller vil gjøre Unfvar gjækende:; og 
belig vilbe Unfvaret, om bet blev gjort gjældende, naar Domme 
n ved Forfald var bindret fra felv at fungere, ofte være aabenbar 
ulligheb. Paa ben anden Sibe er bet Mart, at Unverbommerne 
8 og efter bere8 mangeartebe Forretninger, deres Jurisdictioners 
te betybelige Udſtrekning og deres Mangel paa let Udgang til i 
orfalbstilfælde at flaffe fig øiebliftelig Medbhjælp, ialminbdeligheb 
le være tvungne til, ved Untagelje af faſt Fuldmegtig at 
ge for, at Embedet ikke i paakommende Tilfælde flal tomme til 
lide. 

Det er klart, at Trangen til edſvoren Fuldmegtig i mange 
ilfælde vilbe bortfalbe, og ialfald paa en for bet Almindelige mere 
triggende Maabe vilde afhbjælpes, naar ber i enhver Jurisdic⸗ 
m gaves en practiff juridiſt faft Functionair, ber øieblifkelig, naar 
ommeren fil Forfald, funbe fupplere ham. Jalfald maatte ba 
rdeles Omftændigheder oplyſes, forat ebfvoren Fuldmægtig kunde 
ftaaes, ſaaſom Forretningernes ftadige Moængbe, længere Ting 
bgeligheb e. beg, og ber vilbe ba ikke være ben lette Adgang 
, fom nu, for Betaling at labe be befværligfte Dommerforretnin- 
r ubføre ved en felvvalgt Fuldmagtig. ' 

En ſaadan faft Functionair, ber i fortvarige Forfaldstilfcelde 
be inbtage Dommerens Plads, vilde man faae, om ber ved en- 
er Unberret anfattes en Embedsmand fom Secretair eller Actuar, 
x var lovkyndig, og hvis Pligt bet var ikke blot ialminbelighed 


) Efr. Echweigaards Proces I. 131, 
e* 
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at beførge al ben Nebftrivning i Protocollen, fom ved Underre! 
terne forefalber, bog under Dommerens Opfigt, men ogfaa at fun 
gere fom Dommer, naar denne havde Forfalb, eller i Tilfælde 0 
fupplere en Meddomsmand. Bi finde faameget mere Grund til a 
anbefale en faadban Embedsmands Unfættelfe, fom derved vilde ub 
fyldes et virkeligt Hul i vore Unberbomftoles Indretning, hvad en 
ten man feer ben til Retepleiens Sikkerhed, Hurtighed eller Un 
ſtand. Som allerede foran bemærtet, berver en criminel Sag 
bele Slikkelſe væfentligen paa PBrotocollens Nøiagtigheb og Fuldftæn 
bighed; men Enhver, ber kjenber Noget til, hvilken fpændt og uaf 
brubt Opmærffombeb ber ubkræves hos Wvminiftrator, forat led 
en Forunberføgelfe, en Vidneforſel o. besl., vil indfee, at naar ha 
tillige perfonlig ffal ubføre bet hele Gtriveri, vil hans Opmærl 
fombeb berveb bortlebes fra, hvad ber er Hovedſagen, og felve For 
retningen altfaa ofte fomme til at lide. Alene ben phyfiffe An 
ftrengelje bliver ved faabanne Leiligheder ikke fjelben faa betydelig 
at ben truer meb at overvælde ham, og bet er ikke at unbdgaae, fel 
for ben bygtige og nibljere Embedsmand, at Noget ba unbdertibe 
forglemmes at tages med i Protocollen, eller ved en VFeiltagelf 
eller Misforftaaelfe antages allerede indført, fom ikke er bet, o 
fom [et, enten alene eller i Jorbindelfe med andre Omftændighebe 
hos be overordnede etter kunde faae Indflybelfe paa Opfatningen 
Protocollattonen er ganffe vift af den Vigtighed, at endog hvo 
man bar en buelig og famvittighedsfuld Dommer, burde ben ill 
beførges af ham fom et Accesforum væ Siden af felve Retten 
Qebning. End betænkeligere bliver bet, naar man har en minbr 
bygtig eller mindre famvittighevsfulb Dommer, om man end ill 
vil tænte fig bet værite Tilfælde, nemlig ond Billie. Ihvor vigti 
enb ben Forbedring er, fom L. af 28de Aug. 1854 har indført ve 
verlende Retsvibner, faa mangle bog beslige Vidner i Regelen de 
Sagkyndighed, bet juridiffe Skjon, fom udfordres, forat funne vær 
til fanb Nytte i ovenmeldte Henſeende, og fra benne Sibe er be 
faalebes ikke lidet Spillerum tilbage for mulige Forfømmelfer elle 
Gtjøbesløshed af Enedommeren. Bed en lovkyndig Actuars Un 
fættelfe vilbe benne Mangel paa fimplefte Maade afbjælpes, o 
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handlingen vilde berved faae en juridiſt Control i bet En⸗ 
fom ben, tfær t criminelle Sager, ikke burbe være foruden, 
at bog Wetuaren bverfor flulbe have Adgang til paa en forſtyr⸗ 
e Maade at gribe ind i Behandlingen, til Glade for dennes 
hd. Ogſaa i Hurtighed vide Procesfen vinde, naar Admini⸗ 
tor blev befriet fra bet medjanifle og trættende Urbeibe, ber er 
bundet meb Glkriveriet i Retten. Ofte vilde eet Møve ba fore 
ae, hvor nu to ubfræves, og for en Deel vilbe ben forøgebe Ud⸗ 
ti Anledning af Actuarens Lønning berved indfpares. Endog 
ttens Bærbigheb, hvorpaa i fenere Tid lægges faamegen VBægt, 
be vinbe, naar Adminiſtrator levnebes Aandsfrihed nok til fredfe 
holde Tankerne famlebe, for paa bedſte Maade at lede Forret- 
igen, og iffe behøvebe, fom han nu er ubfat for, at lade fit 
serblif over Sagen bulle under for reent legemligt Arbeide. Fa⸗ 
Retsflrivere ved Siden af Dommeren anfees ogſaa nu i be fle 
Laude for en nødvendig Veftandbeel af Retten. I Frankrig bes 
rge8 ſaaledes enbog i Politiretterne, ber abminiftreres af Freds⸗ 
mmeren, Nebffrivningen enten af dennes fæbdvanlige offentligen 
fatte Netsflriver, eller, hvor Communen er beelt imellem 2 eller 
re Fredsdommere, og hvor Politivetten ſaaledes abminiftreres af 
rlenbe af enhver af dem, er ber ved Bolittretten anfat en egen 
ecretair (code d'instruction criminelle Art. 141 og 142 ff.), i 
ig Forfald Secretairens ebfæftede Commis, eller i Nodsfald en 
falbt franff Borger, ber er 25 Aar gammel, fan benyttes*). Og 
g nebffrives ber i bette Land, fom bekjendt, langt mindre af, 
ab ber foregaaer under felve GSagsbehanblingen, end hos o8. Vi 
ille fenere omhandle, om Noget i benne Henfeende lan gjøres til 
bffrænkning og Tibsbefparelfe. Men hvad man end i faa Hen- 
mbe antager, hvad enten altfaa ProtocoMationen flal foregaae fom 
til, hvilket vel amber enhver Omftændighed bliver fornøbent med 
mfyn til Forunberføgelfen, eller man efter andre Landes Exempel 
r indffrænte Nevffrivningen til bet VBæfentligfte, ifær forfaavidt 


') See Berriat-St,-Prix: ,traité de la procedure des tribunaux cor- 
rectionels I. $ 3 famt Fauftin Hölie 1. c. V. 712 og 719-—7U. 


70 


Forhanblingerne era mumbtlige, vil bet bermed forbundne Urbeide, 
naar bet ffal ubføres af Donuneren, bog i ethvert Tilfcelde paa 
- flere Maaber hindre Retspleien. 

fær Tomme bisfe Ulemper tilſyne Hos 08 væ Extraretsbe⸗ 
behanbling i eriminelle Gager. I civile Sager, ber behandles paa 
be almindelige Thing, har Dommeren bog altib en Betjent med ti 
at føre Pennen, og i private Extraretsſager lomes han faa gobt, 
at bet ialfald er ham felv tilregneligt, om bhan ikke fører en faa- 
ban meb fig. Givftnævnte Slags Sager berammes berhos gjerne 
til em Dag, da intet Undet i Retten foretages, ſaaledes at ber dog 
bliver nogenfunbe Tid til PBrotocollationen, felv om Dommeren nede 
flriver ber. Sagforere ere ogfaa i private Gager almindeligviis 
tilftebe, og funne i Nødsfald yde ham Asfiftence, fljønt bet vel var 
bebre, om ban funbe unbvære ben. Men Ult vette er anderledes 
under Forhører og i Juftitefager, navnlig paa Landet, og bet vilde 
tfærbeleshed være en ubillig Forbring, at Dommeren, for den ringe 
Godtgjørelfe, han nyber for Skybs og Dicæt til fin Perfon, endnu 
fiulde befordre og befpife en af fine Betjente, fom derved tillige 
blev truffet fra andet mopfætteligt Arbeide paa Contoivet. Lov bet 
fig gjøre, faalebes fom antydet i bet fvenffe Udkaſt af 1849 (Nye 
Motiver Side 10), at Protocollattonen foregit faa ganfle fort og 
fimpelt, ,att ben nåftan oafbrutet bör homa indför Råtten firar 
førfattas oG juſteras,“ kunde man viftnok, fom efter bette Udkaſt, 
Lettere undvcere en egen Metsflriver; men ved Forhør og Birnefør- 
fel vilde, fom ogfaa Udkaſtets Forfattere ſammeſteds erkjende, Pro» 
tocollationeu, om ben ffulde ſvare til Henfigten, umnlig paa benne 
Maade lade fig fanmenbrage. 

De Uleiligheder, ber ere forbundne med en fuldftændig Ned⸗ 
flrinning, navnlig of VBibne-Craminationen, have overalt ladet fig 
føle. 3 Gotland, hvor Nedſtrivningen tral Forhandlingerne ud i 
en Sængbe, ber blev farlig for Dommerens, Advocaternes og Ju⸗ 
ryens Helbreb*), har man for længefiben afftaffet den endog for 
be grovere Forbrybelfer, med Undtagelfe af veb Sherifretterne, hvorfra 


*) Gfr. Mund-Ræder II. 650—652. 
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ga Appet*). I Rem-Jort har man & civile Sager, naar visfe 

sjaa i ben factiffe Deel appellered til høiere Ret, grebet til ben 
Wo, efterat Sagen er paadsmt, altſaa efterat Proceburen og 
Situeførfelen m. m. er forbi, at iftanbbringe en special case, fom 
mebelber, hvad ber af probucerebe Vevilsligheber væfentligft ved» 
bager Foifipunlerue**), 3 Gngloud, forvelfom audre Steder, 
far berimob været Gpørgåmaal om ot benytte Durtigffriveret). 
Near Zafen imidlertid er om en ſaa paalivelig Nerffrivning, at 
Appelretterne, uden fele at forhøre Angiceldende eller Vivnerne, 
dernaa ffulbe humue bygge deres Don, fan ben neppe vyerlabes til 
Aundre end lovkyndige, offentligen anfatte Functionairer, ber have 
jenbiff Onbfigt mot til paa Stedet at levere en fuldfitændig, fljønt 
famsueutrængt Ungivelje af VBevislighederne og bvad ber ellers 
poferer i Retten. Dette er ny ogfaa, fom bemærfet, befulgt i de 
aflerflefte nyere Lowgivninger, og man har berved tillige havt for 
Die deels at controflere Dommeren, hvilket f. Ex. udtryttelig  figes 
for Preudfen + & 54 i Griminal-Qrbunung af llte Decbr. 1805, 
og deels at Actuaren flulbe unne træde iftebetfor Dommeren i 
bme$ Forfaldstiljkelpe, bhvilfet er beftemt i. Gr. i Retsjorjate 
nngblev for Brunsvig af 21be Aug. 1849 $ 16, i Würtembergs 
Gteafprocesordu. af 1843 & 45, fammenholbt med 88 361—363, 
der vife, at Actuaren ogfaa ex en blandt Meddomsmendene. 

De, ber for Ufvor onſte, at Mundtlighedsfyftemet efterhaan» 
den flulde foume til ftørre Hervebømme her i Landet, maae tillige, 
fom en nødyendig Vetingelfe berfor, ønffe Unfættelje af fafte Rets⸗ 
ſtrwere ved alle Unbderretter, ba bet faagobtfom er en Umuligheb, 
ligeſom bet er uben Grempel, at bebyrde Dommeren med paa een⸗ 
gang at være Leder af be mundtlige Forhandlinger, og tillige Rets⸗ 
freser. Ordentligoiis er i ben mundtlige Procesmaade Ledningen 
af Retten og Gecretairforvetningerue i ben Grad avflilte, at ber 
f Gr. å Jrankrig, ubenfor Juryfager, ille engang er Fale om, at 


f) Le. I. 279—200. 
*) I, c. IL. 650 cfr. 625. 
+) Gfr. Å. a. I- 601 Vote og Jur. Tibſt. I. 279 og 282—283. 
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Retspræfiventen flal atteftere enten Secretairens ,,notes* eller 
bre ,proces verbaux**), ligefom bet unber et faabant Syftem 
ler ikke anfee8 nøbvendigt, at Dommeren bicterer, hvad ber 
protocollereg**). å 

Banfleligheben vil viftnok ifær beftaae i at finde Udvei til 
omhandlede Functionairers Løming. Men hvor faamange , 
trængende Grunbe ere tilftebe, vil denne Vanffelighed visjelig 
være uovervindelig, ba man ellers faagobtfom maatte opgive F 
bet om alle Forbedringer, ber krevede forøgebe Ubdgifter. 

Som en Gjenftanb, ber flaaer i nøie Forbindelfe med Un! 
retternes Organifatton, flulle vi endnu berøre deres MGagerir 
maade. Den nuværende, gjennem GSyportler, flemmer ikke vel : 
ben Vardighed og Tillid, Dommerembedet fræver; og ben Anv 
ning, man bar givet Criminalbommeren til at fee fit Arbeide, 
deels endog fine Udgifter, dekkede, nemlig ved hvad han ellers 
tjene, er ofte mere ffuffenbe, end Mange troe. Den er verhos | 
fet til at vekke en Uvillte imod ham, hvorfor han burde være 
ibet nemlig be, paa hvem ber anvifes, altib finde, at han fo 
Formeget og ikke erindre fig, at ben VBetaling, be erlægge, til 
flal være Dommerens Gobtgjørelje for befværlige, ulønnede I 
retninger. Forffjellige Grundbe tale imidlertid for at bibeholde 
nuværende Forening af lonnede og ulønnede Forretuingert). 
vilde blive en følelig Tilvært i Statscasſens Ubdgifter, om ben u 
Refufion ffulbe ubrede bet Veløb, ber aarlig vilde ubkræves til 
fte Gager for Undberbommere, bville bør lønnes rundeligen, n 
man vil have bem buelige og tftanb til at mobftaae ffadelig P 
virfning af hvilfetfombhelft Slags. Denne Byrde undgil bet : 
fentlige, berfom Netsgebyhrerne — fom ved Overretterne og H 
fteret — fløde ind i Gtatscasfen, imod at benne igjen ubret 
Gager til Unberbommerne. Men vi frygte for, at Henfynet 
Befparelfe for bet Offentlige ved en faadan Reduction vilde b 


*) Gee Berriat-St.-Prix: ,traité de la procedure o. f. 9." I 185—: 
»*) Gfr. $olginger 1849, 203—204. 
+$) Bi flulle herom henvife til Jur. Tidſtrift 8 B. 2 H. 41 ff. 
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altfor meget overveiende, og at ben oeconomiffe Uafhængighed, ber 
er faa vigtig for Dommerftandben, berved funde blive truet. Skulde 
Dommerne berhos fungere fom Oppebørfelsbetjente for Statscas⸗ 
fen, hvad Sportlerne angaaer, blev galt tun værre, ibet be indvikle⸗ 
bes i mye Vanfteligligheber og havde at gjøre Rede for en Mengde 
fmaa Summer, hvilket libet pasſede for en Dommer, og hvorve be 
bog iffe unbgil ben Misnøie, font GSportelvæfenet er faa vel egnet 
til at fremfalde *). 

Naar vi i bet Foregaaende have antaget, at ber for Tiden neppe 
vil blive Spørgsmaal om at fade vore nuværende, med Enedommere 
betlærte, Unberretter afløfe af collegiale Domftole meb lovkyndige 
Medlemmer, faa er bette bog tun at forftaae berhen, at en faadan 
Forandring neppe vik flee fom almindelig Forholbsregel. Derimod 
troe vi, at bet allerede nu-burde tages under Overveielfe, om ikke 
ved førfte Leilighed, fom bertil gives, en collegial Unberret burde før 
ges inbretttet paa eet eller flere Steder, hvor ber var Anledning not 
til at fysfelfætte ben, uben at udvide Jurisbictionens Grænbfer f. 
Gr. i Ghrifttanta. Som man i bet Følgende nærmere vil fee, ſtrande 
nemlig be flefte Procesforbedringer paa vore Unberretters Organifa- 
tion; vi flulle navnligen ubhæve Inbdførelfe af ftørre Mundtlighed 
og Appels Indfkræntning til een Inftants. Men fordi bisfe For- 
bele, forfaavidt man er enig i at anfee bem berfor, iffe unne ub- 
fræftes til hele Riget eller Storſtedelen deraf, ligger bert bog ikke 
nogen Grund til at udelukke bem fra be Dele af Landet, hvor For⸗ 
holdene naturligen indbyde til at tilegne fig bem. Fordelene ved en 
ged Proces ere paa faadanne Punkter, hvor Befolkningen er talrig 
og fammentrængt, og Forholdene forøvrigt ere af tilfoarende Bety⸗ 
benheb, enbog faameget ftørre, jo hyppigere Unlebning ber her gives til 
atte til Domſtolenes Hjælp, og jo vigtigere be Interesſer ere, fom 
her trænge til Veflyttelfe. Yor Landets procesfuelle Udvikling i bet 
Hele er bet berhos af Vigtighed, at ber gives Anledning til inden 
Yanbet felv at prøve be Fremfkridt, fom Follenes ftigende Civiliſa⸗ 


*) Efr. tøvrigt Eunomia IM. 149—461 og ben t 1846 trykte Betænkning 
om Geiſtlighedens Lønning m. v. Sibe 304 ff. 
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tion og Sands for upartiff Retfærbighed afføber, forat man, vei- 
ledet af ben Grfaring, man faalebes under vore Forholde har er⸗ 
hvervet, med flørre Silkehed fan bedømme, hvorvidt be mere eller 
mindre maatte pasfe for o8. Man følger berved ben Udviklings⸗ 
gang, ber hidtil har lebet o8 I vor Proceslovgivnmg, og hvormed 
man ogſaa eller8 ialminbeligheb er bedſt tjent, nemlig ilke at gjøre 
volbfomume Gprang, men inbffrænte fig til, hvad Praris allerede har 
prøvet og anbefalet. 

Man har i Danmarl Grempel paa en collegial Underret med 
lovtyndige Medlemmer, ber, uagtet ben oprettedes under en Minis 
fler, ber fort efter blev fihrtet, og hvis Gjerninger nu betragtebes 
- meb ftørfte Ugunſt, bog holdt fig paa Grund af bens Henſigtsmoœos⸗ 
figheb. Bi figte herved til Kjøbenhavns Hof» og GStabsret, ber op» 
rettebe8 unber Gtruenfe ved Yr. 15be Junt 1771 fom Unberret, 
hvorfra Appellen gaaer birecte til Øøtefteret. Den er, efter en Fore 
andring t 1805, tillige 2ben Inſtants for et vift Diftrict udenfor 
Kjøbenhavn og fik derved tillige et forandret Navn (,Den Kgl. Lands⸗ 
overret famt Hof» og Stadsret i Kjøbenhavn". Hvad man tær» 
deleshed vandt ved benne Domitol, fom Underret betragtet, var Ap⸗ 
pellens Iubffrænking til een Inſtants; men benne Fordeel var i et 
Diftrict af Kjøbenhavns Betydenhed ikke ringe. 

Med Henfyn til be overordnede Retter fulle vi benvife til Af⸗ 
fuittet om YAppel. 


8. 5. 
Om Mundtlighed. 


Om Mundtlighed eller Skriftlighed i Rettergang bar i de ſid⸗ 
ſte Decennier været ſtrevet Saameget, at berom un erifterer em heel 
juribiff Literatur. *) 


*) Vi fulle Hær henviſe til Feuerbachs bekjendte Bært , Betradtungen 
gber bie Deffentlidteit und Mündlichkeit ber Gerechtigkeitspflege,“ 
tvende Binb 1821 og 1825, anmeldt af Orſted I Juridiſt Tidsſtrift 
5 B. 1 H. Side 1 ff. med Anmelberens Bemærkninger (Side 111— 
146); famt Mittermaiers Bog: „die Mündlichkeit“ etc. 1845, Side 
245—281, bvilten ſidſte alene anggaer Munbilighed I Straffager. Uf 
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Saavidt vi have funnet erfare, er bet et Sönfke, ber ho oe 
dterhaanken bar vunbet mere og mere Jubgaug, at Mundtligheden 
mastte fomme til ftørre Gerrebømme, og iffe aa, ber nære Vetan 
leligheder med Qenfyn til Juryens Jubførelfe, ere dog ubetinget for, 
at munbilig Proces bør førtrænge ben føriftlige*). Forbringerne til 
Mundtlighed ere efterhaanden ogfaa flegne, og man tænker fig mm 
gjerne berveb iffe blot mundtlige Foredrag iſtedetfor føriftlige Ind⸗ 
læg, men tillige em gjennemgribende Umibbelbarheb i ben hele Ber 
misjørelfe, faaat Angjælbendes, Vidners og Andres Forklaringer fo⸗ 
tegaae mundtlig for felve ben Met, ber ſtal bømme i Sagen, hvor- 
vb man altſaa ille Iænger laber fig nøte med Forklaringer, der 
munbtlig cre afgivne for et enkelt Medlem af Retten eller for en ane 
den Net og ere blevne nebffrevne i en Retsprotocol, hville Forklaringer i 
Forhold til ben dommende Net anſees fom ffriftlige, ba be fun ved 
Sesuing af ben førevne Protocol kunne bringes til bemeldte Nets 
Suudffab. Bed Siden heraf tænfer man gjerne, naar Talen er om 
Mundtlighed, Procesfen indrettet faalebes, at Tilhøreren tan følge 
ben uben Afbrydelſe, altfaa at famtlige Vidner fremmøde og afhør 
teg i een Sesſion eller umiddelbart efter hinanden, og at, foruben 
Bivneførfelen, tillige alle øvrige Beviisligheber faaveljom ben egent- 
lige Procedure foregaae Slag i GSlag, forat brade Dommerne og 
Zilhørerne funne faae et levende Totalindtryk af ben hele Sag. 
Det er dette Totalindtryk, fom nyere JForfattere**) anfee fom Hoved⸗ 
fagen ved Mundtlighed, ibet be nemlig, ved at erklære Betingelferne 
jor juribiff Bisheb for at være ganffe be famme fom for al anden 
Bished, antage, at bet juridiſte Beviis maa føges i bet levende To- 


— ⸗ 





Urbeider i vor Litteratur ſtulle vi navne Morgenſtjernes Afhandling 
om Procesmaaden i Hoieſteret (1815), anmeldt af Orſted i Nyt Ju- 
ridiſt Archiv 12 Binb Side 208—244, tiligemed Anmelberens Be- 
markninger, Auberts Indberetning (1849) Side 389 ff., hvori gjen- 
gives bet Væfentligfte af hvad Mittermaier 1. c. har anført, Mund- 
Ræders Indberetning ben Deel (1852) Side 786—789, og Hjelms 
Udtaſt, SInblebning (1853) Side XVI Å. 

2) See de I føregaaende Rote nevnte Indberetninger. 

*) Saafom Köftlin: , Der Mendepunlt des deutſchen Strafserfahrens 
1849. 6. 28 ff. og 123 ff. 
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talinbtryf, Sagen gjør paa Dommeren, ille berimob i en blot lo- 
giff Operation efter forub beftemte Bevitsregler. Hvor Mundtlig⸗ 
heden inbrettes ſaaledes, at Procesfen foregaaer med Afbrybelfer, 
ber foælfe bitnt Jnbtryk, fvarer ben altfaa ikke til fin Henfigt. 

Der ſtal fun liden Eftertanke til, forat inbfee, hvilke væfentlige 
Hindringer Munbdtlighedben hos o8 os møber, naar man vil gjøre 
be her anførte Forbringer til ben. 


For bet Førfte nodes man til, naar man ille vil afffafe Ap⸗ 
pel, at nebffrive Beviislighederne efterhaanden, fom be fremfomme, 
forat Sagen med bens famtlige Omftændigheber, ſaaledes fom ben 
bar viift fig fra førft af, fan faftholdbes til ny Prøvelfe ved høiere 
Ret. Men ve ſaadan Nedflrivning, ber maa gjengive famtlige Op» 
lysninger og flabigen følge bem, faaer Brocesfen en flæbende Gang; 
Nedſtrivningen maa, forat blive nøiagtig, ibelig afbrybe be mundt⸗ 
lige Forklaringer, ligefom bet Nebffrevne jevnligen maa oplæfes til 
Bebtagelfe eller nærmere Berigtigelje. Alt bette mebtager ofte faa 
lang Tib, at Sagen umulig lader fig rilendebringe i een Sesſion, 
men maa ubfættes: og faabanne Ubfættelfer i Forbindelfe med be— 
meldte ibelige Afbrydelſer trætte Opmærkjombheben og fuætte bet Ind⸗ 
tryk, fom Mundtligheben juft ſtulde fremfalde. 


Denne Vanffelighed vilde man undgaae, hvis man fløifebe Ap— 
pel og [ob fig nøte med een Indſtantſes Afgjørelfe af alle factiffe 
Gpørgsmaal. I flere nyere Criminalproceslovgivninger har man 
virkelig beftemt fig berfor, faalebe8 foruben i Neapel (ved Lov af 
26be Marts 1819), og Holland (1839) i betybeligere Forbrybelfer *), 
ut i GStraffeprocesfen for Brunsvig af 22be Auguft 1849 8 156**) 
ligefom ogfaa Ublaftet for Gadfen af 1853 Side 280 ff. herom 
fan efterfeeg. Efter ben indgribende Betybning, fom dette Puntt har 
i Griminalprocesfens hele Conftructton, troe vi livt nærmere at burde 


*) Efr. Mittermater 1. c. 1845. 86—91 og 67—68. 

**) Hvorom henvifes HI Degener: Die gröferen Juſtitzorganiſationsge⸗ 
fege fir Braunsdmeig 1850, 2ben Deel Side 19—20, 50—54 og 95— 
'97, hvor Motiverne HI denne Udelukkelſe af Appel, ſorſaavidt Fac⸗ 
tum angaaer, kortelig angives. 
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fetragte be væfentligfte af be Grunde, ber ere blevne anførte for en 
feadan GSløifning af UAppel, forfaavibt be have en mere almindelig 
Juteresje. 

Der panberaabes ſaaledes, at Henfigten med al Uppel er, at 
bringe Sagen fra en vel oplyft Net til Dommere, ber ere endnu 
berre oplyfte. Forat bette ffal blive Tilfældet, maatte Sagens hele 
Billede atter oprulles for ben ovenordnede Ret, og bet med famme 
Zroffab og Liv, fom ved Unberretten, hvilket imidlertid er en Unn 
ligheb, hvor Mundtlighed har raadet ved Behandlingen i førfte Iu- 
ſtants. Den Kundffab, ben overorbnede Met faaer ved Oplæsning 
af Acter og Brotocoler, fan nemlig ille ſtilles ved Siden af bet 
umirbelbare Jnbtryf, Unberretten faaer ved at øfe af felve Kilderne 3: 
be oprinbelige munbtlige Forklaringer, og paa ben anden Side vilde 
forumet Ufhørelfe i ben overordnede Ret af Anklagede og alle Vib⸗ 
ner m. fl. heller ilfte føre til Maalet. Thi — ikke at tale om, at 
berveb vilde faftes en Byrbe paa alle Vedkommende og kræves Ope 
ofrelje af Penge, Tid og Kræfter, ber ikke var til at udholde —, 
bleve Ubfagnene fom ofteft ilfe albele8 be famme fom tidligere, men 
mere eller minbre afvigendbe, ba bet nærmere Veljendtffab til Sa- 
gen, fom Vedkommende nu havde faaet, og hvad be havde hørt for» 
flare af Undre, lettelig enbog ganffe uvilkaarlig vilde kunne lede til 
Mobificationer, ligefom ben forløbne Tid efter den førfte Forklaring 
maatte funne have foællet beres Hukommelſe, og oftere have borte 
falbt enfelte af bem wed Dødsfald, Reifer, 0. desl, hvorved disſes 
SBirnesbyrb aldeles git tabt. De ganffe momentane Antybninger i 
Miner og Gebærber, fom funbe have medvirket til bet Totalindtryk, 
bvorefter UnberretSbommeren havde havt at rette fig, kunde ber felvføl- 
gelig unber ingen Omftænbighed være Tale om, naar Vedkommende 
anden Gang og efter længere Mellemrum frulde forklare fig. Her⸗ 
til fommer, at naar Sagens Beviisligheder ffulde reprobucere8 umibde 
bebart for ben overorbnede Net, vilde Angjældenbe og hans Defen- 
for vel ifte unblabe, efterat have bragt i Erfaring, hvilke Veviis- 
tata ber for Underretten havde været be beſtemmende, at benytte Mel- 
lemtiden til paa alle mulige Maaber at fee bisfe Data foællede. 
I ethvert Tilfælde fil Appelinftantfen faaleves ikke be famme Ma- 
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terialer for fig, fom Unberretten havde havt, hvoraf Følgen igjen! 
maatte blive, at man af him enten vilde faae en feilagtig Dom, : 
ler maaffe fnarere en ikke felvftænbig Dom, idet Uppelretten gan 
naturlig maatte blive tilbøielig til at lægge færbeles VBægt paa U 
berbommeren6 umibbelbare Opfatning og derfor i Tvivlstilfælde vi 
holde fig til ben. . Det Unførte gjælder Appel ike blot med He 
fyn til Skylbfpørgsmaalet, men i Regelen ogfaa med Henfyn til Stre 
fefpørgsmaalet, forfaavidt Straffens Udbmaaling angaaer, hvilfen ner 
lig ikke laber fig beftemme efter em reent objectiv Maaleftot, men u 
fræver, at man gaaer endnu bybere ind i alle Sagens factiffe Or 
ftænbigheder enb ialmindbelighed fornøbent ved ben førfte Qvæftic 
bvor ber fpørge8, om Ungjældende er flylbig eller et. 

Hele denne Argumentation føtter fig, fom bet vil ſees, til Fo 
ubfætningen om, at bet ille laber fig gjøre, gjennem Nedſtrivning 
Protocol) at levere et tro Billebe af Sagens Beviislighever. T 
er vor Overbeviisning, at Paaftanben herom indeholder ftore Ov: 
briveljer. Erfaringen fra vore Overretter og Høiefteret, hvor man 
foldige felvftænbige Domfælbelfer have fundet Sted, fløttebe paa Pr 
- tocollationer i førfte Inſtants, levere i benne Henfeende et tilftra 
feligt Modbeviis *). 

Er man derimod enig i hiin Forubfæning, forefommer bet 
fom om man confequent heller ikke fan negte, at Appel af Factum, hv 
reen Mundtlighed gjælder, er mindre henfigtsmæsfig. Viſtnok er ber 
Forfattere, der gaae ud fra Nodvendigheden af fuldkommen Munt 
lighed, gjort Forføg paa at fremftille Appel t factift Henfeende fo 
dermed ganffe vel forenelig. Saaledes har Mittermaier 1. c. 184 
Side 414 ff. fat fit Haab til et moderat ProtocoMationsvæfen 1 
en vis indføræntet Adgang til i anden Inſtants at anftille nærme 
Sramination og Underføgelfe. Han bemærter i faa Henfeende, 1 
med ſtor Føie, at bet er en feilagtig Forudfætning, at anden I 
ſtants alene flal afgjøre bet Gpørgsmaal, om førfte Inſtants bøm 
rigtig, i bvillet Fald Overretten maatte bømme efter netop tre far 
me Materialier, fom vare forelagte Unberretten, hvorimod Adga 


— — — — 


*) Cfr. ogſaa herom Anmeldelſen i Nyt Jur. Archiv 12 B. Side 208 
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tl Wypel har en endnu bybere Grund bert, at ben yder bet borger- 
lige Selſtab forsget Garanti for Sandheden af den endelige Dom, 
ved at en ſtœrkere og bedre beſat Met efter gjentagen Provelſe af- 
figer ben, og at Folkets Tillib til Retspleien forøges ved, at det 
ſtaaer Angjælbenbe aabent i høiere Inftants veb nye Beviſer eller 
ved Oplysning om be allerede bentttebe VBevifers Upaalibelighed at 
gaae Unberretsrefultatet imøbe. Og han formener vibere, unber Paa- 
beraabelfe af famtlige Praktiferes Bibnesbyrb fra Belgien, Holland, 
granfrig, Italien og Rhinprovinbferne (Sibe 149 Note), at Gjen- 
tagelfe af ben ældre Beviisoptagelſe i bet Hele ikke behøves for Up- 
peltetten, men at him en fjelben enfelt Unbtagelfe maa gjøres, hvor 
ingjældenbe paaftaaer, at et i Acten ommeldt Ubfagn ilfe er correct 
nedſtrevet, eller at han har nye Defenſionsvidner o. f. v., hvilket 
ille fan anſees for at være forbundet meb uøvervindelige Vanffeligheber. 
Det anføres ſaaledes, at i Aaret 1842 blev ber af 6954 Gager, 
per appelleredes frabe correctionelle Domftole i Frankrig, ved Uppel- 
tetterne fun ført Vidner'i 327; i Maret 1843 af 7443 fun i 345. 
& hanne til bisfe Oplysninger nu efter ",,compte géneral de l'ad- 
ministration de la justice crim. for 1851%*) føie, at i bemelbte 
Mar af 9,174 correctionelle Uppelfager fandt fun i 263 Sager ny 
Birneførfel Sted ved Appelretterne. I Belgien verimod var For- 
holdet noget anderledes, ibet ber af 2614 Appelſager fra de correc⸗ 
tivnelle Retter i Tidsrummet 1836—1839 førtes ved Uppelretterne 
Bibner i 843 Sager. Men hele dette Raifonnement ftaaer i aabenbar 
Strib, forefommuer bet 08, med Nodvendigheden af fulbfommen Mundt» 
ligheb. Netop ved at gaae ub fra, at Beviisførelfen ikke umiddelbart be- 
høver at gjentage8 ved ben overordnede Ret, men at man ber fan lade fig 
nøte meb ben af Unberretten foretagne Protocollation, erhjender man jo 
pan bet Tybeligfte, baade at Protocollation af Beviislighederne ved Un⸗ 
berretten ifle fan unbvære8, og tillige, at faaban Protocolation fan 
banne et paalibeligt Grundlag for Paabømmelfen ved overordnet Net. 

Di ſtulle ilke her gaae videre ind i benne Materie, ber nær- 
meft henhører unber Affnittet om Appel, men fun bemærke, at ber 
af forfljellige Grunde vanffelig hos og for Alvor vil blive Tale om, 


 €&. 161 efr. 
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forat gjøre Mundtligheden fuldftænbig, at hæve Uppel å factiſt Hen⸗ 
feenbe enten i alle, eller blot i be betybeligere criminelle Sager. 
Gelv om man nemlig foranbrede eller fatte fig nb over Grundlo⸗ 
vens Beftemmelfer i 88 88 og 20, hvilket fibfte Alternativ bog blev 
moget betænleligt, vilde ber i faa Fald udfordres en Moængve ſteerkt 
og gobt befatte Gollegialretter i Iſte Inſtants, hver med fin Secretair, og 
Betoftningen ved en faaban Indretning vilde, naar man ønffede at filre 
fig bygtige Mænd, ſandſynligviis meget overftige, hvad famtlige Under» 
og Overretter famt Høiefteret for Tiden ofte bet Offentlige. Appel⸗ 
retter bleve alligevel ille overflødige, nemlig med Henfyn til Retsſporgs⸗ 
maal og be mindre Lovovertræbelfer, forfaavidt man ille vilde hen. 
lægge ogfaa be fidfte under bemeldte Collegtalretter, ligefom talfald en 
Gasfationsret tiltrængtes paa Grunb af ben vidtftrakte Adgang til 
Nullitetsbefværing, fom ba blev fornøben*). Ligeledes vilbe man vel 
i faa Fald anfee bet uomgjængeligt fornødent, her, fom andre Ste» 
ber, hvor Uppel af Realiteten er fløifet, at indrette et Anklagekam⸗ 
mer, ber havde at prøve Bevifet, forinden Sagen anlagdbes**). Hele 
fer ikke kunde man ganffe foætte ub af Betragtning vet Tilfælde, at 
afgjørende nne Omftændigheder fom frem, efterat Dom var affagt, 
i bvillen Anledning et Retsmibbel maatte flaae aabent, ber blev at 
fætte ved Siden af Appel, om bet enb meget fjelbnere benyttedes+). Om 
man, forat formindſte Collegialvetterne8 Antal uben at gjøre Veien til 
Retten længere, [ob bem reife om i flere Diftricter, hvillet viſtnok lod fig 
gjøre, naar ben forfinfende Brotocollation bortfaldt, og de ubømmende 
Gorretninger henlagbe8 under Undre (fee foran S. 47—48), faa maatte 
man ialfalb ved Siden af bisfe Collegialretter beholde Enkeltdommere, 
forat faa GSagen faalebes forberedt, at ben for Gollegialretten Kunde 
procederes uben Afbrybelfe. Og bog vilde Collegialrettens Behand⸗ 
ling iffe blive faa ganffe fort, naar Munbdtligheden ſtulde være fulde 
flænbdig, og bet altfaa i Regelen itte ffulbe være tilladt at oplæfe 
Thingsvidner o. besl., men Alt ſtulde fremføres af Vedkommende felv 
perfonlig. Endelig, naar man til alt bette lægger ben lange Tid, 
*) CEfr. Degener I. c. II. 95. 


xx) Cfr. Udfaftet f. Sadfen af 1853 S, 283. 
+) See fibftmeldte Udkaſt S. 290. 
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sam her i Landet har været vant til at betragte Uppel i eri⸗ 
Sager font em beroligende Tilflugt og forøget Garanti for 
Nore, vilde man ialfald neppe ſtyrke Folkets Tillid til Retspleien, 

m, forat beforbre Munbdtligheden, bhavede Appel af Boca 
melle Sager. 
be man bibeholde Mypellen og nndſtrente Hrotoerllationen, 
pen iffe fom til at ſtandſe Mundtligheden, maatte Nedſtrivnin⸗ 
five albeleg fummariff, om ben end, bvillet i ethvert Til- 
var fornøbent, beførgebes ved en egen bertil aufat Geeretatr. 
i faa Fald maatte ben overorbmebe Met, naar ber efter bet 
menbe formuftiguiis ikle kunde være Tale om i Regelen at lade 
unbtlige Beviisaptagelfe foregaae anden Gang fra Nyt af, være 
get til å bet Bæfentlige at bygge paa ben factiffe Gammen» 
ber var antaget beviift ved Unberretten, og hm hvor denne 
t blev angrebet, aabne utv mnidbdelbar Veviisførelfe. Dette 
ledes foreftrevet for Preusfen efter Lov af 8die Mai 1859 
101, ber enbog overlader til Mppelretten i visſe Tilfælde at 
ny Veviisoptagelfe, fel om ben, ber har funbet Sted ve Un- 
ten, angribes. Den Ghurhesfifle Low af 22de Iuli 1851 & 
bftrænter Uppel om Factum ubetinget til nye Kjenbsgjerninger 
e VBeviismibler. Ved Appel af ve franfle Politie⸗ og Tugtpo- 
kettere Domme ex bet viſtnok foreftrevet i code d'inst. crim. 
75 og 911, at Beviisfsrelſe anden Inſtants al flee pan fonr» 
tæade fom å førfte, altfan ve mundtlig Forklaring; men ber 
3 bog til i Art. 175, at Bibnerne hm blive at føre paany, 
mt Proenremmen efler nogen af Parterne begjere bet, hvoref- 
tfaa Appelretten i arvet Fald fan henholde fig til, hvad der er 
vet fom beviift i Unberretsbommen. Om MNedffrivningen fee 
155, 189 og 195. Det me Uvkaft for be preusfiffe Stater 
51 bar for egentlige criminelle og visfe Poktirete-Domme bi- 
t Appel med fufpenfiv Birtumg (88 425—426 og 428), men 
3 foreftrevet, at Uppelretten ſtal holde fig til, hvad ber faner» 
af Ycterne, fanlænge ber ilfe opfiaaer væfentlig Tvivl om Un⸗ 
Srommen8 Migtigheb, enten med Henfyn til deri allerede ope 
Beviismibler eller paa Grund af nye Beviisligheder (8 434). 
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Den babenffe Straffeproces af 1845, ber i88 236 og. 237 har fore 
fljellige Forffrifter om Protocollationen, ber bog ille hentyde paa 
nogen færbeles fulbftænbig eller nøiagtig Nedſtrivning, beſtemmer i 
& 288, at Appelretten, hvor ben finder faabant nodvendigt, faminde . 
falbe YAngjælbende og Vidnerne til Afhørelje, forfaavidt Paaanlen an» - 
gaaer Forfvarsomfiænbigheder, eller faabanne Unklagebata, ber maa . 
anfee8 for visfe, men ellers negte bet (K 287). - 
Bed en ſaadan Forbindelfe fom i be her nævnte Lovgivninger: . 
omhandlet, af Appel i factiſt Henfeende med uafbrudt Mundtligheb- 
og fummariff Nedflrivning, blev bet i Regelen BevitSoptagelfen i . 
førfte InftantS, og hvad man ber havde anfeet beviift, fom man fer . 
nere byggebe paa, faaat ille mindre her, ialfald i de betybeligere Sa» N 
ger, ubforbres en vel befat, færbeles filler Undberret, enb hvor ben» | 
neg Dom er endelig, og Udgifterne veb en faaban Procesorben, hvor» 
efter man, uben at opgive YAppelretterne, imbførte en Mengde koſt⸗ ; 
bare Gollegialretter i førfte Inſtants, bleve felvfølgelig endnu betys- | 
beligere, enb hvor man, fom foran ombhandlet, fløifebe Appellen. 
Om man valgte en tredie Udvei med Henfyn til Appel i face 
tiſt Henſeende, ber visfelig ille fortjener Bifald, men fom bog hift I 
og her har været befulgt f. Er. tidligere i Brunévig*), nemlig tun 
at tilftede Angiceldende, men ilfe bet Offentlige Adgang til Appel, 
bleve be Banffelighedber, Hvorom her handles, ſelvfolgelig ganſte de 
famme, fun at be Domfældte da ſtadigen maatte ventes at ville an- 
gribe gjennem Appel Sagens factiffe Opfatning ved Underretten, fl 
ben be berved Intet refilerebe. i 
Om man vil gjøre ben Bemærkning, at Appelretterne hos o68- | 
ogfaa nu alene lære Factum at fjenbe gjennem Unberretten og hvad 
ben har nebførevet, og at, naar Underretterne nu ere betryggende, 
maatte be ogfaa være bet, om Mundtlighed indførtes, faa maa bet 
erinbre8, at vore Unberretter nu ere forptigtebe til en i alt Veſent⸗ 
ligt fulbftænbig Protocollation, ber Skridt for Skridt i Retsvibners, | 
Ungjældendes og Sagforers controllerenbe Nærværelfe følger hele. | 
Gagen, og hvorved Sagens Omftænbdigheber fireres objectivt, tem⸗ 


"å - 


*) Degener I, c. OD. 52. 
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ig naſheengigt af Unberrettens perfonlige Mening om beres Inde 
pelfe paa Wofaldet, hvilfen Protocoklation derimod ved Muntlige 
den ffulde aftøfes af en ſummariſt UAngivelfe af Bevitslighederne, 
mi faa Fald felvfølgelig væfentlig fom til at rette fig efter Une 
metten8 fubjective Opfatuing. 

Det er midlertid ike blot be med Unberretternes foranbrebe Ore 
antfation forbunbue forøgebe Ubgifter, fom vilde frille fig i Beien 
x Jnbførelfen af fuldftændig og uafbrudt Mundtligheb. Der vilde 
gfaa møde andre Vanfleligheber, hvoriblandt maa fremhæves, at 
ort Lands [ocale Forholde vel endnu i flere Menneſtealdre — om 
fe for ſtedſe — ville gjøre bet umuligt med faa fag Unbtagelfer, 
nm i andre Lande tilftebes, at fremtuinge Møde under Hovedſagen 
f alle fornøbne Bibner. Loven af. 15be April 1854 — ihvorme⸗ 
et enb berved er gjort til Fremflyndelje af Juſtitsſagers Behand⸗ 
ng — er bog i bet Hele et flet VBarfel med Henfyn til Mundt» 
ghedsſyſtemet ialmindbelighed. Det vifte fig nemlig ved denne Lovs 
iorberebelfe, at baade Qøiefteret og Storthing mobfatte fig, hvad 
er af vedkommende Departement var paatænkt, nemlig at Bidner 
kalde være pligtige at møde i 4 eller 2 Miles Afftand, efterfom be boede 
aa Landet eller i By, hvilfen Afftanb man nebflog til bet Halve, og at 
san i Thinget var utilbøielig til at gane ind paa ben foreflaaebe Godt» 
jørelfe for Vidnemode. Efter bette er der vel, ibetmindfte for Ti- 
en, fun liden Ubfigt til em ſaadan Udvidelſe af Rumgrændjen for 
zidners Mødepligt, fom for Mundtligheden maatte anſees nogen» 
mre tilftræffelig. Imidlertid bør maaffee ille bisfe Forvarfler aus 
ees albeles afgjørende, iſerdeleshed med Henſyn til vibere Udvidelſe 
f Møvepligten mod Erſtatning, i bvillen Henſeende fortjener at 
emærtes, at bet Skridt, fom nu i 1854 blev gjort, allerede i Aa⸗ 
eme 1827 og 1830 bragte i Forflag, men ba flet ikke lod fig brive 
gjennem, uagtet man allerede bengang havde andre Lande Erem⸗ 
el, navnligen Baierns og GSverigeg, ikke at tale om Englands og 
kantrigt at paaberaabe fig (cfr. Storthingsf. for de nævnte War). 

Y bette Haab og i Qenhold til be langt flere Exempler, man nu har 
or fig, famt for i ethvert Tilfælde at paaſtynde Juſtitsſagers Be» 
aubling, have vi, med faabanne Movificationer, fom Landets locole 
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Forholde tilfige, t nærværende Betankings fperielle Detl (fe 
gjølgende & 15) igjen optaget, hund ber par ſidſte Storthing af 
mitteen blev foreflaaet, idet vi forfaavidt iøvrigt henvife til de Å 
ninger, man allerede har i Fr. 5te Mai 1797 $ 2, Rigøret 
18 Geptbr. 1815 8 13, Forligelfesloven af 2006 Juli 1824 
Lov af 3 Aug. 1824 8 13 og de brugelige Commisforierd 
Bold med Henſyn til Udftrælningen af Vidners Møvepligt (fr 
8 178 i Toldloven af 20be Septbr. 18459. 

At alle Lovgioninger, hvor Mundtlighed er optaget i ført 
ſtants, have beftræbt fig for, ſaavidt muligt, at fare Vidnerne 
fonlig frem for ben bømmende Ret, er let begribeligt. Ut 
paa hos og at indføre Mundtlighed i Nutibens Betybning, me 
at modſcette fig, at Vibnerne, faavidt fee fan, møde perfonlig 
t Øovebfagen, er en NMobfigelfe. Man fan ille herimod inbi 
at fårtftlige Vidneobyrd bog overalt, meer eller mindre, tilſtedes. 
at Vidnesbyrd oplæfes, tilftebes ialmindelighed førft fom allert 
Nodhjcelp, efterat Lovens omhyggelige Beftemmelfer, forat b 
perfonligt Møve, have viiſt fig uben Følge. Afſtanden, hvori å 
er pligtig til at reife, ſtroekker fig, ikke blot i Frankrig og En 
men ogfaa efter faagobtfom alle nyere Lovgivninger Nigefaalang 
Statens Grændfer (code d'inst. crim. 80—86, 155, 189, 
817**) Undertiben, naar Vidnet ubebliver, fljønt boende inden 
risbictionens Grænbfer, maa Oplæsningen af bets Forklaring 
foregaae med Actors og Angjældenbes Samthykkle, vg ellers | 
bet paa Rettens Skjøn (Lov for Brunsvig af 2%e Aug. 16 
131 cfr. $ 59 vg 90). Man har viftnof i Frankrig (code T 
crim. Art. 269) og flere Lande feet fig nødt til at indrømme 
fidenten en temmelig ubunden Frihed i at lade hvikefombhelf 
Iy8ninger oplæfe, naar han finder bet henfigtsmeæsfigt, men, fom d 


-*) Sammenhold hermed bvåd Ørfted I fin foran nævnte Prove 
339—341 Bar anført om ben pasſende Wftand I Danmark, t 
bert S. 587—508 om at Ubgifterne HL Godtgjorelfe for Bin 
Reifer m. 9. maa tunne indfpares paa anden Maade. 
Hjelms Udkaſt $ 162 med Motiver og Mund-Ræder I. BLS 

*4) See og Mund Rover le. I. 263 og Aubert 208. 3 
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telig hever, alene fil Beilehnimg (renseignement), ille fom Ve 
8, og hoerved Brofikenten felvfølgelig har at prafee, at man ifte, 
d at benytte ſaadan Oplæsning, unødigen ganer Mundtligheds- 
meipet for nær. Bed Løp af 8die Mai 1852 for Preusſen Urt. 
5 mebbeles Hetten en lignende VBemyndigelfe. JEngland bar mas 
u bøift neobitræbende efterhaanden tilladt, at et Vidnes Prov oplæfeg 
x Jurhen, men bog tun hvor Vipnet er ebfæftet og bet fenere bøer, 
lex faer lignende Hinbring. Grundbene, hvorfor man faa nøvig 
x villet tillade bet, er, at Mobpartiet berved affljæres Adgang til 
m faa bøift vigtige Krybseramination, foruben at Oplæsning overs 
spedet fåriber imod Muubtligheden*). Den baierffe Lov af 10be 
lønbr. 1848 $ 166 ff. fordrer, fom Betingelfe for Oplæsning, paa⸗ 
engende Nedvendighed og Modpartens Sanitylke. CEfr. om dette 
zunkt den babenffe Lov af 6te Marte 1845 88 211 og 213, ven 
ferrigfte Lov af 1850 $ 281, ben nyefte Ditto af 1853 8 241, ben 
amnoveranffe $ 144, ben hesſencasſelſte af 31te Octbr. 1848 Art. 
1—105 ff., ben preusfifle Forordbning af 3die Jannar 1849 $ 21 
lg Det mye Udkaſt for be premsfiffle Stater af 1851 & 312, bet 
achſisſte Udkaſt af 1853 $ 279 m, fl. 

Men felv om Lovgiveren hos oå vifer fig villig til at ubftrælke 
zidners Møbepligt faalangt fom nogenlunde muligt, fax ville bog 
ort Lands Naturforholde og Communicatiousmiblernes Beſtaffenhed 
fte gjøre bet umuligt for Vidnerne at naae frem til ben Lid, Sa 
vem flal foretage8, og ba ved Mundtligheden, efter Nutidens Fors 
xmger, Sagsbehaudlingen er bereguet paa at foregaae fom et ſam⸗ 
menbængenbe, uafbrudt Deelt, vil man vep faabanue Leiligheber, om 
Mundtligheden ille ffal opofres, fun have Valget imellem enten at 
paabømme Sagen, uben at høre bet ubeblevne Vidne, hvorved Ret⸗ 
ferdigheden fættes paa Spil, eller og at begjere Sagen udſat, forat 
lade ben hele Behandling gane om igjen, hvorved be færbeles betyde⸗ 
lige Omloftninger, ber ere forbundne med, at be øvrige Vebfommende 
ere tomme fammen, ville forboble8, uben at man heller nu har nos 
gen Silkerhed for, at alle Vedkommende ville funne famles i eet 


*) Gfr. Mittermater 1. c, 1845. 270 & 
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Made. VByrben for Bidaerne vil ogfar blive færbeles betyde 
be, bed uben ſtreng Nodvendighed at ubeblive, ikke, fom um, 
flippe med en ubetydelig Mulct eller ringe Erſtatning, hvorti 
i be flefte Iilfælde ille engang føriber, men fom Minimum 
erftatte bet Offentlige ben paaførte Forsgelſe af Ubgifterne c 
hos firar med Magt burde kume føres frem for Retten. 
Gtraffen for Ubdeblivelfen indſtrenker fig i faa Fald heller tlte 
blot til Mulct, men gaaer ofte til Fængfel (cfr. code d'instr. crir 
355), om man end ilfe vil gaae faa vidt, fom i England, hvor d 
blevne Vidne frar fan paagribes og i ubeftemt Tid holdes i Fæn 
Der er besuben ben Ulempe ved Munbdtligheden, fom b 
handles, hvorefter Udfættelfe vel fan gives, førinben Sagen 
ber i Retten, ikfe berimob, naar ben er begyndt, nemlig at 
Parterne let fan overraffes, ibet Noget fremføres, hvis Uri 
han er iſtand til at bevtfe, men fom han iffe har tæntt fig a 
blive fremført, og derfor et er forberedt paa ſtrax at mobdbevif: 
Gaabant hyppigen vilde inbtræffe, mi og da endog for ben I 
fle, er ilfe at betvivle. Denne Ulempe er imivlertib hos oi 
end anbetfteb8 til Hinder for Mundtlighed. Maar et faadan 
fælde nemlig indtraf, kunde berpaa alene rettes ved Uppel, it 
fornødne Beviis eller Modbeviis i faa Fald flulde føres ved 
Net. Her flulde Vidnerne ifølge Mundiligheden ogfaa frei 
perfonlig; men berfom man iffe vilde anbringe flere Overrette 
om i Landet, end bem, man nu bar, eller udſtrekke Vidnernes 
bepligt ved UAppelretterne langt vibere enb ved Unbderretterne, 
neppe gif an, fom man ved Appelretterne i be flefte Tilfælde - 
Grund af vore ſtore Diftancer — til at maatte hjælpe fig me 
læsning af Thingsvibner. J be Lande, hvor Befolkningen ev 
fammentrængt, laber bet fig uben Urimelighed gjøre i Regel 
faae Vidnerne frem baade for Appelretterne og Unberretterne. 
Det behøver neppe at bemærkes, at be Sager, ber efter 
Beſtaffenhed ille egne fig til muntlig Behandling, faafom ind 


*) Mund-Næbder I. 263—266 fr. I. 657. oe 
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anftabefager eller Casfemangelfager, under enhver Omftænbigheb, 
m Henfyn til Straffens GStørrelje, maae behandles flriftlig. 
Efter bet Unførte vil fuldftændig Mundtlighed for Domſtole, 
taaende af Lovinnbige Dommere, møde dverveienbe VBanffeligheder 
ser vere Forholde. Jurybehandling labes her ganffe ude af Ve- 
gtning, ibet vi forfaavidt henvife til vor færflilte Betæntning ber» 

Den Munvtligheb, Hvorom ber hos os og for vore Domftole 

ne fam blive Gpørgsmaal, vil i be flørre Sager blive ftærkt blan⸗ 
med GStriftligheb, ibet beels Oplæsning af Thingsvibner m. m. 
ig maa tilftedes, deels en nøtagtig Nebflrivning i Protocol maa 
e ved Siden, og deels Veviisjøreljen ved Uppelretterne, faalebes 
t nu ved Høiefteret, felv i be faafalbte munbdtlige Sager, heelt igjen= 
a maa ffee føriftlig eller ved Oplæsning af Skrift. VBehandlin- 
1 vil berhos, ialfald i be betybeligere GSager, ille funne foregaae 
mn Ubfættelfer og Afbrybelfer. Følgen af Alt dette er, at ber hos 
for Tiden, i be betydeligere Sager, ikke tan være Tale om An⸗ 
: end en munbtlig: Slutningsfjorhandling. | 

Mien herved bortfalde tildeels be ſtore Fordele, fom man gjerne 
nfer fig fom en GSelvfølge, naar Mundtliglighed indfortes, nemlig 
væfentlig hurtigere, fimplere og med mindre Skriveri forbunden Bro- 
Smaabe, ilfe at tale om, at man efter Nogle8 Opfatning*), ved 
te fuldftænbigt at funne gjennemføre Munbtligheden, endog ffulde 
mes til at holde fig til et lovbeftemt Beviid, iftebetfor til Sagens 
otalindtryk. 

Denne ſidſte Paaſtand grunder fig bog aabenbart kun paa Over⸗ 
velje og Misforſtaaelſe. Meningen med de lovbeſtemte Beviis⸗ 
gler, idetmindſte efter vor Lovgivning, er ſimpelthen, paa Grund 
[ be vigtige Yølger, ber ofte nytte fig til Bevis i Rettergang, at 
ette Skranker for Vilkaarlighed og opfordre til ſtreng Underføgelfe 
f Beviistilberne. Naar Loven i visfe Tilfælde angiver, hvad ben 
nfeer fom Bevis, og fom bertil fornøbentog tilſtrækkeligt (LX. 1— 
3—1, 6—17—10 og 11 0. f. v.), fan bette analogiff tjene til 


*) Gaafom Köflin 1. c. S. 124—125 fr. 32—33, 116, 120 m. Å. 
St., Aubert S. 403 m. fl. St. 
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Beilebuing ogfaa i andre Tilfolde. Men fordi Løugiveren m 
Henſeender bar bundet og veiledet Dommeren, vilde bet bo 
uben Foie at paaftaae, ibetmindfte hos 08, at Loven berfor ha 
bet overfløbigt for Dommeren at danne fig et, ſaavidt muli 
vende og fuldftændigt Billebe af bet Pasſerede. Lopgiveren hi 
visfe Netninger mobificeret be Henfyn, Dommeren har at tag 
ingenlunbe erflæret be VBetingelfer, ber gjælde om biftorift 
ialmindelighed, for uanvenbelige ved Spørgsmaalet om juridifl å 
See L. 1—15—1 cfr. Fr. 2ldbe Mat 1751 $ 2. Det er 
reen Misforftaaelfe, naar bet erklæres, at Dommerens Virl 
meb Henſyn til Bevtfet, naar ber haves lovbeftemte Bev 
ene og alene beftaaer i en fimpel logiff Operation, medens 
ellers udfordres et levende Totalbillebe, hentet fra umiddelb 
ffuelfe af be Spor, Gjerningen har efterladt. Ikke mindre 
og vilfaarlig er ben Paaftand*), at ſaadant levende Totalbillet 
laber fig erhverve gjennem et enkelt af be mulige Meddelelſes 
nemlig Mundtligheb, iffe derimod gjennem Striftgber eller g 
begge bisje Midler afverlende. 

Derimod gjør Köftlin **) en træffende Bemerkning imod! 
maijer nt. Fl, naar be mene, at Striftligheben blot pasſer f 
berføgelfesprocesjen, og naar be paaftaae, at alene i ven 
lige Forhandling imellem Anklageren og Anklagede Dom 
Gjel bliver ligefom eu Kampplads, bvorpaa Parterne føre 
Strid, hvilket angives fom betegnende for Anklageprocesſe 
Köſtlin nemlig fpørger, hvorfor Dommerens Sjel ille ligefaa 
være Kampplabjen under ben ffriftlige Behandling. 

Hvor eenfibige overhovedet disſe Forføg ere paa at 
Mundtligheben til bet enefte henſigtsmesſige Meddelelſesn 
Broces, hvad enten bet nu, fom af Köſtlin, fler fra Bevti 
Standpunbkt, eller fom af Mittermaier o. A. for Unklagepro 
Skyld e. besl., freugaaer tybeligft beraf, at ber ingen Proces 


*) Köftlin 1. e. 139, 
**) I, c. 72 fi. 
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mg gifterer, hvor ille Skriftligheden mere eller mindre har maate 
tt tages til Hjælp. Vi have tilbeels allerede paaviiſt dette. Wi 
fulle tilføie, at å Frankrig anfees bet ligefrem tilladt i correctio⸗ 
we Sager at tage Qenfyn ogfaa til hvad under Jorunderføgelfen 
er oplyft, mebens i Juryfager Bræfibenten, fom bemærket, vel fan 
lade bet høre, fåjønt bet iffe flal gjælde fom Beviis, bvillen Di- 
fimdion vanffelig laber fig overholde. 

Bi have allerede berørt ben Ufuldkommenhed ved fulbftændig 
Musbtligheb, at under Forhanblingen en Oplysning tan tiltrænges, 
fom ifte forub er paatæntt og fom Procesmaaden nu affljærer Ad⸗ 
gang til at inbhente. Da ben munbtlige Forhanbling [væfentligft 
a beregnet paa Hulommelſen, gaaer bet iffe an at afbrybe Sagen, 
mar ben er begnubt, uben Fare for, at enbeel af den fan være 
glemt, inben man bliver færbig (cfr. vor øtefteretslov af 12te 
Septbr. 1818 $ 23). Hvor Ubdfættelje efter Sagens WVegyndelfe 
tilfiaaes, overftiger ben berfor fjelben nogle faa Dage*), og ubføra 
bred længere Ubfættelje, er bet gjerne Regel, at det Hele nu maa 
begynde forfra, men hvorved man refilerer, at GSagens Oplysnine 
ger funne tabes ved Dødsfald, Sygbom o. desl., ber i Mellemtis 
ten maatte have rammet Angjælbende eller Vidner. Det fadfifte 
Ubfaft af 1853 $ 300 vil faalebes have ny Forhandling efter et 
Melemrum af meer end bøift 3 Dage (cfr. Motiverne Side 273). 

Paa ben anden Sibe maa bet erindres, at ben Glildring af 
Skriftlighed, fom ofte gives vver ben anbetfteds, hvor Domnieren 
ikke umiddelbart gjør fig befjenbt med Acterne, men fun lærer dem 
at kjende gjennem en Neferent**), ille pasfer hos os, og at ben 


*) Den Tængfte Tid, efter hvilken bet, hvor Lovene i nyere Tid ber- 
om ubtale fig, er tilladt at fortfætte afbrudt mundtlig Behandling 
uben Gjentagelfe af bet Pasferede, er not 8 Dage, hvillet ſaale⸗ 
bes ubtryfkelig er foreftrevet i Lov om Provindfialretterne i Hes⸗ 
fen-Darmftabt af 275e Marts 1852 6 18. Hvor bet derimod be- 
roer paa Praris, har man Erempel paa længere Udfættelfer, tbet 
f. Er. Feuerbach (I. c. I. 259) ved Appelretten i Paris var Vid⸗ 
ne til, at paabegyndte Foredrag i civile Sager udfattes i 2 og 3 
Uger, uben at flulle begynde forfra igjen. Dog base Dommerne 
i beslige Sager tillige ſtriftlige Indleg fra Advocaterne. 

**) See Mittørmaier L. c. 1845, 249—250. 
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flørre Troværdighed, fom Acterne paaftaaes at tilfomme, hvor Ne 
flrivningen foregaaer ve Giben af Mundtlighed, idet Ungjælden 
ba har Avgang til itibe at gjøre fine Grinbringer*), ogſaa m 
tillægges Acterne hos o8, hvor benne Adgang ſtedſe ftaaer Angjo 
dende aaben. | 

Den Mundtlighed for Underretten, Hvorom der t betydelige 
Sager**) hos o8 for Tiden alene fan være GSpørgsmaal, nei 
lig en munbtlig GSlutningsforhandling, have vi bragt i Forflag (j 
i bet Jølgende $ 27), og hvad vi berved tiljigte, er beels at fyr 
Folkets Tillid til Rettergangen, ved nemlig at fætte Enhver ifta 
til felv umiddelbart at overbevife fig om, hvad ber fremføres f 
og imod ben Filtalte, og veel at vælge ben for Meddomsmeende 
meeft pasfenbe Fremftillingsmaabe, ba faabanne Mand i Regel 
ikke funne anfees ſtilkede til med Sikkerhed paa egen Haand at fi 
bere Metsacter. Sagerne ville berved tillige paadømmes me: 
burtigere, enb om hver af Mendene flulde tage Acterne med 
hjem og ber gjennemgaae bem, ligefom en mundtlig Gjentagelfe 
Sagens væfentligfte Oplysninger, belyfte ved Actors og Defenſo 
Bemærkinger paa Stedet, ubentvivl vil fafte et fuldftænbdigere 
livligere Lys over Gagen, end om Alt ſtulde indleveres føriftl 
og gjennemlæfes i Genrum af Hver for fig. I Forbindelfe herm 
have vi, faavidt muligt, villet filre os de Fordele, fom Umiddelbe 
heben yder, ved at foreflane, at Mendene fulle overvære ben h 
Behandling, navnlig Bibneførfelen, altfaa ikke blot, fom nu, tilt 
beg ved Paadømmelfen. 

Af be Fortrin, ber almindeligviis tilffrives Mundtlighed 
ville be flefte, — forfaavidt be ikke ere inbbilbte eller overdrevne 
erhverves ved Umiddelbarhed i Vehandlingen i VForbindelje n 
mundtlig Glutningsforhanbling. Af faadanne Fortrin anfø 
gjerne***): 


*) I. c. 417. 
*) Om Mundtlighed i ganſte førte Sager, ber i eet Møde funne : 
enbebringes, fee Tængere hen i nærværende 6. 
++) F. Er. Mittermater 1. c. 248—260 cfr. 278—280. 
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1) Procesfen bliver nøiagtigere, ibet Ubfagnene umibbelbart og å 
bereg vette Sammenhæng fonme til Dommerens Kundſtab; 

2) ben bliver fuldftænbigere, ibet be Dømmende ved Gpørgsmaal 
til Ungjælbenbe og Vidner paa Stedet kunne hæve be Toivl, 
ber maatte funne opftaae, og forøvrigt fupplere Materialierne, 
forfaavibt GSaabant maatte ubkræves til retfærbdig at ubmaale 
Refultatet; | 

3) ben bliver fanbere, ved at Dommeren fættes iftanb til at brin- 
ge UWſagn og Oplysninger I Forbudelfe med Bedkommendes 
Individnalitet; 

4) ben bliver mere indtrongende, navnlig med Henſyn til Forfva- 
ret og dets rette Opfatmug; 

5) ben giver et rigtigere Totalindtryk ved ben ftadige Samwirken 
af alle Omftænbdigheder, ber confiruere Forbrydelſen, famt ved 
ben Hurtighed, bvormed Beviismidlerne fremfomme og Des 
merkninger berved blive gjørte, hvorved Opmerkſomheden til⸗ 
lige holdes i en ſtadig Spœending; 

6) iſerdeleshed ved Indiciebeviis bar den derfor et afgjort or. 
trim for Gtriftligheden ; 

7) fem Følge af alt Foregaaende virker den i forhøiet Grad til 
Sandhedens JFremme og til at blotte be Skyldige; 

8) ben beforbrer Sagens hurtige Tilendebringelſe, ber er en Ho⸗ 
vebfibe ved al Proces, tfær ben criminelle; 

9) ben virker tilbage paa Unberføgelfesbommeren fom en GSpore 
til at fremgaae med VForfigtighed, Upartiſthed og Bærbigheb, 
ba enhver Mangel i fax Henſeende gjennem Mundtligheven 
flærfere fremhæves og bemærtes: 

10) ben virker beroligende paa Unklagede, ibet han feer Retten 
gjort bekjendt med fin hele Tanke⸗ og Foreftillimgsmaade, og 
met han har Adgang til par Stedet ved forefalbende Anled⸗ 
ning at fremføre bet Fornøbne til fit Forfvar imob Uctor; 

11) ben ſtyrker Follets Tillid til Metspleien, ved at der er aab⸗ 
net Enhver Adgang til paa Stedet at følge Proceduren. 

Af bisfe Fortrin er ben under No. 8 anførte om Behandlin⸗ 
gn flore Hurtighed maaſtee overhovebet uoget tvivlfom, naar 
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navnlig henfeeg til ben lange Forberedelſe, der maa gane forud for 
Hovedſagen, naar denne ille ſtal uhlætteg eller afbrybes. Det her 
omhandlede Fortrin er ueppe heller beviift vek, hvad Mittermaier 
forfaavibt har oplyft 1. c. S. 255—259. Ved mundtlig Slut- 
ningsforhandling vil bog Paabømmelfen foregaae hurtigere, enb om 
hver af de Dommende for fig flulbe gjennemlæfe flriftlige Frem- 
flillinger. Det mundtlige Forebrag for Underretten, ber er bereg- 
net paa Qulommeljen, fætter berhos en naturlig Skranke for at 
gjøre Gagerne faa lange og langvarige, fom man unbertiben har 
Exempel paa efter vor nuværenbe Behandling. Det er ſaaledes f. 
Ex. Hart, at mundtlig Glutningsforhandling for Underretten ikke 
[ob fig anvende i en faa vibtløftig Sag, fom ben nylig paavømte 
Urbeiderfag, af den fimple Grund nemlig, at Medbomsmænbene 
umulig med Sikkerhed kunde rumme Saameget i deres Hukommelfe 
paa eengang. Folgen blev ba, at man indffrænkede Sagen, faale- 
beg fom anbetfteds, hvor Mundtlighed gjælder, til meget færre Per- 
foner, hvorved en ſaadan Sag igjen meget hurtigere vilde være til- 
enbebragt. 

Fordelene No. 1 og 2 haves, efter Hvad i bet Foregaaende er 
paaviift, allerede efter vor nugjælbende Behandlingsmaade, og fra 
en vis GSibe endog i en videre Udftræknmg enb efter be flefte nvn- 
ere Lovgivninger, forfaavidt Unberjøgeljesbommeren i mange Vil- 
fælbde tillige er ben, ber efter ubfærbdiget Acttonsorbre behandler og 
paabømmer Sagen. Derimod ſtaae vi fra en anden Side, fom be- 
moærfet, tilbage, ibet Vidnernes Møvepligt er fan indfkrænket, at 
deres Afhørelfe for en anden Met, enb ben, der bømmer i Sagen, 
ibelig inbtræffer. Selv om vort Forflag til Udvidelſe af Vidners 
Møvepligt bifaldes, vil ber bog, fom viift, efter vore Forholde blive 
Unledninger mol tilbage til Afbrydelſe af Hovedſagen formedelft 
Ubdeblivelfe af Vidner, der ikke funne undveres, eller Nodvendighe⸗ 
ben af Thingsvibner, hvor Vidnet boer ubenfor ben lovbeftemte 
Grændfe. Vi have troet, at Noget endnu lod fig gjøre beels forat 
unbgaae Afbrydelſen eller dog at forforte be Udfættelfer, fom nu i 
faabanne Filfælde finbe Sted, og deels forat flaffe Dommeren en 
Adgang, han nu mangler, til — hvor han anfeer bet foruødent — 





at afhøre be fjernere boende Perføner. Sum Udveie Kl paa 

ung at forkorte Horfølgningen og opnaae be Fordele, ver ere 

bue meb Umibbelbarheden, eller, om man vil, Munbtligheden, 

ni tæntt 06: 

1) at tilftebe allerebe unber Forhøret faabanne Deponenters Ed⸗ 
fæftelfe, hvilke fom Neifenbe og boende udenfor Bivnepligtens 
Rumgrcendſe ikke paany home blive afhørte under Hovebfa- 
gen, og fom følgelig ellers alene kunne edfæftes under Things- 
vidner; 

b) at nbrømme Dommeren i Hovedſagen eller Underſogelſesdom⸗ 

meren en vis Myndighed til at veife ubenfor fit egentlige Em⸗ 

bedediſtrict forat afhøre Berfoner, fom han nu, paa Grund af 
bereg fjermere Bopcel, ilke felv fan afhøre. Vi ere, fom 

bet Følgenbe vil vife, flaaebe noget ind paa begge Veie (fee 88 

16, 17 og 27). $vad dem førfte Udvei Betræffer, forbeholde 

vi og længere hen nærmere at begrunde bort Forflag. Me 

Henfyn til den anden fulle vi her alene bemærte, at bet Kgl. 

Iuftitsbepartement ved Skrivelſe af 19de April 1853 udbad 

fig Hoieſterets Detænkning om et lignende Forflag, og at en 

Minoritet af Retten fandt Horflaget bifalbsværbdigt De Der 

tarlbeftemmeljer, fom Pluraliteten bengang favnede, funne let 

. tilføres, og ben befrygtebe Gonflict eller overbrevne Neifelyft 

maa vel ogfaa bortfalde ved ben Vetragtning, at Iuftitsfagers 

Behandling er aldeles ulønnet, bbad Dommeren anganer, og 

altſaa iffe fan lede Nogen i Friſtelſe til Omreifer, fem ille 

fr Sagens hurtige og gobe Oplysninge GSlylb ere nødvendi- 

46, og hvile derfor vift heller itte ben Dommer, under hvis 

Jurisbictton verkommende Perfoner boe eller opholde fig, vil 

tage ilbe op. Man har ogfaa å andre Lande, hvor bog Ude 

gangen til at indbbrage Perfoner, ber Boe udenfor Sagens Fo- 

mm, til Ufhørelfe ved famme, er langt videre end hv og, 

Greupler paa Beføielfer for Dounmneren, der foare til hvad vi 

have foreflaaet. Vi indffrænte os til at nævne be banffe Fr. 

af 13de Octbr. 1819 $ 1 og 29be Novbr. 1837 $ 2, og 

ben würtembergſte GStrafproceførbnung af 22be Juni 1843 
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Art. 198 og 221. Efr. ben baterfle Proceslov af 10be Novbr. 

1848 $& 4, ber bog fræver høtere Rets Mellemfomit, forat en 

Underføgelfesbommmer maa gaae nmbenfor fit Diftrict, men 

bvorved Diemedet (at forebygge Afbrydelſe m. m.) væfentlig 

forfeiles. Derimod har man i bet uye Udkaſt for Sachſen 

(8 104 cfr. $ 167 in fine) og ben øfterrigffe Lov af 1853 

8 116 ligefrem tillat Forhørsbommeren i Undberføgelfens In⸗ 

teresfe at overffride fin Embedsgreendſe. Det Samme er Til⸗ 

fældet i Frankrig med Henſyn til Falff (code d'instr. crim. 

Art. 464)*) Gom bekjendt, gjælder ogſaa hos og en ſaadan 

Frihed imellem tilgrændfende Jurisbictioner for bet erecutive 

Politi, uben at bog nogen Ulempe, faavidt vides, beraf har 

viift fig, og bet uagtet Gonflicter ber lettere maatte funne 

opftaae. 

Om bet ovenmeldte Fortrin No. 3 ved Mundtligheden gjæl- 
ber bet Gamme fom om No. 1 og 2. Men felve bet her ubhæve- 
be Fortrin, ber ſtulde ligge i (overfladifl) at lære at kjemde Ved⸗ 
kommendes Inbivibualitet, er å fig felv temmelig tvivlfomt, ba li- 
gefaavel et ubehageligt Ydre eller et raat og ſtodende VBoæfen hos 
ben Uſkyldige, fom inbtagende Egenſtaber hos ben Gyldige fun» 
ne føre Dommeren vilb, bvorom haves Erfaring nok fra Jury- 
landene. : 

Forſaavidt ber ved No. 4 figtes til, at Ungjælbende, naar 
Beviisoptagelfen fler mundtlig (umibbelbart) for ben, ber ſtal dom⸗ 
me i Sagen, og i UAngjældendes Nærværelje, har bedre Leilighed 
til at varetage fit Tarv end ellers, er han efter vor nuværenbde 
Proces allerede væfentligen i Befibbelfe af benne Fordeel. Og for- 
faavibt ber figtes til, at bet munbdtlige Forſvar er iftanb til at 
lægge en ftørre Varme og Fylde af Overbevitsning for Dagen end 
bet ſtriftlige, gjælber bette felvfølgelig ogfaa om VForfvaret ved 
mundtlig Glutningsforhandling. Det er unegteligt, at Mundtlig- 
heden her har JFortrin. Men ligefaa vift er bet, at bette Fortrin 


| *) See og Berriat-Saint-Prix om bet jubicielle Politi S. 9—10, Hjelms 
Udfaft $ 8 med Motiver, Neibnit II. 86—87. 
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ofte misbruges til at befnære Dommerens Føleljer, eller udarter til 
a Libenflabeligheb, fom libet pasfer, hvor en rolig, upartifl Op» 
faumg er Hovedtingen. I faa Henfeende er Baren Dog mindre 
for Lovtyubige fafte Dommere, ber paa Grund af deres flørre SØvelfe 
sg Erfaring i denne Retuing ilfe faa let lade fig blende. 

No. 5 og 6, hvorpaa viftnot bør lægges færdeles Vegt, ville 
epnaaes ogſaa ved en mundtlig Glutningsforhanbling, naar derun⸗ 
ber gives en fammentrængt Recapitulation af ſamtlige Sagens Ve» 
ritgligheber.*) 

No. 7 er en Følge af be foregaaende Fortrin, og flulde alte 
faa lebfage dem; forfaavibt ben fpecielt fremgaaer af Umidbbelbare 
heten, tilhører ben allerede vor nugjælbenbe Underretsproces. Men 
Erfaring hos os fynes at mobfige, at Refultaterne af Umidbbelbar» 
beben ere afgjort ftrengere; ibetminbfte finde ligefaa ofte Domfoæl» 
teljer og Gkjærpelfer ſom Formildelſer af Unbderretternes Domme 
Sted ved vore Uppelretter.  Noget Lignende er Liljældet i Frank⸗ 
tig. Bed Appelretterne i correctionelle Sager blev i 1843 i 1491 
Sager enten Straf ibømt, bvor førfte Inſtants havde frifundet, el⸗ 
fer ren idømte Gtraf fljærpet, uagtet, fom meldt, umiddelbar Vid⸗ 
neførfel for Uppelretterne fun fandt Gted i 345 af disſe Sager. 
3 1842 idomtes GStraf eller fljærpebes ben i 1572 GSager, fljønt 
mmibbelbar Beviisførelfe ved Appelretterne fun havde funbet Sted 
i 327 Sager. VForøvrigt er Ler i bdette Punkt med JHenfyn til 
Munbtligheden neppe taget tilbørligt Henfyn til, at ved munbdtligt 
Forfvar er ber langt rigere Unlebning for en buelig Sagforer til 
at fvælfe Auklagen ved uventede VBendinger, fom Untlageren ille er 
iſtand til paa Stedet at mobbevife, end hvor Fremſtillingen fra 
begge Siver er flriftlig og med Mellemfrift, og bernæjt at Dom- 
merne lettere paavirles af Angjældenbes indtagende Egenſtaber, hvor 
bisfe funne gjøre fig gjælbendbe, enb bvor man fun har Ycterue 
fer fig. 

Forſaavidt ber ligger noget Sandt til Grund for No. 9, vil 
tenne Forbeel indtræde ogfaa efter vort Forflag. Mien at vet bog 


*) Eft. Funftin Helle 1. c. V. 59—60, 
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ifte er Munbdtligheden å og for fig, nar ille andre Omſtendighe⸗ 
ber fomme til, ber filre imob en Iø8 og overfladift Furunberføgelfe, 
ſees bedſt af Forholdet i England, hvor der, fljønt -Mundtlighed 
gjelder i frørft mulig Udſtreekning, bog klages over, at Fredsdom⸗ 
merens Examinationer flee par en meget utilfrebsftillenne Maave.*) 
No. 10 og 11. Bi antage, at bisfe Horbele ville opnaaes 
ved vort Forflag, og have, fom bemærtet, fpecielt bertil taget Hen- 
fyn. Det vil forreften let inbfees, at med Henfyn til ben Beroli⸗ 
gelfe, Munbtligheben flal inbgybe ben Anklagede, og ben førre Vil 
I, Folket berved flulde fare til Metspleien, vil bet meget berve 
pan, hvorledes man forsvrigt indretter fig. Naar man f. & ille 
filrer Angjældende imod Afbrydelſer af Forhandlingen, hvorved 
Dommeren let taber Traaben, og heller ilte førger for Brotveolla- 
tion og Acter, ber hmme opfriffe Hukommelſen, eller aabner Ane 
gjeldende Avgang til, om han ønffer det, at the til høtere et, 
forat faae bet amtagne Beviis nærmere prøvet, vil ben mumbt+ 
fige Behandling i Lengden visfelig hverken fremkalde Veroligeke 
eller Tillid, om ben end fan tage fig fmukt ub for Tilhørerne. 
Ogfaa Talens rette Begrendsning, naar ben ene Part førft 
har faaet Ordet, fpiller herved en vigtig Rolle. I Frankrig fulle 
Ubffeielfer oftere forekomme, medens ber i England vifes ſtorre 
Maabeholb**).  Forhandlingerne for UAsfiferne i England lignes 
faalebes meb en værdigen ført Gonverfation, medens ben berimo» i 
Frankrig paaftaaes at udvikle fig til et flort Drama, hvori Stat» 
advocaten fnart optræber fom ben upartiffe Lovbevogter, nart fom 
en Tibenffabelig Unklager, ber med Beltalenhedens hete Kunft frem 
filler Ungjælbende fom en Djævel, medens Defenfør, ber er i en 
noget misligere Stilling, igjen ganer til ben mobfatte Jverlighedt**). 
Det Middel til at rette herpaa, fom benyttes baade i England og 


*) Efr. Mund Ræder I. 647. 

**) See Cottu; ,de "administration de la justice crim. en Angleterre* 
Side 275 ff. cfr. 92—95 og Stemann: Die Jury in Straffaden 
6. XI-XVII og 344 ff. cfr. Hjelms Udkaſt, Indl. S. XXIX. 


«x*) Mittermaier 1. c 221 Mote 58. 
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kantrig, nemlig at Nettens Præfibent paa Stedet afbryder -og 
ettefætter ben Taler, ber i fin Iver gaaer forvikt*), er bog og: 
m forbundet med Vetænleligheder, beels forbi Rettens Upartiſthed 
1veb fan fynes at libe**), deels forbi faabanne trettefættenve 
forybelfer let med nogen Grund kunne opvælte Misnøie og Mod» 
shed hos ben, ber alene har lavet fig lede af Barme for fin Sag, 
deels endelig forbi bet i fig felv er yderſt vanffeligt at træffe 
n rette Grendſe ved Jrettefætteljen, og den, fom førft har be⸗ 
mdt bermeb, let fan gaae forvibt***), Bi pleie i dette Punkt at 
øfte os med, at vi i Charakteer og Unlæg mere ligne be Engelfle 
» be Franfle; men paa ben anden Side mar bet erinbres, at 
sften til at ubmærfe fig fan lede til Ubffetelfer, om end tlfe Las 
ntet er faa betybeligt, og at ben Erfaring, vi hidtil have gjort, 
mlig i Øøiefteret, tillige fynes at have viift, at vore Netter neppe 
fle optræbe med famme Energi fom be engelffe Netter imod Fa. 
us Misbrug for Skranken. 

Der fan neppe med Grund gjøres ben Indvending imod ben 
reſlaaede mundtlige Slutningsforhandling, at Dommer og Sagfø- 
xe iffe ville formaae tilfuldbe at opfatte ben. Det man nemlig, 
mfaavibt be Dømmende angaaer, erinbreg, at be efter vort For» 
ag føulle have overværet ben hele Beviisoptagelſe, og at benne i 
lt Væfentligt nøiagtig flal nedftrives i Protocollen. De funne 
(tfaa, om be ønffe bet, tyve til Acten, førat hente ben nærmere 
nderretning eller Veiledning, be maatte tiltrænge (cfr. & 14 i Lov 
m Qøiefteret af 12te Sept. 1818). Actors Foredrag flal berhos 
me en nøiagtig JFremftilling af Factum og Vevitsligheberne, hvor» 
eb bet Pasſerede paany opfriftes, og bet ſtaaer felvfølgelig En⸗ 
ver frit for, faaledes fom ubtryftelig tilladt i code d'instr. crim. 
(st. 328, at motere fig, bvab be maatte finde forgobt, af bet Frem» 
srte. End mindre Toivl fan der være om, at GSagførerne, ber 


*) fr. Lacuisine: traité du pouvoir judiciaire 379 ff. 
+%) See bet af Feuerbad 1. c. I. 221 anførte Optrin ved cour supreme 
i Paris, hvortil Forfatteren var Bidne. 
+45) Mund-Næder I. 27 og 29, 
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fane behaudlet Sagen og giennemgaaet ben hjemme, jo maatte 
funne opfatte bet munbtlige Foredrag. 

Mod Henſhn til ben minbre gunflige Bedømmelfe, ber under» 
tiden er bleven munbtlig Slutningsforhandling i Tybfflanb til Deel, 
f. Ex. den, der ved Loven af Ydbe Juni 1843 ($$ 262—283) 
indfortes i Wilrtemberg*), bør bet bemærles, at denne Slutuings- 
forhandling huttebes til ben tibligere tydfle Proces, der i bet Fo⸗ 
regaaende er omtalt, Hvorefter een Met foreftdd ben hele Beviisop⸗ 
tagelfe; en anden bønte, og Glutningsforhanblingen mr i visfe Til- 
fæle fom til at føregaae alene for ben bømmenbe Met, i andre 
alene for ben forberedende, ntebens ben berimeb hos o8, fom fores 
flaaet, naturligen vil flutte fig til ben hos o8 allerede i vib Ud⸗ 
firæling ved Unberretten raabenbe Umiddelbarhed. Men felv him 
Slutningsforhandling har, efter Fleres Vidnesbyrdee), virket got, 
fljønt Meningerue herom viſtnol ere beelte. 

Derimod antages ben med Gltriftlighed blandede Mundtlighed 
efter vort Forflag at have to væfentlige procesfuelle Fortrin for 
ben mere ublanbebe, nemlig førft, at man iffe her paa Grund of 
enlelte vigtige Bibners Ubeblivelfe fan fomme i den Nodvendighed, 
at maatte lade ben hele Behandling gane om igjen, hdorved ille 
blot Omtoftminger fpilbes, men ogſaa let VBeviislighederne paa 
Øruud af mellemfommende Begtvenheder funne gane tabte. Og 
bernæft, at Retten vil være iſtand til med langt mindre Arbeide og 
langt hurtigere at forfyne Dommen med Præmisfer, fom derhos, 
med Henſyn til Vevifet, ville kunne være meget nøtagtigere og 
filtere, end ved fuldftændig Mundtlighed. Ilke blot har man neme 
lig til Bræmisfernes Iftandbringelfe efter vort Forflag Ucterne at 
tye til, men Actor ffal tillige være pligtig til at medbringe til den 
munbtlige Forhanbling en føriftlig Fremftilling af Sagen og bens 
Beviisligheder, ber ffal være forfattet med en faadan Nøiagtigheb, 
at ben fan lægges til Grund for Dommen, og fom under ben- 


v 


*) Efr. Köftlin 1. c. 75—76. 
+9) I. Ex. Mittermaier 1. c 103 ff. og 278 ff. 
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tlige Forhaudling med Letheb nærmere vil kunne berigtiges og 
TES. 
At Mundtligheden forsvrigt itte vil møde practifte Banfrelig- 
t forte Straffefager, ber allerede i førfte Mode kunne tilene 
ges, er en GSelvfølge, hvorfor vi ogſaa forſaavidt hove fores 
ben (cfr. i bet Følgende 8 26). 
Muntlig Glutningsforhandling ogſaa i be øvrige Gager, der 
bles af en enlelt Dommer, have vi af flere Grunde ille bris 
6 til at foreflaae. Deels antages det nemlig retteft førft at 
je med nogle Sager, hvorledes Mundiligheden hos os practiff 
rie, forinden man inbfører ben i alle, og deels antages vet 
ligt for Dommeren, i alle Sager at fungere paa eengang fom 
mblingernes Leder og fom Brotocolfører, hvorfor der under 
Omſtendighed laber fig teenle paa en Udvidelſe of Mundt⸗ 
en til alle Sager, medmindre ber anfættes færflilte Reteftri. 
Muligens turde bet vife fig, at alerede efter vort Forflag 
t blive vanſteligt nok fr Dommeren uden Striverhjel at 
e be nye Pligter, ber paalcegges ham. 
Berøvrigt har Proceslovgivningen hos os enbun en Opgave 
fe, fom ben hidtil fun hoiſt ufuldftændig har berørt, men fom 
i Forbinbelfe med Munbdtligheben, nemlig Indførelfen af ſum⸗ 
E Proces i ben Vetybning, hvori ſaadan Proces nu er indført 
ftørfte Deel af ben civiliferede Berben. Vor fummarifle Bro- 
neffrænter fig væfentligen, foruben til Politiſager, til be min⸗ 
riminelle Sager, hvori Ungjæbende tilftaner Gjerningen (Å. af 
Septbr. 1845). Men hvor Ungjældende ille tilftaaer, er ben 
nlige Fremgangömaabe, felv i be mindfte Sager, af et For» 
ptages og alt Væfentligt berunbder nedffrives omftændeligt, at 
er Sag anlægges, behandles til Protocollen, enbog undertiden 
: Retemøver, optage8 og berpaa Dom affiges med Præmisfer, 
er imellem hvert af be her opregnebe Skridt orbentligvtis lig- 
t Melfemrum af minbft nogle Dage Sanme Fremgangs- 
e befølges endog for en ſtor Deel ved Poltttretsbehantling. 
ſummariſte Proces, fom i Bagatelfager nu er almindelig an- 
re, beftaner berimod i mundtlig Ufgjørelfe i førfte Møde, uten 
g* 
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foærftilt Forhørsbehandling og uben anben Nedſtrivning end en fort 
Grtract af bet Pasjerede. Forat nævne et Slags Sager, ber, 
naar be behandles med Grundighed, kunne blive temmelig betyde» 
lige, men fom efter beres Gjenftaud og Ratur ofte bedft afgjøres i i 
al Korthed, flulle vi erempelviis anføre be temmelig hyppige Til 
fælbe, hvor Uenighed imellem Mand og Mand ubarter til fmaa 
$Haanbdgribeligheder, uben at ber tiljøies nogen Overlaft eller Stade 
(Cr.⸗L. Cap. 15 $ 10 cfr. $ 11). I flørre Samfund, hvor faa- 
banne Sager forefomme i Mængde, fader man ille let paa me 
hiſtoriſt Nøiagtigheb at sptegne ben hele Vegivenhed efter Vidner⸗ 
nes og be Angjæelbenbes ofte mobfigende Forklaringer, i flriftlige 
Fremftillinger kritiſt at veie og analyſere bisfe Forklaringer, og i 
ben Auledning uleilige Vidner og øvrige Vedkommende med gjen- 
tagne Møver. Til deslige Vidtløftigheder egne ſaadanne Begiven- 
heder fig fun flet, og ben Fornærmede er ofte bevre tjent med in- 
gen Opreigning, end at flulle fjøbe ben med Tabet af ben Ti», 
be gjentagne Moder udiræve. Hos 08 berimøb, hvor faabanne 
Gager ofte henhøre til egentlige Forbrybelfer, begynder Sagen med 
et Forhør, hvor baade Klager og Ungjælvende pleie at udfmykke 
Gagen hver til fin Fordeel, og Vidnerue fjelden ere ganfle upar⸗ 
tiffe, hvor bet berfor er forbundet meb Bidtløftighed og Vefvær at 
nedffrive hver enkelt Fortlaring med Fulbftændigheb. Og bog ub» 
fræveg, naar man paa Gtedet hører Fortlaringerne, ofte hun gans 
fle fort Tid, forat fomme til beftemt Overbeviisning om Sammen» | 
hængen. I be flørre Byer optages for Tiden Jorhøret i deslige 
Gager af en Anben end ben, ber bømmer; Dommeren tiltrænger 
berfor fulbftænbig ProtocoMation af Forhøret: og Dommen i en 
faaban Gag lan derefter gane Uigetil Hoieſteret. Enhver indfeer, at 
heri tun er liden Rimeligheb. Det anførte Slags Sager er hun 
nævnt exempelviis. Men om en heel Deel mindre Sager gjælder 
bet ganffe vift, at baade bet Offentlige og alle private Vedkom⸗ 
menbe vare bebft tjente, om be uden alt Omfvøb ajgjorbes endeli» 
gen i eet Møde. Appel behovede bog ikke, om man vilde, at være 
ubeluttet, fljønt Appelretten i faa Fald burde lægge ben ved Under 
retten oplyfte factiffe Gammenhæng til Grund efter ben ber i Korte 
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uebffrevne Ertract, faalebes fom ved Appel af Politiretsdomme 
xantrig (code d'instr. crim. Art: 137—178). At trælke Græud» 
for beslige Vagatelfager fan viftnol være forbundet med nos 
: Banfleligheb; men fom be flefte andre Steder fil man vel holde 
til et vift Marinum af Straffen in concreto. Om fummarift 
handling fulle vi for Englands Vedkommende henvife til Mund» 
eber I. 259—297 og for Frankrigs til code d'instruction cri- 
nelle Art. 137 fi. cfr. Art. 182, 63 og 64. Af nyere Love 
De vi blot nævne Strafprocefjorbnung for Brunsvig af 22de Uug. 
49 & 33 in fine og 88 70—81 cfr. Brunsvigs Retsforfat⸗ 
ig8lov af 21de Aug. 1849 $ 18. . 

Hos os møber juft ber, hvor Befolmingen er meeft fammene- 

mgt og hvor Opfordbringen til ſummariſt Proces berfor er ftørkt, 
: Tiden ben Hindring, at Forhøret i alle Politi» og Juſtitsſager 
benlagt under erecutive Embedsmend, ber ille felv funne dømme, 
er hvilken Indretning i Forbindelſe med L. af 6te Septbr. 1845 
: ørbentligviis alle Straffager ſammeſteds, flore fom fmaa, be- 
ne med Forhør. Indførelfen af ſummariſt Proces bør fore 
ntlig forberedes ved at Forhørsoptagelfen paa bisfe Steder 
erbrage8 til Dommere. Om vette fibfte Punkt fulle vi nærmere 
tale 08 i 88 14 og 19 cfr. 8 17 in fine. 

Hvad forøvrigt Skriftligheden overhovedet betræffer, ber efter 
tt Forflag frembeles i en ſtor Deel Sager vil bibeholbes, have be 
minbelige Klager over, at Retten hos os pletes langfomuere end 
detſteds, og at Grunden flukde ligge i vort tungvinte Retsma⸗ 
meri og uenbefige Skriveri,“ for en flor Deel bere8 Grund i 
befjenbtffab meb, hvorledes Forholdet er i andre Lande. Ut Rets⸗ 
eien i England f. Gr. i de flørre Sager ille er noget Mønfter 
ma Hurtigheb, er befjenbt nok og negtes Ute felv af Englæendere“). 
ig ben, ber har havt Unlebning til at fee, hvad ber flrives i 
tanfrig, felv i ringe Tyvsfager, Hvilket alene ved Underretten lø- 
x op til over et Snees Documenter, paa Grund af be mange 


*) Charles Didens figer faalebes om engelfte Domſtole, at de ere ,ufor- 
trødne, men tngenlundbe hurtigfeilenbe Skibe.“ 
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Antoriteter og Functionairer, fom. i ben Anledning fulle fættes i 
Bevægelfje (Bolittcommisfair, Politipræfect, Underſogelſesdomwmer, 
Procureur, Retsbud, Underret, Secretair m. m.), vil erkjemde, at 
Gtriveriet i beslige Sager fan manle fig med vort og at vor 
flmplere Expeditionsmaade, ber lader fig nøte med et Par Ords 
Paategning, hvor man i Frankrig ubfærdiger et ſerſtilt vidtloftigt 
Document*), i de flefte Tilfælde er ligeſaa betryggende. Vi ville” 
forøvrigt ingenlunbe mnegte for, at Gagernes Tilendebringelſe i 
Frankrig er temmelig burtig**), og overhovedet hurtigere end hos 
o8. Men dette maatte efter be ydre Betingelfer for Procesfens 
Hurtighed (fammentrængt Befolkming, bedre Gommunicationsmidler 
m. m.) naturligen blive Jilfælbdet, felv om ganffe ben famme Pro⸗ 
cesmaade anvenbtes i begge Lande. Bil man nærmere unberføge 
Aarfagerne til ben Langfombheb, ber hos os fan aabenbare fig i be 
førre criminelle Sagers Behandling, ba vil Grunden ilfe altid 


*) See Anhunget S. 25—38. 

**) Gaalebes oplyfer compte général de administration de la justice 
crim. f. 1851. XXV, at Arreft i Sager, hvori be Paagjældende ere 
blevne frifunbne, og fom talt t Maret 1851 har været FTilfælbdet med 
26,766 Jnbiviber, for næften I Parten eller for 19,820 Perfoner tie 
varebe een Maaned, før 4,056 fra 1 til 2 Mber. (>: for 152 af 1000), 
for 1448 fra 2 til 3 Mder (>: for 54 af 1000), før 1163 fra 3 til 6 
ver (3: f. 43 af 1000) og for 279 fra 6 Mbder og længerte (3: f. 
10 af 1000). Gamme Forhold finder imidlertid ikke Sted i be Sa- 
ger, ber behandles for Asſiſerne. Saaledes erfares af E. 109 ne- 
berft, at i Presfe- og politiffe Sager for disfe Netter bleve 147 ar⸗ 
refterebe Individer frifundne, og at beres Arreft varede for 9 af dem 
t mindre enb 1 Diaaned, for 38 fra 1 til 2 Mver, for 41 fra 2—3 
Mder, for 35 fra 3—4 Mver, for 15 fra 4—5 Mver, for 7 fra 5—6 
Mber og for 2 fra 7 til 12 Mer. Om Barigheden af beres Ba- 
retegtsarreft, ber ere blevne bontfældte (talt 51,653 Jnbtviber) meb⸗ 
beles ingen almindelig Overſigt. Imidlertid fres GS. 249,-at Au⸗ 
Hagefamrenes Actionsbecreter Å Gjennemfnit bleve afgivne i 64 of 
100 Sager inden de førfte 3 Mver efter Forbrybelfens Forsvelſe, I 
36 af 100 Sager forſt fenete, og GS. 251, at gjennemfnitevtis åf 
100 Anklagede for Asfiferne 89 bones inden be førfte 6 Mver efter 
UArreften, 11 førft fenere, og at af det hele Antal Domfældte for be- 

- meldte Retter (7071) Urreften varede fra 7—12 ber. før O92 In⸗ 
biviber, og over 1 Har for +04 Perfoner. 
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fuftenbe eller væfentligen befindes at ligge i Skriftligheden. Par 
fe Steder idetmindfte mas Laugſomheden ſaaledes ifær tilſtrives 
'e Naturforholbe. Bed enkelte Leiligheder, men fom fade befte 
re i SØinene, er Gruben at føge i ben hos os almindeligen be» 
gte GSæbvane at inbbrage flere Forbrybere eller Forbrybelfer un» 
: famme Gag, i hvillen Henſeende Mundtligheden af fig felv vil 
rføre nogen Indfkrenkning, ligefom vi agte ſpecielt at foreflane 
ije Skranker for bette Cumulationsſhſtem. Juſtitsſagernes un⸗ 
ttiden noget ſlſebende Gang hidrsrer tildeels ogſaa fra andre 
miftænbigheber, ber muligens, idetmindſte for en Deel, lode fig 
ervinbe, om man enb beholder Striftligheben, faalebes fom nær» 
xe ffal paavifes ved ben Rekke af nye Beftemmelfer, vi i bet 
ilgende agte at bringe i Forſlag. 

Da man, faavibt muligt, bør undgaae alt unødvendigt Skri⸗ 
ri, bør fun bet Boæfentligfte af Proceduren optegnes ved mundt⸗ 
| Behandling, ligefom man overhovedet i alle Sager bør fee at 
mme tilbage til hvad Lovbogen ti 1—8—6 har beftemt om Ind⸗ 
gge, ber — fom Forfatterne af bet foenfte Udkaſt bemærte — 
'e tiltrænge nogen Forevigelfe. 

At Domspræmisfjer bør leveres, forfaavidt ber gives Uppel, 
elø til Oplyening for Wppelretten, og deels til Beilebning for ben 
art, ber har tebt, om hvorvidt han bør appellere eller ei, er en 
elvfølge. Som paaviift, vil bette Arbeide ved ben af og fore» 
ſede mundtlige Behandling blive noget lettet. Det er Fremſtil⸗ 
igen af Factum og VBevirslighederne for famme, hvorpaa bet ved 
dotiveringen, til Benyttelfe for høiere Inſtauts, tfær tommer an, 
ørimob Lovens Fortoling i bet Dele bør være kort. Men felv 
5 man hævede Appel, burbe Forbrmgen paa Domspræmisfer bog 
e opgives (cfr. 8 66 i ben brunsvigffe Low).*) Forpligtelſen 
rtil opforbrer nødvendigvis Dommeren til Grunbighed, og be 
ive i flere Henfeender et Betryggelſesmiddel for Ungjælbende, ber 
lerg, forat flaffe et offentligt Beviis for de Synsmaader, hvorfra 


) Om Domopræmisfers Vigtighed og Betydning fre Jur. Tidoſte. 13 
B.18. 6. 141 ff. 
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Dommen gaaer ud, kunde blive nødt til at tye til be Retsmidler, 
ber gjerne tilftebes, hvor Appel ille haves, ſaaſom Nullttetebefvæ- 
ring eller Anføgning om Gjenoptagelfe af Underføgeljen. I Rea- 
pel, hvor, fom bemærket, Uppel ilfe tilftebes, er man bog med Hen» 
fyn til Dommenes Motivering faa fireng, at Overfladiffhed bert 
endog har ført til Casfation. Om lovbeftemte Beviisregler afffaf- 
febes, blev Nodvendigheden af Præmisfer fun faameget ftørre, forat 
ben, ber bømte efter et uklart Totalindtryk, uden at have gjort fig: 
Rede for be beftemmende Motiver, ille fflulbe kunne flybe fig ind 
under ben almindelige Pbrafe, at han følte fig overbeviift om Un- 
gjældenbes Skyld eller Uftyld.*) De correctionelle Retter ti Frank⸗ 
rig og Qolland levere ofte gobe Præmisfer, faaat fige paa ftaaende 
Joy, efter en fort Overlægning, uden at Dommerne engang trælke 
fig tilbage til Beraadflagningsværelfet. Der fynes berfor ilfe at 
være. Grund til ubetinget at befale en faaban miblertidig Fjernelfe 
fra Retsfalen, hviltet imidlertid er freet i bet fadfifle Udkaſt $ 286, 
blandt Andet forat bet iffe ffuldbe faae Ubfeende af, at man tager 
fig Sagen for let, ſaaledes fom undertiden i Frankrig ved bet ber. 
faameget yndede: ,juger sur le champ***). 

Hvad vi i bet JForegaaende have anført om Munbtlighed og 
GStriftlighed, angaaer alene felve Hovebfagen. Hvad Forunderjsø- 
gelfen betræffer, ba er bet inblyfende not, at fammes Refultater, 
forat funne benyttes under Hovedſagen, maa opbevares i flriftlig 
Form, og bet hvad enten be under Hovebfagen alene flulle tjene 
til Veiledning ved Behandlingen eller fom egentligt Bevis. Sel» 
om Gagsbehanblingen er fulbfommen mundtlig, fommer besuben i 
Regelen en Untlageforhanbling imellem benne og Forunderføgelfen, 
og ben, ber har at beflutte om Actionen, vil ba tiltvænge en flrift- 
fig Optegnelfe af Forundberføgeljen. En Undtagelje er felvfølgelig: 


*) Mittermaier 1. c. S. 405, 411 ff. jfr. dog hermed Mittermaiers Fo- 
rebrag å ibed 1847. ' 

**) Om Maaden at famle Matertalter til Begrundbelfen fre tøvrigt 
Hjelme Udkaſt $ 47 cfr. 27—30, Leuning II &. 76, Hokinger S. 
209 og 2723—274 famt Munch⸗Rader II. 607 Roten, 625, 647—652,. 
777, 798—799. 


105 


emgangemaaben ved ben engelffe Storjury, hvor man indſkrenler 
til at høre Anklageviduerne, men hvor man ille bekymrer fig om 
igjeſdendes Forfvarsmibler, og hvor bet enbog er forbudt at op» 
fe Forunberføgelfen, hvillen Fremgangsmaabe viſtnok ilfe fortjener 
efterlignes. 


86. 
Om Offentligheb. 


Vi have allerede foran (8 3) paaviift, bvorledes Offentlighed 
en gammel Srunbfætning i vor criminelle Retspleie, men at man 
ledeſtomindre, ved at fammenblande Offentlighed med Mundtligheb, 
w ſtiſdret vor Griminalproces fom hemmelig, hvilket ille blot i fig felv 
: urigigt, men tillige vel ſtikket til atfremfalde en ſtadelig Forbom 
zeb ben med Henfyn til bend hele Charafteer og Aand. Vi have 
gelebe8 ber henviift til Feuerbachs Skrift af 1821 om benne Gjen» 
au», hvor be forfljellige Urter eller Grader af Offentligheb nbførs 
gen omhandles. Ligeledes fortjener at efterfees om Forholdet imel⸗ 
m Offentlighedb og Mundtlighed Mittermaiers Skrift af 1845*), 
ver bet er vitft, at bisfe Begreber ingenlunde ere uabftillelige. Mit- 
ermaier erfjenber felv**), at ban tidligere tilbeels har fammenblan- 
et bem, og ber gives ille faa Forfattere, ber billige Offentlighed, 
sen ilfe Mundtlighed, og omvendt***), Hos o8 tiltrænger Offent- 
enligheden ingen ny Anbefaling. De faa Undtagelfer, fom finde 
Sted, ere tildeels ben Grab begrundede i Sagens Natur, og ere 
aa alminbeligen optagne i be nyefte og liberalefte Proceslovgivnin⸗ 
jer, at be fnarere maa anfees fom en Følge af Principet8 egen na⸗ 
urlige og henfigtsmeæsfige Begrænbening end føm pofitive Indflrænt 
suger beri. Vi regne fpecielt dertil, hvad ber gjælder om Forun⸗ 
perføgelfen og be enkelte Voterendes Stemmegivning, hvor Retterne 
beftaae af flere Medlemmer. Som en virkelig Indffrænking maa 
bet berimob betragte8, at Øøiefteret og Migsretten ialmindelighed 


*) Sibe 333 ff. fammenholbt med Side 245 ff. 
**) Side 333 Roten. 
***) Samme Strift S. 15 og 17. 
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ifte ledſage beres Domme med Proæmisfer, ba bet bog i be fleſte ane 
dre Lande, naar bortfees fra Jurybehandlingen, anſees henfigtsmes. 
figt, at Netterne, fel de, ber ubgjør fibfle Inſtauts, offentligen nm. 
tivere bere$ Domme. Af Grunbde, fom have bevirket benne Jude 
ſtrenkning, navnligen for Hoieſterets Vedkommende, max nævnes, at 
Ubarbeibelfe af vel overveiebe Præmisfer rimeligviis vilde optage 
faameget af Rettens Tid, at Gagerne vanffeligen vilde funne holdes 
å jour, ialffalb iffe uben ved at forøge be flritlige Sagers Antal 
paa Mundtlighebens Betoftning*). Denne Grund hviler paa fpeci- 
elle practiffe Henſyn hos o8, og dens Vegt fynes anerfjenbt derved, 
at en anben Ubvei nu er bragt i Forflag, nemlig at Udſtrift flulde funne 
tages af Hoieſterets Boteringsprotocol. Men be Ulemper, fom her 
meb ere forbunbne, ere ganffe vift end nere overveiende **), ligefom 
benne Bei til Offjentlighed i munbdtligen behandlede og paabøute Sa- 
ger er uden Sideſtykke i Europa, forfaavidt nemlig en Andens i Haft 
nebffrevne Extract af ben Boterenbe8 Foredrag flal for Almeenheden 
træbe iftebetfor felve Foredraget, medens Abgangen til at overvære 
bette er ben negtet***). Hyvad ber gjælber i Sverige, nemlig at en 
Part fan forlange Uvfkrift af Dommernes foærflilte Bota (fee Tryk⸗ 
kefriheds⸗Forordningen af 16be Juli 1812 $ 2), laber fig alene af 
ben Grund, at Behandlingen ber væfentligen er føriftlig, ilfe hermed 
fætte i Clasſe. Det er forøvrigt kart, at flere af de Grunbe, ver 
tale for Dommes Motivering ialmindeligheb, bortfalde ved Høieftes 
rets Domme (cfr. Grundlovens 8 90). Nogen Misforftaaelje af Dom» 
men vil ilfe let opftaae, ba man med Jenfyn til Sagens nærmere 
Omftendigheber har Oplysning i be foregaaende Inftantfers Dome 
me, ligefom ben brugte mundtlige Procedure fan oplyfes gjennem 
Uffrift af Protocolferne. En nærmere Udvikling af benne Materie, 
ber andetſteds er gjort til Gjenftand for Behandling, maa anſees at 


*) GEfr. Jur. Tideſtr. 13de B. ifte $. S. 164—166. 
**) Jur. Tidſtr. Ste B. Ifte H. 115. 

*4+) See foran $ 3 cfr. forøvrigt Hjelms Udkaſt $6 20—22 med Mo- 
tiver, Aubert S. 588—589, Mund-Næbder II. 634—635, J—ns 
Skrift om Rævninger 1852, Side 64—78 og 84—88, famt be trykte 
Forhandlinger, ber hos os haves om ovenmeldte Spørgsmaal. 
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e udenfor ben Greendſe, vi for det Førfte have maattet give vore 
erveteljer. De nærmere Regler om Domsaffigelfen ve Hoieſte⸗ 
eg ifærbelesheb om, foorvidt dens Domme bør være forfynede 
) PBræmisfer, henhorer iøvrigt mbder Materien om Appel. Vi 
le her fum i Korthed oplyfe, hvorledes bet audetſteds gaaer til 
> Qenfyn til Botermgen og Domsaffigelje efter munbdtlig Behaud⸗ 
semaabe. Bi holde os forfaavidt til Frankrig, efter bhvillet ve 
te mere Lovgivninger å benne Henſeende have indrettet fig. Vo- 
mgen foregaaer ber, ibet Dommerene umiddelbart efter Forhand⸗ 
gens GStntning, enten uden at forlade Retsverelſet (fæbvanligt 
xenbe bag beres Dommerfæbe) i Stilheb raadflaae og afgive be. 
Vota til Bræfibenten, eller og, hvor Gagens Vivtløftighed e. 
IL gjør en fort Ubfættelfé nødvendig, ved at trælte fig tilbage i 
Overlægningeværelfe, og her afgive beres Stemmer, hvis Plu- 
tet, uben at nogenſomhelſt Disſents offentligen Lom. 
er tilfyne, bliver Dom, hvilfen ba firar med Præmisfer lydeli⸗ 
1 af Retepræfibenten aflæfes i Statsadvocatens, Angjælbendes og 
iblifnms Overvær*). I Frankrig er bet fun et fjelbnere Til- 
ke, at Dommerne, enbog i Gasfationsretten, hvis Berfonale er 
get talrigt, finbe bet fornøbent at forlade Netsfalen for Voterin- 
18 Skyld, medens bette berimob neæften altib fleer i Tydflland, 
m at bet bog vides nogetftebs tidligere at have været befalet und⸗ 
jen for Edſvornes Vedkommende. En faadan Befalmg med Henfyn 
Beraadflagning om Slutningsdomme er bog nu optagen i ben øfter- 
fle Lov af 29de Juli 1853 $ 256**), og, fom meldt, foreflaaet å 
t fadfiffe Udkaſt, medens ben tidligere Lov for Söfterrig af 1850 
286 fun i benne Øenfeenbe var tilladende. Til Lettelfe ved Præ- 
Sfernes Iftanbbringelfe haves Formularer eller Blanqvetter, ber ud» 
bes af Præfiventen, hvorhos bet er tillavt, efter UAflæsningen og 
rinben Dommen beftrive8, at omredigere Motiverne, hville — fom 





*) See Herom blandt andre Forfattere Berrint-St.-Prix IL. 2 %. 254 
ff. Hær 270—275 om ,secret åes déliberatious", grundet paa Ne- 
gelen: ,res judicata pro veritate habetur*. 

*5) Ser Frühwalds Hubba. I. 280—281. o 
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Følge af det Unførte, — ere faa eensformigt affattede, fom Sager». : 
neg forffjellige Individnalitet gjør muligt. Forat anffueliggjøre Be⸗ 
haidlingsmaaden i Frankrig forøvrigt, følge fom Bilage to franſte 
Domme*), nemlig en fra UAsfiferetten i Seinebepartementet og en 
fra bet correctionelle Tribunal i Paris, begge og fornemmelig ben 
fibfte med Bemærkninger og Henviisninger til Procesloven**). 

Til nye Indflrænkninger i felve Offentlighedens Princip uben- 
for, hvad Nicrpt af 19de og 26be Aug. 1735 (,Sager, fom funne 
give Scandal"), Høtefteretsloven af 12te GSeptbr. 1818 $ 8 (jon 
tunne give offentlig Forargelſe“) og Rigsretéregl. af 18de Septbr. 
1815 8 5 Ghvor Retten ſelv af ſerdeles Aarſager finder det for- 
nodent“), ſammenholdt med Lobbogens 1—3—1 og 1-12-2, und⸗ 
tagelſesviis allerede bjemle, antages ber ilke at være Grund, — 
bet ffulbe ba være med Henſyn til Offentliggjørelfe i Aviſer e. desl. 
af criminelle Retsforhanblinger, fom endnu ilte ere fluttebe, hvorom 
Mere, naar vi fomme til fpecielt at omhandle Jorunberføgelfen. Be⸗ 
flemmelfer, fom til Exempel ben brunsvigffe Lovs (8 51) om, at 
Ingen maa bivaane Retsforhandlinger med bedeklket Hoved eller med 
Baaben, ville vift ikke hos os anfees fornødne, ligefaalidt fom den 
Beftemmelje i famme Lov (8 53), at naar en Sag behandles for 
luktede Døre, funne bog Rettens VBetjente, Avvocater og efter Met- 
tens fpecielle Tilladelſe ogfaa enkelte Andre være tilftebe, ligeſom YUn- 
gjældende i faa Fald lan medbringe nogle Beflægtede og Benner. 
Denne fibfte Beſtemmelſe finbes ogfaa i flerg andre Lovgivninger. 
Paa nogle Steder er bet talmindelighed overladt til Retten ved Kjen- 
belje at lade Offentligheben bortfalbe under felve Hovebbehanblingen, 
naar ben finber ben farlig for god Ordem og GSwbeligheden, hvilket 
var beftemt i Yrankrig i Chartet af 1830 Art. 55, og formeentlig 
frembeleg gjælder ber ***), [igefom Veftemmelfen er optagen flere Ste⸗ 
ber (fee ben brunsvigffe Lov & 52). Andre ville have Offentlighed 


*) Den ene indbtaget i Unhanget til nærværende Betæntkning, den an- 
ben i Anhanget til Commisfionens Betænkning om Juryvæfenet. 
"*) Gfr. Berriat-St.-Prix Il. 2 T. S. 5. 
s4*) Berriat-St.-PrixgIl. 2 I. 6. 4—5 cfr. 7. 
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i Gtraffager aldeles forbudt af Frygt for, at ben fan tjene fon Mid» 
del til Underviisning for Laften", Andre igjen paaftaae, at bog i 
ethvert Tilfælde Børn og Qvindber bør ubelukteg,. forfaavibt be ikke 
have Deel i Sagen, og atter Andre vil have Offeutligheden betin⸗ 
get af Angjceldendes Samtylte*). Til be her antydede og flere lige 
nende førre eller mindre Mo»ificattoner, man har villet gjøre i Of- 
fentligheben, haves ilfe noget Lilfvarende i vor Lovgivning, med» 
mindre man hertil vil regne Qvinbers Udeluklelſe fra at møde i Høie- 
ſteret efter £. 1—9—6, ber bog neppe [ængere er gjælbende ved Si⸗ 
ben af Hoieſteretsl. af 12te Septbr. 1818 8 8**). De Indflræntknin- 
ger, en Kone er underlaftet i at møde for Retten paa Grund af hens 
des Forhold til Manven fom hendes VBærge, vedlomme og felvføl- 
gelig itfe her. 

Derimob bør, naar Talen er om Offentlighed, maaſtee ike la- 
bes ubemærtet, at Juftitsfagerne hos 08 i Regelen behandles ved 
Grtraret, fljønt berom fun med Henfyn til de førre JForbrybelfer 
(Delinqventfager) . haves en bindende Beftemmelfe i Fron. vie 
Ni 1796 8 29, (hvorom Mere i vet Følgende fee 8G 15 og 25), 
og Grumben til benne Utilbøieligheb, ber faalebes i Praxis fpores, 
til at foretage Gtraffager ved Guge» og GSlattethingene eller de al- 
minbelige Maanevsthinge, turde for: en Deel ibetmindfte være atføge 
i bet ſtore Publikum, fom gjerne er famlet ved bisfe Thing. Man 
tommer nemlig fnart til ben Erkjendelſe, at et faadant Publikum kun 
fidet vil kunne opbygges ved, hvab ber pasferer under Juſtitsſagers 
Behandling, ligefaalibt fom dets Nærværelfe vil funne virke heldi- 
gen paa be Angjælbenbe under deres Framination m.v. Hvo ber 
far forføgt f. E. at afholbe Forhører ved de ordinaire Thing, vil 


*) Bi henvife herøm til Mittermaier 1. c. S. 145, 147, 150—151, 
152—153, 195—156, 167 og 352 ff., Juridiſt Tibsftrift 5 VB. 19. 
S. 116—120, Hohinger S. 183, den brunsvigfle Straffeproces 66 
50—54, bef fadfiffe Udkaſt 66 5—7, famt fpecielt om Wresfager 
til 8 350. 

**) See Såmeigaarbs Proces I. S. 167 efr. Ørfteds Hndbg. I. 527 
—28 og Hanſens Bidrag til Civilprøcesfen S. 268—269. 
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viftuo! af Erfaring maatte fraraade bet*). Der har forvefien met 
Henfyn til Gyiraretsbehandlingen været laget over, at Ungjælbende 
ilte fledfe ifølge £. 1—4—1 varfles. eler gipes Unledning til at 
møbe ved Thingsvibuer udenfor Hovedjagens Jurisbiction, foorem 
mærmere i bet Følgende ($ 27). | 

Sporgsmaalet om, i bvillen Udſtecekning Forunderføgelfen bør . 
være offentlig, anfees af Nogle fom tvivlfomt; og ex inlfald af ben 
Bigtighed, at vi under vore almindelige Vetragtminger ille funne 
undlade berom at gjøre nogle Vemærkuinger, fljønt Spørgsmaalet 
maafler førft femere, hvor Forhorets Diemed omhandles, vil fane fim 
fulbe Belysning. Uden at miskjende Vigtigheden af den Garanti, 
Offentlighed afgiver mob utilbørlig Behandlingsmaade, ere bog be 
Fleſte, fom herover have ytvet fig, af ben beftemte Mening, at man ved 
ube tinget at udſtrekke ben ogfaa til Forunderføgelfen, væfentligen vilde 
nebbrybe fammes Diemed eller ialfald gjøre bet betybeligt Ufbræl**), | 
Det er og almindeligen erkjendt, at ben franffe Forunderføgelfe har 
en ganffe anden Kraft enb ben engelfte, og at em af Hovebaarfagerne | 
hertil er Beftemmelfen om ,huisclos" (code d'instr. crim. Urt. 73, 
cfr. Ghartet af 1830 Urt. 55 og code de procedure civile Urt. 
87), fom man i England ilfe bar. Ligeſaa bar man bemærket, at 
Yngjælbende felv fun vilbe være ilbe tjent med, at ben imod bam 
vakte Mistanke ftrar blev Gjenftand for Offentligheb, medens bden 
endnu er faa fvag, at man ille fam vibe, til bvillen GSibe Sagen 
vil vende fig. . Forreftem ere be fremmede Lovgivninger tilbeels min- 
bre beftemte med Henfyn til Spørgsmaalet om, hvorvidt Angjceldende 
bør ubeluttes fra at gjøre fig bekjendt med Forumberføgelfen, naar han 
ille felv afhøres eller unbergives Gonfrontatioen. J Frankrig ere faa» 
ledes be juribiffe Forfattere uenige om, hvorvidt et ubetinget Forbud 
i faa Henſeende virkelig finbes i code d'instr. erim.***), At han 


*) fr. Retst. f. 1846 S. 394—398 og Schweigaards Proces 11.236 
—237). 
**) Nyt jur. Ardiv 10 B. 106—108, Jur. Tf 1 B.S. 339—342, 
5 B. 1 H. S. 121—125, Mittermaier 1. c. S. 343 ff. og Köftlin 
l. €. S. 27—2%8. 
+49) Berriat-St.-Prix og flere anbre Forfattere antage, at et faabant 
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mor svervære felme Birne-Graminationen under Foruuberføgel- 
figes ubtryffelig i Art. 73. Fraukrigs Retohiſtorie fra 1789, 
et blev foreffrevet, at Forunberføgelfen fubde være ganfte st. 
ig, og nbtil Forandring heri foregil, taler heller ille til Jor- 
for Ungjælbenbes ſtadige Nærværelfe berved. Naar Mittermaier, 
Mobfætning til ben franffe Forunderſogelſes Hemmelighe», blandt 
et frembhæver **), at Angjældende i Eugland her Met til at være 
be ved VBibnernes Afhørelfe og rette Sporgsmaal til bem, læge 
ban bog til, at engelſte Praktikere erkjende Henſigtsmesſigheden 
at Bibnerne i mange Tilfælde førft afhøres, uben at Angjceldende 
ilfiebe, forbi Birnet ofte ved hans Nærværelfe bliver forknyt, 
bog Ungjælbende bagefter bør have Anledning til at blive ber 
dt meb og hire fig over Forklaringerne, hvorved ogſaa Viduerne 
as fue fremfalbes. Denne fidfte Fremgangsmaade er væfent» 
a ben, fom befølges hos os, naar ille færegne Grunde gjøre al 
pbelelfe eller Gonfrontation utilraabelig. Men ogfaa i England 





Forbud indeholdes beri, og paaberaabe fig Urt. 73, 302 og 308. 
Derimod lærer JFauftin Héölie (. c. V. 526—531), at forfaavidt be- 
meldte Urtifler antyde, at Angjeldende ikke maa overvære Vibne- 
Eraminattenen og ikke har Net til at forlange Efterfyn af Forhu- 
set (les piéees dela procédure), forend Untlagefammeret har fattet 
fin Beftemmelfe, ligger bert bog ikke noget Forbud imod, at Dom- 
meren tilfteder Bam at blive betjendt med Indholdet, ihvilken Hen- 
feende, foruben Dommerens biseretionatre Myndighed I bet Hele og 
Gasfationsrettens Dom af 31te Aug. 1833, paaberaabes Urt. 217 og 
222, der hjemle Angjælbende Met til at forelægge Anklagekamme⸗ 
tet en Memotre, til hvis Borfattelfe han vilbe mangle be fornødne 
Matertalier, naar Forhoret ben hele Tid flulde være hant en lulket 
Bog. See Mere herom 1. c. VI Side 89—92, hvorefter bet å Praris 
er antaget, at lignende Memoirer funne fndgives til Raadskamme⸗ 
tet efter fluttet Forunderſogelſe, og Hvad deraf Mere ubledes i oven- 
omhandlede Qenfeende. fr. vibere om Memoirer til Anklagekam⸗ 
meret 1. c. S. 342—355. Skjont bet er vanffeligt for Fremmede 
at have on beftemt Mening om ben franffe Loos hidhorende Beftem- 
melfer, er bet bog almindeligft at forftaae bem fom et ubetinget 
Forbud. See Holiinger 1. c. Side 34. Den paaberaabte Memoire 
behøver ikke at være nogen formelig Defenfiou, hvortil Studium af 
Acterne flulbe fornodiges. 
W Le, S. 219 No. 1. 
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er Fremgangémaaben ved Forhører temmelig ubeftemt. Mu 
ber heretter ſaaledes*), at ,be flefte" (altfaa ikke alle) Freds! 
amerfjenbe, at Birneforklaringerne under Forunberføgelfen bi 
tages i Ungjælbendes Paahør**). Ut Angjældende flal være 
er ubetinget foreffrevet ti Maltaloven af 10be Marts 1854 
og 364. Maar bemeldte Forfatter berhos anbefaler ***), a 
ubftaae med Angjceldendes Ufhørelfe til ben endelige Forha 
Advocaternes og Publikums Nærværelfe, fax har Hjelm i 
meldelſe af Mund-Roæders Skrift (Side 81—83) bemeærtet, 
ban Unbderføgelfesform vilbe blive enten fraftesløs, forbi Una 
fil Auledning til at forberede fig paa Ubflugter og af naturli 
fulbbed maatte holbes tilbage fra at beljenbe+), eller i mov 
fælbe haarb, fordi han, ved at maatte tilftaae for en talrig 
ling, blev unberfaftet en langt piinligere Tortur, enb ban v 
Forhøret er udfat for. Heri maae vi erklære os fuldfomme 
Derimod funne vi ille — bhvillet i bet Efterfølgende (8 1 
mere vil blive berørt — tiltræbe, hvad Hjelm i fit Udkaft € 
foreflaaet, nemlig at ber ffulde behøves em formelig Kjende! 
Gang Dørene til Forhørslocalet ffulde lukkes. 

Jorøvrigt gaaer fibftnænvte Forfattere Udlaft i 88 333 
med Motiver ub paa, at ber i vigtige Tilfælde, bvor Ang 
ellers maa have Defenfor, fnareft muligt burde tilkaldes e1 
ved Forunderføgelfen, forat funne veilede Dommeren med H 
Defenfionsbevifet og bringe ham paa Spor i ben Retning, ude 
bog ſtulde være en ſaadan Defenfor tilladt at give fin Eli 
eller Raad. I denne Henfeende flaaer Forfatteren heller i 
leg ene. Saaledes har ben Mistænkte i Brunsvig efter 1 
Lovs 88 7 og Bt) Met til at lade møde under Forhøret 
JYorfvarer, ber til enhver Lib maa tale med ham, forlange 


*) I. 649. 

**) Efr. og Holinger 1. c. S. 34—38. 
*4%) IL, 805 efr. I. 682—684. 

+) Cfr. Jur. Tidsſtr. 5 B. 1 £.:S. 181—123, 
++) Efr. Degener II 44 og 48. 
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10. ſ. v. Herved er bet bog at merke, at Formberføgelfen 
teme Lov (cjr. 88 31 ff. og $ 43) har et langt mere inbe 
fet Diemed end vor maa have, navnlig med Genfyn til den 
anftes Afhørelfe Derimod laber bet fig ille megte, at en faa 
AWgang, fom omhandlet, fra Mistæenktes Side, ligefrem efter 
deprincipet maatte føre til, at ogfaa bet Offentlige til Jagtta⸗ 
af fit Tarv maatte funne møde under Forunberføgelfen væ 
jørere eller Andre, og bet paa en ganffe anden og mere inde 
ude Maave: ev nu. For Tiden er det vel ille udtryllelig føre 
det Offentliges Sagfører at være tilftede ved Forunderſogelſen, 
bet er fam nndtagelfesviis tilladt ham at gribe inb beri (efr. 
af 20be Geptbr. 1845 8 180 og Såmeigaarbs Brøces HL. 

Men hvad ber, naar baade Paagjældende og bet Offentlige 
e møde umber Forunberføgelfen væ Gagfører, vilde blive til- 
af Inqpirentens fornsdne Naflhed og. feldftændige Fremfærb 
Fr. Sde Marte 1799), ev letat inbfee*). Vi komme fenere hen 
4 ombanble det franffe Procureurſtabs Indgriben i Forunderſo⸗ 
n, ſtjont ſamme bog neppe har Adgang til at være nærværende 
uer, medmindre bette ligeledes inbrønmes Angjældbende**). Saa» 
Apgang, ber i Frankrig bog omtviftes***), har Statsadvocaten 
ensjen efter Frd. Ivie Januar 1849 8 7, i Hilrid efter ov 
Ote Septbr. 1852 8 121 m. fl, hvorimob ben er negtet i Ba- 
(Gtrafproceserd. 1845 8 45), å Øfterrig (L. af 1850 8 96 
L St), hovilken Negtelſe er fat i Forbindelfe med, at bet ille 
fladt- Angjæberde at overvære Deponenternes Forklaringer m. 
. & Stotland ere Forhørene hemmelige og bet i den Grav, 
an bar ubeluffet Angjeldende iffe blot fra at være tilftede vev 
ierneg Forklaringer under Præcognitionent+t), men ogfaa fra at 


— 


) Cfr. Mittermaiers Skrift af 1845. 343—344, Reibnitz „Ideal ei⸗ 
ner Gerichtsordnumg“ IM. 100, Nyt for. Urdiv 10 B. 107—108 
og Jur. Tidsſtr. 1. 339—342. 

5) Mittermafer I. c. S. 211 ff. og 319 f. 

*) F. Rélie V 5955 ff. 

t) See Würths Commentar ad 6 9. 

+) Øittermater S. 204 Rote eft. og Sammes Skrift af 1851 S. 191 
f. famt 182 ff. 
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faae Ubftrift af eller gjøre fig beljenbt med Virneforflaringerne, mer 
dens man paa ben anben Side har tilladt ben offentlige Anklager (Lord⸗ 
abbocaten eller hans Unberorbnede, Brocurator-Fiflalen) at lede hele 
Forunberføgeljen, ber gjerne foregaaer for en SØvrighebsperfon (She⸗ 
riffen eller hans Gubftitut) eller em Polittmagiftrat eller Fredsdom⸗ 
mer*); men Forunderføgelfens Gillerhed paaftaaes ille at ſpeælleß 
berved (7), ba Lordadvocatſtabet ſtedſe optræber fom Lovens og 
hedens Nepræfentant**), I Ublaftet for Sadfen af 1853 er: 
ifte fundet tilraabeligt at tilſtede Parterne — enten Staatsauwa 
eller Angjceldende — nogen Indgriben (Art. 127 og 213), hv 
i Art. 216 findes ben egne Beftemmelfe, at bet fan paalogges Bly. 
nerne at iagttage Taushed med Qenfyn til hvad be have ufo 
hvorom Mere i bet Følgende. J 
Endnu mange flere Modſetninger kunde leveres til bet 
Forhorsſyſtems Offentligheb; men vi anfee be ber anførte til 
kelige til at vife, bvor almindeligen bet nu erkhjembes, at man 
uben ganffe at opgive Qaabet om en gob og kraftig Forunberføgel 
tør aboptere ben Offentlighed, fom derved finder Sted i Eng 
og fom ſammeſteds bliver fanureget mere afftiffende ve Siden - 
ben enbog qvalificerebe Hemmelighedsfuldhed, ſom man ber 
fornøben, naar bet fommer til Anklageforhanblingen***). 
De Movificationer, fom vi finde tilrandelige i Forum 
gelfens Jemmeligholdelfe, til Erempel Angjceldendes eller Defen 
Tilkaldelſe, hvor ber er Spørgsmaal om Vidners Cvfæftelje, u 
fenere fpecielt vorbe ombhanblede, hvorved vi tillige frulle bring 
Bane, om man fra flere andre Lovgivninger bør optage Beftenså 























*) See Aubert Side 330 cfr. 261, 272—273, Mittermaier 1. : 
32 og Munch⸗Rader I. 690—692. . 
++) Mittermaier 1. c. S. 318. 
++) Mundj-Ræder I. 623 ff. famt Fauftin Sélie VI. 44—46 og: 
ber er indtaget af M. Pitt Taylor. Hermed fan famme 
Fauftin Helie I. c. Sibe 68—70, hvor det er viift, at mar å 
i Frankrig ubeluffer felv GStatsadvocaten fra Antlageforhantf 
i Raadskammeret, men at han derimod i Antlagefammeret ma ; 
være ,la lecture des pitces*, men iffe videre, cfr. S. 146 I 
d'instr. crim. Art. 127 og 222). ' 
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om, at YForunberføgelfens hele Indhold bør foreholbes Ungjæl- 
be og hans Grllæring berover indhentes, inden Unklageforhand- 
gem aabnes, famt hvorvidt han paa bette eller enbog paa et tiv- 
ere Stadium bør have Ret til at forlange Udfkrift af Forbhøret. 


Til Slutning flulle vi ille undlade for Fuldftændighedens Skyld 


gjennemgaae be fpecielle Fordele, ber efter engelſte Bidnesbyrd 
mgges Forunberføgelfens Offentlighed, og fom finbes ubhæveve i 
ittermaier8 foranciterebe Skrift af 1851 220 ff., efterat han tib- 
ere havde ubtalt fig i mobfat Retning. Disſe paaftaaede For⸗ 


le 


be 


Fv 


— 


ra 


ere: | - 
at Offentligheden confeqvent bevarer Sætuingen, at Ingen er 
forpligtet til at angive fig felv, ba ben i faa Henſeende friller 
Angjældende under offentlig Beftyrtelfe: : 


. at ben beforbrer bet Offentliges Interesfe, ved at Follet faaer 


Tillid til Behandlingsmaaden, og ve at Juryen — hvor benne 
benyttes — iffe afholdes fra at fælbe Angjældende af Frygt 
for, at han fra førft af i Øemmelighed er bleven hildet; 


"at hvor Forfølgningen indftilles, unbgaaer man ved Offentlige 


heden enhver Mistanke om, at Angjældbende er bleven begun- 
fliget, eller at han i Stilhed er bragt i et Galehofpital m. m.; 
at ingen falffe eller uvigtige Rygter ubbrebes, ber let kunne in- 
finere paa Bibnerne og forlænge Underføgelfen; 
at Forhandlingernes Offentlighed har til Følge, at be blive faa 
meget mere befjenbte, ifær ved at gjengives ibe offentlige Blade, 
bvilfet ifte fan Andet end bibrage til Opdagelfe af nye Be⸗ 
viisligheder; | 
at naar Angjælbenbe erklærer fig ſtyldig og derved forebygger 
omftænbeligere Brocebure, bliver Publikum ikke uvibende om Be» 
flaffenbeden af hans Tilftaaelfe, hvilfen bet derved fættes tftand 
til at coutrollere, ba Broden muligens fan være flørre end ved⸗ 
gaaet, ligefon bet ogſaa overhovedet bliver iftanb til at con- | 
trollere Bivneubfagnene m. m. De 5 fibftnævnte Betragtnin- 
ger (b—f) tale for, lægges ber til, at Offentligheden ikke, fom 
i New⸗York, bør beroe paa Angjcldendes Forgodtbefindende. 
Nogen ubførlig Gjenbrivelfe af be faalebes anførte runde for 
ha 
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Forunderſogelſens Offentlighed fynet ille nadvendig. Den lig 
allerede i bet Foregaaende, hvortil vi ſpecielt fulle føle, at bei 
ber Litr. a opftillede Sæming, fom før omhandlet, itte holder Prø 
at allerede ben Art af. Qffentlighed, fom er filret vore Forhører I 
verlende Retsvidners Nærværelfe (cfr. £. 285e Auguft 1854), u 
funne bevirke, hvad nuber b er anført, og førebgge ben unde 
ombanblede Mistaule, ligefom Oplysning i fidftnævnte Henfen 
maa funne faaes paa anden Maade, faafom gjennem Crimin 
tabeller, Henvendelfe til høtere Dvrighed o. f. v.; at bet, Å 
unber d og e ventes af Offentligheben, not fjelben opnas 
hvorimod juft derved foranlediges fladelig Indflydelſe udenfra p 
Unberføgelfens Gang sg Dannelfen af feilagtige, fortidlig fatt 
eller i blind Lidenſtab begrunbede Meninger, hvilket i Nem-Yu 
Masfadufette m. fl. St. endog har givet Unlening til en 4 
Forflybelfesret*); og at bet under fUnførte er nanvenbeligt hot: 
bvor Forfølgningen fortfættes væfentligen paa famme Maave, ev 
Angjældende tilftaner eller iffe. Ut man i Frankrig anſeer Uvif 
nes Behandling af criminelle Sager, medens be enbnu verfere, i 
alene iffe för gavnlig, men enbog overhovedet for fladelig, vifer Lov 
27de Juli 1849 8 10, ber under høi Mulct forbyber, at Untlage 
ten, ber ſtal ubarbeides, efterat Anklagekammeret Har afgivet find 
rét de mise en aceusation, publiceres, forindben ben er læft i 4 
fiferetten, fljønt ben vel forinben meddeles ben Unllagebe, I 
code d'inst. crim. Urt. 242 **), J 
Bi funne ille forlade dette Afſnit, uden at berøre be 
JInbffrænkninger i Offentligheden, ber i visfe Tilfælde mm 
fornødne under Hovedfagen, felv om benne i bet Hele behanditth 
aabne Dore. Saadanne Tilfælde funne foranlediges af 
litimyndighed eller af felve Procesreglerne. Der tan ſaaledes å 
Andet blive Spørgsmaal om, hvorvidt Ursftiftere blandt P 






) Remlig naar. den Edfyorne ikke paa Dpfordring Fan negte 
bannet fig en forubfattet Mening (fee Munch⸗Rader IL. 
efr. 395). 

+*) Fauſtin Hélie VI 432—434. 
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fjernes m. v. oe brunsvigfe Lov $ 54), og hvorledes der 
forholde6, naar nogen af be Ungjældende vifer fig urolig (vet 
fffe Ubkaft $ 313). Ligeſaa tan der fpørges, om Bibner bør 
Jes under Undres Ufhøvelfe (£. 1—18—8), eller om Ungjol 
e bør fjernes mer et Vibues Eramination, forat give bet Mod 
le d'instr. orim. Art. 327) 0. f. 0. Aldeles fafte Regler for 
ige Tilfælde lade fig neppe henfigtemæsfigen fordkive, fljønt 
mpler berpaa findes i fremmede Love, faafom i ben baterfle af 
3 & 226, ben milrtembergffe Strafprocesordn. af 1843 88 225 
227, Jurnloven for famme Stat 88 108—115, og baterffe Ju- 
m 88 155 og 161. See og Mund-Ræver IT. 262 og 654— 
) fr. I. 691 om ben GStrengheb, hvormed bet i Skotland over- 
w8, at Vidnerne ille paahøre hinandens Forklaringer, hvillet — 
befjentt — ogfaa befølges overalt i Jurvfager, bog faaleves, 
e, ber allerebe ere afhørte, maa blive tilftebe ve be Øvrig es 
mination. Om Alt vette Mere, naar vi Tomme Kl at begrunde 
fpecielle Beftemmelfer, vi agte at foreflaae. 


ST. 
g ben criminelle Retsbehandlings Deling i to (eller 
flere) Hovebbele og Henfigten bermed. 


Overalt, hvor Domsbehandlingen betinges af en egen Antlagebe- 
ning, beler gjerne ben cruminelle Retsbehanbling fig mindk i to 
»bbeftanbbele, nemlig Forunberføgelfen og den videre Forfølgning. 
ørg8maalet i bet entelte Tilfælde, om Antlage flal veifes eller ei, 
nemlig i MNegelen itte afgjøre8, uden at be nærmeft liggende Op- 
ninger ere famlede, og ihvor forfljellige end Proceslovgivningerne 
svrigt funne være, ftemme be bog alle bert overeens, at YForun- 
føgelfe i Regelen er fornødben, hvor Unklage færffilt befluttes. 
England, hvor Untlage befluttes af GStorjurnen, maa for benne 
edsd ommerens Forunderſogelſe viſtnok hverken oplæfes eller frem- 
1966; men besuagtet er bemeldbte Forunderføgelje, hvor ben finber 
db, et Mirdbel til Anklagen, ibet man berefter beftemmer fig med 
mfon til, hvilkle Vidner ber blive at inblalde for Storjuryen, lige- 
m desuden benne Bibneførfel i fig felv maa anfees fom en Deel 
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af Jorunberføgelfen. I criminelle Sager i England, der ille afgjø- 
reg af Jury, finder berimob ingen færflilt Anklagebeſſutning Sted, 
og ber beler heller iffe Undberføgelfen fig i to Dele. I ben tydfle 
Proces forinben 1848, efterat Forfljellen imellem General: og Spes 
cialinquifition var hævet, og hvor egen Untlagebeflutning ilfe famdt 
Sted, var ber heller ille Tale om en Forunderføgelfe i Modſcetning 
til ben vibere Unberføgelfe. 

Men Forunderføgelfens Charakteer er hun for en ringe Ded 
givet derved, at ben ſtal bane Veien til en Untlagebeflutuing. Mar. 
forbinber bermed tillige flere andre Diemed, ber ere forffjellige i dg 
forftjellige Procesfyftemer; og bet er tfærbeleshed bisfe Diemed, bøy 
beftemme, hvormeget af ben famlede Unberføgelfe i en Sag der tog 
mer til at gaae ind unber ben foreløbige Deel, hvoraf ba Forny 
berføgelfens Fuldſteendighed betinges, ligefom Forſtjellen i Ziemfg 
naturligen leder til Forffjel i be Former, hvorigjennem Unbderføgeljøg 
bliver at anftille. Den franffe og engelffe Proces ere i benne Geng 
feende hinanbens Mobdfætninger. å 

J Frankrig *) har man troet for Retsfilferhedens Skyld at buch 
fnareft muligt filte fig bet Bevis, ber ligger i Ungjældendes 
uforbeholbne Forklaring (F. Helie V 698—735). Erfaring 
at faaer man ilfe benne i Unberføgelfens Begyndelſe, er ber i 
flefte Tilfelde tun lidet Haab om ben fenere. Ut bie med at «— 
ben, indtil Sagen offentlig forhandles for ven Net, ber ſtal 
Donmen, hvor GSagførere og Publicum ere tilftede, og Angj 
bar nogenlunbe Overſigt over, hvad ber er fremfommet imob 
og Har havt Tid nok til at ublafte og gjennemtænfe ben for Å 
tjenligfte Forfvarsplan, vilde være omtrent bet Samme fom at 4, 

















*) Forundberføgelfen, naar man hertil regner, hvad ber gaaer 
for den munbtlige Forhandling for Domsretten, har i Fr 
færftilte Affnit, hvoraf bet førfte omfatter be foreløbige Op 
ger, ber famles af la police judiciaire, og bet andet ben fulb 
bigere og formeligere Neteunderføgelfe, ber anftilles af 
bommeren (Tinstruction préalable), fr Fauſtin Helie IV. S. 
9—11 og V. 3 ff. Som Modfætning HI Behandlingen for 
retten omfatter Forunderſogelſen tillige baade Raſadsk | 
Anklagekammerets Beflutninger CA. e. V. 12—13). 
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ere berpaa. Altſaa maa ben førfte Undberføgelfes Opgave til- 
» om muligt, være Angjælbenbes Filftaaelfe. Men forat frem- 
De benne, maa Unberføgelfen ofte lægge an paa at famle med 
nhyggelighed be væfentligfte af be Beviisligheder, hvortil Avgang 
»e8. | 

Qigelebe8 har man paa Grund af be Forandringer, ber i fort 
t funne foregaae i Vidnernes Stilling ved Dodefald, VBortreife 
desl. faaveljom paa Grund af, at Vivnernes Crindring af bet 
isſerede efter nogen Tibs Forløb ofte mere eller mindre væfent» 
en ſvœkkes, troet at burde fnareft muligt filre fig faa nøiagtige 
bnejorklaringer, fom ber er Adgang til, hvorfor Unberføgelfesbom» 
ren ſtrax har at inbfalbe be Bidner, ber formodes at funne give 
gen Oplysning, hvilke bline at ebfæfte, forinben be afhøres, og 
ar bereg Prov er nedffrevet af Secretatren, bliver famme til Ver 
ftelfe at unberffrive af Dommeren, GSecretatren og Bidnet felv*). 

Det faalebes iftandbbragte Forhør afgiver ba ille blot nøiagtige 
lysninger for Raadskammeret og Unflagemmeret, ber alene i Henhold 
bet Nedftrevne — altfaa uben felv at høre Vidnerne eller Ungjæl- 
de — fatte beres Beflutninger; men bet fpiller tillige en vigtig Rolle 
met Sagens VBevtisligheber under ben mundtlige Forhandling. Ille 
t i correctiouelle Sager (code d'instr. crim. Urt. 189 cfr. 154 og 
0), magtet Angjælbenbe og Vidner ber perfonligen flulle fremſtil⸗ 
, men felv ved Jurybehanblingen fommer bet i væfentlig Betragt⸗ 
18, ibet Angjælbenbes Forklaring ('interrogatoire) ber oplæfes 


*) Gvfæftelfe under Forunderføgelfen har dog ifte famme Betydning 
fom under Hovedſagen, hvor Evfæftelfe af famme Vidne paany fin- 
der Sted, ba ben, ved alene at foregaae under Forunderføgelfen, 
ille udbfætter Bibnet for Straf for falſt Bivnesbyrd (F. Helte V. 
598—599 og fadfifte Udkaſt Side 234). Grunden til, at falſt Ed 
under Forunderføgelfen ikke paadrager Meenedſtraf, er den, at Vid⸗ 
net ellers unber Qovebfagen, hvor Ufhorelfen foregaaer med mere 
Hoitidelighed og i Angjældbendes Nærværelfe, kunde af Frygt for 
faaban Gtraf lade fig afholde fra at gjøre de Lillæg og Rettelfer, 
hvortil bet maatte være iſtand  mebens man bog har troet ikke un- 
ber Forunderføgelfen at funne undvare Edfeſtelſe, ba Anklagen fal 
bygges ban be ber fremfomne Oplysninger. 
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og levereg Mendene blandt be Documenter, be tage med I der 
Deliberationsværelje (Art. 341 cfr. Feuerbad 1. c. II 381 og M 
rin. dictionaire 473), og om YAngjælbenbe før Juryen vil tage | 
Filftaaelfe tilbage eller forandre fin Forklaring, berner het ganj 
paa Juryen, hvorvidt ben efter Omftænbighedere til ſaadan Tilbag 
falbelfe eller Forandring vil tage Henfyn. Men Ungjældende, t 
veed, at Forføg paa at tilbagefalbe en afgiven Lilftaaelfe ikke 
nytte, naar han ikle fan bevife, at Filftaaelfen har været ufrivill 
eller i fig felv urigtig, inblaber fig fjelben berpaa, faameget mindr 
fom han berved taber den formildende Omftænbighed, ber ligger 
Filftaaelfe. Ogfaa Bidnernes nedfkrevne Førbørsforklaringer ha 
ber beres Betydning; thi uagtet be ifølge Art. 341 ille medgiv: 
Juryen til Deliberationsværelfet, er bere8 Inbholb bog ertraheret: 
Procurenren i hans Antlageftrift, ber tages med berinb, ligeſom Vi 
nerne iffe uben at foælfe beres Troværbighed funne for Juryen ve 
fentligen afvige fra, hvad be for Forbørsbommeren have forklaret, 
hvilken Henfeenbe bet enbog er Secretairens Pligt at controllere ber 
ved at nedtegne unber ben munbtlige Forhanbling ve Ufvigelfer e 
ler Forandringer, Bibnerne ber maatte. gjøre i beres førfte Prc 
(Art. 318).  Præfibenten har berhos en discretionair Mvynbigheb t 
at lade oplæfe for Jurhen, hvad han vil, og Juryen, ber alene har i 
domme efter fin fubjective Overbeviisning, fan lægge ben Bægt ver 
paa, fom ben maatte finbe, bet fortjener (Art. 342). 

Da Forhørsbommeren under Ult bette handler i Ganbheven 
og Retfærbighedens Interesfe, berner Unberføgelfens Fuldſtendighe 
naar han førft er fat i Bevægelfe, væfentlig paa hans egen Cond 
ite, og ber er paa bette Trim af Sagen ilte Tale om nogen Bri 
cebure imellem Anklager og Angjeldende, enbminbre om at Forhøri 
bommeren berveb ffulbe bindes eller indffræntes. | 

I England, hvor Staten i Regelen ille felv paataler Forbri 
belfer, men bertil benytter ben førnærmebe Privatmand, tommer Fo 
unberføgelfen ogfaa for en ſtor Deel til at rette fig eften ben pri 
vate Klagers Begjering. Fredsdommeren eller ben, ber optage 
Forunderſogelſen, fortfætter berfor heller ikke Underføgelfen af ege 
Drift for Sanbhedens og Netfærbighedens Skyld, men forholder fi: 
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mere fom en Dommer imellem to Parter, til hvis VBegjeringer han 
bar at tage Qenfyn. Der er derfor heller ikke GSpørgsmaal om 
at fremtafde Mngjælbendes Filftaselfe, hvorimod Dommeren enbog 
hør .at gjøre ham opmærtfom par, at hvad han forklarer, ſenere 
umber Sagen vil funne benyttes imod ham. Det nærmekte Die⸗ 
med, fom Klageren bar meb, at begjere Forunderføgelfe, er at fikre 
fig Augjceldendes Perfon til næfte Net, hvillet itte tan flee uden et 
Dommerdecret, og til bette ubforbres igjen foregaaende Underſs⸗ 
gelfe. Men Forunberføgelfen fan ba tillige tjene til Veiledning ved 
Forfattelfen af Inbdictmentet og ved Vidners Indftævning for Stor» 
fergen, hvorimob bet forøvrigt, fom bemærtet, ilke ber maa benyt- 
tes. Trods ben Strenghed, hvormed Umiddelbarhedens Brincip er 
gjort gjælbenbe ogfaa for ben lille Jury (ber bømmer i felve Sa⸗ 
gm), anfees Angjolbenbe bog ſtreugt bunden ved ſin Tilſtaaelſe el⸗ 
ler Forllaring for Forhoxsdommeren, naar ber haves Beviis for, 
at Tilſtagelſen er aldeles frivillig, hvilket Beviis alerede fan ligge 
t ſebbe Forhørsacten*). Derimod blive Vidnernes Forklaringer ikke 
at splæfe, medmindre noget af bem imiblertib maatte være afgaaet 
ub Døven, er blevet affindig c. desl, og bet forinben lovligen 
var ebfoæftet. Dog er Oplæsning af Bidneforklaring tilladt ved 
frybseramination**). Det iagttages viftnok ſtedſe, at Vidnerne un- 
ber Forhøret ebfæfteg***)> men ba bere WAUjfvigelfer for Juryen 
dene comftatere8 ved Kribseraminationent), og benne i mange Vil 
ſelde itte fan anvenbes+t), ligefom Forhørets Nebffrivning ofte er 
| megelmæsfig, bibrager Alt bette til at nedfætte Nytten af Bibner- 
us foreløbige Forklaringer. Hertil fommer, at ben hele foreløbige 
Uderſogelſe ofte er aldeles ufuldftændig. 
Som Følge af bet Unførte tillægges Forhøret i England ikke 



















— 





) Mund-Reder I. 217 Noten cfr. I. 651 og Leuning U. 207—208 
fr. 198. 
) Mund-Nader I. 648 cfr. II. 260. 
4) I, c. I. 646. 
f) Sun ba oplæfes, fom meldt, naar Vidnet er tilftede, bete før Freds⸗ 
bemmeren ufgivne Forklaring. 
H)L e. I. 648. 
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engang abfolnt fides publica, og ber er iffe Tale om nogen om- 
flænbelig Gramination af Angjælbende. Det er ille ualmindeligt 
at opfatte bette fom Tegn paa Ugtelfe for ben perfonlige Friheb, 
hvori ber ba ſtulde flee et utilbørligt Indgreb, om man underka⸗ 
ftede ben Mistænkte Cramination. Men ubentvivl er den Opfat- 
ning naturligere og fanbere, at man i Gngland gamer frem, fom 
fortlaret, paa Grund af Griminalprocesjens fra gammel Tid ned⸗ 
arvede, for en ſtor Deel private Charakteer. Jalfald gjør man 
famtidig et langt førre og volbfommere Indgreb i ben perfonlige 
Frihed, ved alene paa Grund af Mistanke at hode ham i Urreft 
til noæfte Net, medmindre han fan fiille en ofte betybelig Caution*), 
hvilket Forbrybere, ber gjerne høre til ben fattigere Deel af Ve- 
folfningen, fjelben ere tftand til. Gaaban Caution modtages vvens 
iljøbet i Regelen itte, faalænge Unberføgelfen varer, og for Unber- 
føgelfens VBarighed haves ingen Beftemmelfe; ben fan ubfættes fra 
. Tid til Tid, og Angjældbende maa, naar han førft er arrefteret, finde 
fig i UArreften faalænge**). Ungjældenbe felv er fra andre GSiber 
ogfaa tun ganffe flet tjent med, at man faalebes unblaber at era- 
minere ham; thi beels er, fom antybet (cfr. foran S. 44 —45), Virknin⸗ 
gen ben, at ba egen ZTilftaaelfe i en Mengde Tilfelde nu ubebli- 
ver, hvor ben funbe været at faae, lade Domitolene, forat Retsſik⸗ 
kerheden ikke ffal lide altfor meget, fig tftebet nøte med faameget 
ſvagere Bevifer, hvillet ofte i Englanb er ganet ub over den Uftyl- 
bige; beel8 er man, naar Angjælbenbe iagttager ben Taushed, hvor- 
til Dommerens Bemærkning om Frivillighed og Forſigtighed inde- 
holder et Slags Opfordbring, tilbøielig til i berme hans Taushed 
enbog at føge et Indicium imob ham***); og beels endelig er bet 
en befjendbt Sag, at be engelffe Politibetjente, ber nyde Betaling 
for beres Møde fom VBivner, anfpores til at erftatte Mangelen ved 
ben fraftesløfe Forunberføgelfe, ve at forklare fig om be Htrin- 
ger, ber fralifte8 Angjeldende ved førft forefalbenbe Leilighed uben- 


%) I. c. I. 657. 
*8) I, c. I. 654. 
+33) cfr. Geuning 11. 212—21 og Mund-Ræder I 651. 
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for Netten*). Mere om den engekfle Forunderføgelfes Gang og 
GChagalteer fee Mittermaiers Skrift af 1851 GS. 64—106 fr. 
€. 159 Å. 

I Norvamerica har Forunderføgeljen i bet Hele famme Cha⸗ 
tafteer fom i England, fel» ber, hvor man i nyere Tid har givet 
Regler for Fremgangsmaaben, faafom i New⸗York og Masfjadufetts 
(Mund-Roæber I. 674—676), nemlig at ben er offentlig, at Au⸗ 
gjældende tan bruge Gagjører, at han advares imod at forklare fig 
m. m., ligejom Politiet ofte ber ille er mindre ivrigt end i Eng⸗ 
laud 1 at fremloffe JFortlarmger af Ungjældende ftrar efter Paa- 
gribeljen**). | 

Af de nyejte tydſte Lovgivninger har en enkelt med Henſyn til 
dorunberføgeljens Henjigt og Charakteer fluttet fig til ben engelſte 
Preces, men be flefte bog mere fulgt ben franfte Lov. Yor hin 
paaberaabes, at man ifølge Mundtlighebens og Umivbelbarhedens 
Princp bør lægge an paa at føge Vevijet alene i be Forklaringer, 
fom afgives birecte til Domsretten (eller Juryen), og at faavel af 
tenne Grund ſom forbi ben egentlige Domsret alene er udruftet 
med be Garantier, ber i enhver Henſeende kunne anſees betryggen⸗ 
de imod utilbørlig Paavirkning (Collegialret eller Jury, Sagforer, 
Offentlighed m. m.), bør Forunderſogelſen indſtræenles til bet Aller⸗ 
nodvendigſte, nemlig til at tjene fom Grundlag ved Sporgsmaalet 
em Anklage, men ille benyttes fom Beviis ved Siden af ben mundt⸗ 
lige Beviisoptagelſes**). I hvilfen Modſigelſe man herved let md» 
viller fig, bar man Gyempler paa i Köſtlin (l. c.). Han erkjender 
vilmot, at Staten bør forføge at opnaae Angjælbenbes Tilftaaelfe, 
et Jnqvirenten i ben Anledning bør lægge fin Plan og navnlig 
ver Overvægten af fin intellectuelle og moralffe Kraft føge at over» 
vinbe ven Skyldiges Trods, fun at herunder ingen Tvang bør ud» 
ove8 over Ungjældende, hvorved bennes fri GSubjectivitet fornær» 
mes, at man navnlig iflfe bør forubfætte hans Skyld fom vis og 


*) Munch⸗Rader I. 651—652. 
*") |. c. S, 677 Note. 
**4) Cft. Degener II. 48—50. 
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utvivlfen, nen Tan omhandle ben fom - mulig, og lægger til, at 
hvo ber iffe heri er enig, hvo ber „under flabigt Raab pan Ufla- 
geprincipet føger at ſtaffe Angjældende en Parte Stilling i en pri- 
pat Gag, han. miskjender Griminalprocesjens Boæfen og hylder en 
falft Ciberaliemus, fom å uforftandig Gpøgelfefrygt for al, fel 
ben meenløfefte, Birffemhed fra Statens Sie hm gaaer ub paa 
at indfosbe Forbrideren i Somulv* (1. c. S. 98—99). Men naar 
Köſtlin flal befvare bet GSpørgsmaal, paa, hvilfet Stadium af BPro- 
cesfen Angjceldendes Tilftaaelfe bør føges, enten ſtrax i Begyndel⸗ 
fen, Hvor bet, fom foran viift, er naturligft og rimeligft, at ben før 
ges, eller førft fenere ved ben offentlige Forhandling, fvarer han, 
at ben alene bør føges ved ben fibfte, ber frembyber ben bevfte 
Garanti imod utilbørlig Indvirkning fra Mavirentens Side (S. 99 
—100), og opftiller enbog fom en almindelig Grundfætnmg, at 
man, ved under Korunderføgelfen at føge Ungjældendes Lilftaaelfe, 
vilde frænte ben Ugtelfe, man ſtylder Menneftet& inbre fubjective 
Frihed“ (Side 30 c). Forudſat nu, at Forunderføgelfen foreguaer 
under Former, ber filtre Angjceldende imod inhuman og utilbørlig 
Behandling, er bet ikke let at fatte, bvorfør Angjceldendes Lilftaa- 
effe, naar bet førft erkjenbes, at ben baade i hans og bet UAlmin- 
deliges Interesſe bør føges, ba ike helft bør føge8 ber, hvor. ver 
er ſtorſt Ubfigt til at fane ben. Den fenere offentlige og formeli» 
gere Behandling gjøres ifte derved overflødig, ba ben Adgang, fom 
Angieeldende derunder har til at bellage fig over tibligere utilbørlig 
Medfart, virker betryggende for ham ikle blet hver Gang, venne 
Adgang benyttes, men ogfaa overhovedet alene bervev, at Enhver 
veeb, ben flaaer ham aaben. 

Den Lovgivning, der i uvyefte Tid med Serſyn til Forunder⸗ 
føgelfen i omhandlede Henſeende meeſt har fluttet fig til den engel 
fle Proces, er ndenwivl ben brunsvigfle GStrafprocesorbn. af 22ve 
Ung. 1849. Viſtmol handler Underføgelfesbommeren ber felvftæn. 
bigt ($ 36) og optræber enbog uben Opforbring af ben offentlige 
Untlager, om fornøbiges (K 32), m. m.; men med Henfyn til An- 
giceldendes Ufhørelfe inbeholde 88 42 og 43 følgende ganffe mære 
felige Beftemmelfer, nemlig at bet tun er Pligt for Underføgelfes- 
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bemeren at forhøre Angjeldende eller indvarſle ham til at forhø 
ret, naar Gagen flal forhandles for Mir eller nar Arreſt finder 
Sted, medens det i andre Tilfcelde berner paa Underjøgelfesbommer 
rens Forgodtbefindende; men under enhver Omftændighed flal Un⸗ 
verføgelfesbummeren. i bet. førfie Forher, fom forføges over Un- 
gjæfbende, ſtrax væ Forhorets Degyndelfe tilljendegive ham, at han 
ilte er pligtig til at ſvare eller milære fig å Unleduing af be han 
forelagte. Spørgéumal, hvilfet Tilljenbegivende indtages i Prote⸗ 
coflen, og, forinden Forhanblimgerne gane videre, mbderffrives af 
Ungjælbende. Under Hoverforhandlingen forhøres berimod Ungjæl- 
dende uden faadant Vilkjembegivende (& 133). Yorunderføgeljens 
Henfigt er udtrykleligen angivet at være, alme at famle faamange 
Opfyaninger om Forbrydelſens Birtelighed og Veffafjenhed famt 
om Gjerningsmanden6 Perfon, fom ubforbres til Auklagens Ve- 
grunveffe og Qovebfagens Forberebeffe ($ 35). Det lader fig ille 
betvivfe, at man væ en faadan Fremgangsmaade nn fjelben vil 
opnage egen Filftaaelfe. Stjønt man bar indført offentligt Anlla⸗ 
gevæfen, altſaa anfeer Forbrydelfers Forfolgning fom et GStatsøie- 
med, og bruger Urreft imod ben, ber fun er mistæntt (8 9), af- 
Mlærer man fig bog bet virHomfte Dplysniugsnddel, nemlig. ſtrar 
paa frift Spor at æfle ben Mistenktes Forklaring, tildeels af Frygt 
for, at han, ved at unbergives faaban Wramination, hunde tomme 
til at blive behandlet fom ben, ber er Mykdig tftedetfor, hvad han 
tm er, fom mistentt. At denne vibtbrevne Humanitet let fan 
tomme til at gane ub over be Uftyldige, er allerebe paaviift. J en 
må Henfeende bliver Forunderføgeljen efter den brunsvigffe Lov 
endog af mindre Betybning end i England, idet Loven overlader til 
Unberføgeljesboumeren at unblade Bidnernes Wofaftelfe (& 38), 
medens benne ſtedſe finder Sted i England. Det berver i Øruns- 
"ig paa Retten, hvorvidt be Vidners Prow, ber ilte Kunne ſtaffes 
tilſtede, ſtulle oplæfes (8 131). 

I bet mye fadfiffe Uvkaft, uagtet ogſaa efter famme — fom i 
Srunsvig — Dommen fornemmelig ffal bygges paa umiddelbare 
Oplnsninger under Hovebfagen, fordreg bog em langt ffarpere og 
ombyggeligere Forunderføgelfe, og ifærbeleshed ben Mistænttes Vie 
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hørelfe (Art. 163 og 165), bog uven al Tvang (Art. 166). Det 
myefte preusfifle Udkaſt (af 1851), ber er beregnet paa Jury, gaaer, 
bvad Forunberføgelfen betræffer, omtrent i famme Retning fom vet 
- fadfifte. 

Ogfaa med Henfyn til Nodvendigheden af Forhørs Opta- 
gelfe, forindben Proceburen for Domsretten begynbder, vifer en lige- 
faa væfentlig Forfljel fig. I England nemlig, hvor Yorfølgningen 
er privat, er ber ingen legal Nøbvenbighed i, at man laber anftille 
en foreløbig Unberføgelfe for en Fredsdommer eller Polittmagiftrat*). 
Men faadan foreløbig Unberføgelfe finber bog i be flefte ilfælde 
Sted af en indre Nøbvendighed, nemlig forat famle Materialier til 
at filtre Sagens Fremgang baade for Storjurhen og ben lille Jury. 
Sfærdeleshed bliver Forunbderføgelfe for Fredsdommeren inbirecte 
nødvendig, hvor Unklagen fleer igjennem indictment, ba Storjurhen 
ifte tager imob flriftlige Erkleringer og Vibnesbyrd (affidavits), 
medens faabanne ere tilftrælttelige til at begrunbe en Anklage gjen- 
nem information. Kun hvor Nogen er bræbt eller er bød i Fæng- 
fel, piubfelig eller paa mistæntelig Maave, forlaber. bet Offentlige 
bet8 pasfive Rolle, og foretager firar em foreløbig Unbderføgelfe, en- 
ten veb em coroner med hans Jury (coroners inqvest), faafremt 
ben Dodes Legeme findes, i andet Falb ved YFredsbommer eller 
Politimagiftrat**), 

I Frankrig berimob er Forunderføgelfe paabuden ved crimes 
og tilbeels ved délits. Om delits overhovedet gjælber bet nemlig, 
at be ogfaa birecte unne paaftævnes til ben eorrectionelle Net 
baabe af ben Fornærmede og af Procureuren (code d'instr. crim. 
Urt. 182 cfr. 71). Flere Circulairer (af 23be Sept. 1812, 12te 
Novbr. 1815, 20be Novbr. 1829 m. fl.)***) indfljærpe, at correc- 
tionelle Sager ifle unøbvendigen bør gaae førft til Forhørsbomme- 
yen, men at be birecte bør paaftævnes, naar ber ingen Lvivl er 


- *) Mund-Ræder I. 543 og 644. 

4) I, c. 525, 543, 553—555, 564 og 571, cfr. Leuning I. 97, Mitter- 
maier 1851, 64 ff., 96 ff. og 203 ff., Köftlin 1. c. 151—154. 

a+5) Fauſtin Heélte 11. 427—428, 
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am ben correctionelle Nets Gompetence, eller med Henfyn til For- 
feelfens Virkelighed og Characteer, eller om bhville Perfoner der 
flulle inbftævnes fom Ziltalte eller Bibner, og Sagen heller ikke 
paa Grund af bens Bigtigheb gjør foreløbige Underføgelfer og Op⸗ 
héninger fornødne. Som Følge heraf paaftævnes be flefte correc- 
tionelle Sager birecte. Ifær pan Grund af ben Fornærmebed Ab⸗ 
gang til paa benne Maade at paaftævne délits, er Frifindelſernes 
Antal ifølge ſtatiſtiſte Opgaver forholbsviis førre ved ben birecte 
Paaftævning*). 

Om Forhørsbommerens forøvrigt temmelig vidtſtrakte Myn⸗ 
- bighed fee Fauſtin Helie V. 61—64 (cfr. 211 ff.), hvor Principet 
i fig felv billiges, ba ben, ber ſtal lede Forunberføgeljen og ind⸗ 
famle alle be Beviisligheder, hvortil ber foreløbig er Adgang bande 
om Factum og om Mistænttes Slyld eller Uſtyld, felvfølgelig maa 
forfynes meb be bertil fornødne Midler. Men Forfatteren finder 
bog, at ben franffe Lovgivning berved altfor meget har unbladt at 
tage Qenfyn til Garantier, beregnede paa at beflytte beels Angjoæl- 
dende og deels Privatinteresferne i det Hele imod mulig Eenſidig⸗ 
hed, Lidenſtabelighed og Partiſthed af Underføgelfesbommeren. Der 
mangler ogfaa i ben franffe Lov Beftemmelfer om, ikle blot naar 
Forhøret ffal begynbe, men ogfaa om bets Omfang og Barigheb, 
bvorom Mere længere hen**). 


*) See Berriat-Szint-Pris II. 391—392. 

**) De Anker, ber ofte føres imod JForunbderføgelfen t Frankrig, fynes 
forreften å bet Hele at være meget overdrevne (efr. Mittermaier I. e. 
303—304). Det er ſaaledes vift, at ubenfor flagrant délit, hvor Under» 
føgelfeébommeren mopførbret fætter fig i Bevægelfe (code d'instr. crim, 
Art. 59), betinget Forhorets Begyndelfe og Slutning (code d'instr. 
erim. Art. 61 cfr. 53, 54, 64, 70 og 127) af Procureurens Op- 
forbring, og at benne ogfaa ellers paa flere Maader fan ſtride ind, 
naar han bertil finder Anledning (Fauftin Hélie V. 151—154). 
Som Folge heraf har Underføgelfeébommeren heller ikke ubegrænd- 
fet Adgang til paa egen GQaand at lede Unberføgelfen ben paa 
Gjenſtande, ber ikke ere paaklagede, fljønt vel til flere Perfoner, 
fom bert have Deel (1. c. 166—170). Naar han ubenfor fagrant 
delit ikke fan ubvide bet egentlige Forhør til nye JFacta uden Pro- 
tureurens Mellemkomſt, maa bette bog iffe forftaars om blot aggra- 
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Med Henfyn til Forunberføgelfjes Nodvendighed ere be franfle 
Procesregler t bet Boæfentlige befulgte i be nyere Lovgivninger, felv 
ber, hvor man med Henfyn til Forunberføgelfens Gjenſtand og 
Henſigt har efterlignet England; fee Brunsvigs Gtrafproceslov af 
22de Uug. 1849 $ 33%). VYfølge famme Loos $ 34 indflrænter 
Forunderføgelfjen fig til ben Forbrybelfe, fom er anmeldt, men om⸗ 
. fatter nben ny Opforbring alle Deeltagere deri. 

I bet foenffe Udkaſt (af 1849) Cap. 2 & 16 Å. beroer For⸗ 
unberføgelfens Nøbvendighed paa Sagens Veffaffenhev, og. Bedom⸗ 
melfen beraf er ganffe overlabt vedlommende erecutive Embeds- 
mand. 

+ — Gljønt bet vilde føre os forlangt at gjernemgaae famtlige for» 
fljellige Forumberføgelfesfyftemer, forfaavibt vi ere i Beſiddelſe af 
be bertil foruøbne Materialier, føulle vi bog endbun nævne den i 
Tybffland i fin Tib meget almindelige Sondring imellem General⸗ 
og Gypecial-Underføgeljen, ber har fin Interesfe fom en i en fror 
Deel af Wuropa længe befulgt, men i ben alfernyefte Tid igjen op- 
given Maabe at begrændfe og coutrollere Unberføgelfesbommerens 
Birffomhed paa. I Betragtning af ven Rolle, visje Begreber have 
fpillet, og ba Benævnelferne enbnu ofte forefomme, flulle vi forte- 
lig berøre, hvorledes benne Deling: var gjennemført i et af be Lande, 
hvor ben længft blev bibeholdt, nemlig ved ben baierſte Straffe- 
proceg af 1813. 3 benne Lovs 8 59 gjordes bet til Pligt for 
Dommeren uopforbret at begynbe Generalunberføgelfen, faafuart 
han fil Ganbfynlighed for, at en Forbrybelfe var begaaet, og han 
flulbe berunber efter $ 72 famle be nærmefte Beviisligheder baade 


verende Omftændigheder ved bet Paaflagebe, ligefom Unberføgelfes- 
bommeren — fom enhver anden Functionair, ber under fin Em- 
bebsførelfe faner Kundſtab om en GForbrybelfe og berom har at 
gjøre Indberetning til Procureuren — felvfølgelig bar Met til at 
antegne affe Oplysninger, ber forefomme, Forklaringer, ber gives 
o. f. 9. om bet nye Jactum, ber er forfljelligt fra bet anmeldte, 
faaat bet fun er Indhentelſe af yderligere Oplysntnger og andre 
active Skridt i ben Anledning, fom Underføgelfeébommeren tie paa 
egen Haand maa tillade fig (cfr. S. 720—721). 
) Bi berore dette nærmere Å $ 14. 
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em Gjernmgen og Gjerningsmanben, ber endog felv kunde afhøres, 
men fm fom Deponent ($ 86), hvorimob alle øvrige ilfe mis» 
tæntte Deponenter ſtulde evfæftes (8 89). GSaafnart ber imidlertid 
var fremfommen tilftræffelig Grund til at fætte en beftemt Berfon 
i Unflagetilftand, flulde efter 8 91 Generalunberføgelfen ſſuttes og 
Gpecialunberføgelfen tage fin Begyndelje. Myndighed til at bes 
flutte benne tilfom & visje Tilfælde felve Underføgelfesbommeren, i 
anbre Griminalretten (8 97—98). Under Specialunderføgelfen blev 
ta Angjcelde nde at behandle fom JInqvifit (8 106), og fpecielt hans 
nærmere Forklaring at indhente, om hvad han negtebe eller tilftov, 
og iøvrigt Beviſerne at fupplere ($ 107. Dommeren kunde ba 
egſaa fage med fenere opdagede Forbrydelſer, bog med Forbigaaelfe 
af dem, ber ingen væfentlig Indflydelſe vilde faae paa Straffen, 
(88 110 og 111). Naar GSagen var tilftrætfelig oplyft under 
Specialunderføgelfen, blev Jnqvifiten beftiltet et retskyndigt For- 
fear, ber inben en vis Tid havde at gjennemgaae Sagen, tale med 
Angjælbendbe og ved Protocoltifførfel eller færeget Defenſionsſtrift 
iagttage bet Fornøbne for ham ($$ 141—148).  Derefter fluttebes 
Underføgelfen, og Acterne fenbtes nu til Doms Affigelfe (8 149) 
til vedkommende Gollegialret, ber ved ftørre Forbrybeljer beftod af 
7 Medlemmer ($$ 12—14). Loven angav nøte VBetingelferne for, 
at en Specialunderføgelje overhovebet maatte begynbe, og ifærbeles- 
hå hvad der udfordredes med Henfyn til Indiciebevifet (88 94 og 95). 

Hele benne faa ombhvhggeligt opftillede Deling af Underfø- 
geljen blev innblertib ophoævet ved Juryloven af 10be Novb. 1848 
$ 31, hvilket var en nødvendig Følge beraf, at iftevetfor GSpecial- 
mterjøgelfen (eller dens væfentligfte Deel) for em Dommer, ber 
tffle bømte i Sagen, traabte munbdtlig Forhandling for ben bømmen- 
te Net. Forunderſogelſen indſtrenkedes nu til at tjene fom VForbe- 
redelſe for ben munbtlige Forhanbling. Gtjønt ben nye Lov ($ 30) 
md Henfyn til Forunderføgeljen viftnok overhovedet fluttebe fig til 
Somen af 1813,: mobificerebes bennes Veftemmelfer bog væfentlig, 
mulig med Henfyn til Angjældendes Afhørelje, ibet blandt Undet 
$ 43 beftemte, at naar han vægrede fig for at foare, flue han 
hm gjøres opmærffom paa ben Forlængelje af Underføgelfen, fom 

i 
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deraf vilde blive Følgen m. v., medens Leven af 1818 i $ 18: 
for faaban Vogring faftfatte Straf. Loven af 1848 forbeholde 
førreften GStatSabvocaten og GStraffebomftolene i fornødent Fald a 
begjere Gontinuattonsforhør (88 49, 50, 51 cfr. 6). 

Allerede tibligere, forinben Indførelfe af mundtlig Forhandlin 
før ben bømmende Net, var i flere tydſte Lande, faafom Preusfen 
WViirtemberg, Baden m. fl. Forfljellen imellem General: og Speci 
alunberføgelfen ophævet, fom fun ledende til Ufilterhed og Forvir 
ting. Underføgeljesbommerens Myndighed i ben tydſte Inqvifitions 
proces blev imiblertib derved enbmere ubegrænbfet*). 

Gpor af hiin Gonbring, navnlig med Henſyn til Angjelder 
bes Ufhørelfe, forefomme bog enbuu i enkelte Lovgivninger, faalede 
i Procesloven for Baden af Gte Marts 1845 88 193 og 194 
Hvor ber fljelnes imellem at afhøre Arigjældenbe fom enhver Ya 
ben, og at afhøre ham fom JInqvifit eller, fom bet mu heder, Å 
Ungefduldigter.” Til det Sidſte udfordres em beftemt Mistank 
og forindben Unberføgelfesbommeren inblader fig berpaa, har 
til Protocollen at anføre fine Grunbe berfor**), 
| Forreften fan bemærkes, at ligefom i Batern ſaaledes blev og 
| faa i flere anbre tybffe Lande ved Jurhens Indforelſe Forunberfll 
gelfens Gtrenghed og Omfang mobificeret, navuligen med Herfa 
til Angjceldendes Afhørelfe. See ſaaledes i Würtemberg den elri 
Straffeproces af 1843 88 126—137, 139 og 143—146, fammenhel 
meb ben nye Jurylov ſammeſteds af 145e Uuguft 1849 Art. 5 og G+ 

See vi nu hen til vor egen Lovgivning, finbe vi ber en 
unberføgelfe, ber i Diemed, Charakteer og Ubftræfning, praltiff. 
get, bar meeft tilfællevs meb ben i JFrankrig brugelige, ſtjont 
berføgelfesbommerens Optræden hos os mere end anbetfteds her 












*) Mittermaler 1845, 284—285, cfr. Jur. Tidsſtr. 1 B. 277 
famt 9 B. 1 $. 96—100. 

++) Ofr. Bekks mündliche Bortråge S. 33 ff. fr. 55 om Dyp 

Underføgelfesacten for ben dommende Met, og vort Vilag 

bang hermed S. 45—54, om mundtlig Stutningeforhandliug 

ben, in specie Art. 211 ff. 

am) Efr. Qolinger's Commentar af 1849 S. 26—30 og 94 





131 


fogeligen beftemmes ved, hvad hans Stilling naturligen tilfiger, iftes 
betfer ved Lovgivningens fpecielle Forflrifter. Udtrykkelig er hans 
Optreden viftnot iffe gjort afhængig af Undres Beflutning uden 
ve privat-publitte Horbrybelfer, hvis Forfølgning betinges af ben 
Fermærmebes Klage; men prattiff taget og paa Grund af ben nas 
turlige Forſtjel en Dommers og $Øvrighebsperfons Stilling, ops 
treder han i be flefte Tiljælbe bog ikke uden efter DOpfordring af 
ben Fornærmede eller SØvrigheben. Forunderføgelfen har hos os 
ſedſe tjent til at forberede Sagens mere formelige Behandling for 
Domsretten, efterat Angjceldende af SØvrigheden var fat i Anklage⸗ 
fant, uben at bet tilfom Unberføgelfeebommeren, faalebes fom ved 
br tydfle Specialinqpiſition, felv at fatte Veflutning om Tiltalen, 
dler ved fin Unberføgelfe at gjøre Behandling for Domsretten over⸗ 
fiørig (cfr. bog um Lov af 6te Geptbr. 1845). Til Uvøvelfe af 
Aciensmyndigheden tiltrænger Overøvrigheden i Megelen actmæs» 
he Oplysninger, og Forhør er alene af denne Grund ialmindelig- 
få en Nødvendigheb. Undtagelſer funne imivlertib gives, faaledes 
fem bemærtet i Departements⸗Skrivelſe af 9be Marts 1831; men 
Abegivningen bar iffe nærmere angivet, hvilte disſe Undtagelſer ere, 
siter bvilfe Oplysninger ber unne træbde i JForhørs Sted. Tiden, 
hvilken Forhoret ffal paabegyndes, er i Urreftfager lovbeftemt 
bie mi 1796 8 25), i andre Tilfælde ikke, fljønt Uvfæt. 
naturligviis ille uben Anſvar fan ſtee bermeb efter Behag 
ents⸗Tidenden for 1835 GS. 160). Dette gjælber ligeles 
em ubfat Gorhørs Fortfættelfe. Fr. 3die Juni 1796 & AT fl- 
om Forhør i Urreftfag, at bet uafbrudt ffal fortfættes. Med 
ya til Forhørets Fuldftændighed beftemmer Lovgivningen ud⸗ 
, at Alle, ber formodes at vibe nogen Beſked om Gjens 
en, fulle afbøres (rd. af 21de Mai 1751 $ 3 og 3vdte Juni 
8 27); men bette fan bog iffe tages aldeles efter Ordene, 
beller ifte ligger beri nogen Qindring for, at et JForhør, fom 
er fluttet, gjenoptages ved Continuationsforhør enten af 
egelſesdommeren paa egen Haand eller efter Overøvrighedens 
Forlangenbe. Som bemærtet, er ben Unlebning, Underfø- 


emmeren bør have, forat begynde Forhør, ikke i Lovgivnin⸗ 
1* 
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gen nærmere angivet; ber finbes berfor heller iffe noget Forb: 
imob, at Underſogelſen udvides til andre Forbrybelfer enb ben, fr 
Forbhøret fra førft af angik, ligeſom et ſaadant Forbud heller i 
vilde pasfe til vor Criminallovs Beftemmelfer om GStraffeubmaali 
gen. Men paa Grund af benne Lovens Taushed har man ing 
Betryggelfe imod, at ben foreløbige Behandling drives for vidi 
inqvifitorifl Retning. Ogfaa i en anden Henjeende fan tette : 
inbtræffe, forfaavidt Mistænktes Eramination og Deponenternes 9 
børelfe fler med en faa ubtømmenbe Fuldſtœendighed, at intet A 
bet flaaer tilbage end bet, ber orbentligvus ikke maa foregaae u 
ber Forhøret (cfr. bog L. af 6te Septbr. 1845 8 1), nemlig Vi 
nernes Gvjæftelfe. Ved faalebes at overſtride Grændferne af 
Forberebelfe for Hovebfagen og ubftrælte Forhøret til famtlige S 
gen8 Oplysninger, taber ben egentlige GSagsbehandling en Deel 
dens Vethbning tvertimob ben Henſigt, ber ligger til Grund ved 
tilbele Overøvrigheden Actionsmyndigheden og tilftaae Angjælden 
unber Hovebfagen Avgang til Sagførerhjælp*). 

Ifolge Lovens 1—15—1 og 2 er hos og egen Liljtaaelfe, 
given for Forhørsretten, ligefaa bindende for Ungjældende, fom c 
ben var afgivet under Hovebfagen. Gom foran viift, har Sætni 
gen viftnof ille famme formelle ACmindeligheb i England og Fra 
rig; men naar YAngjælbende ilfe fan bevife, at man utilbørligen I 
paavirfet ham, fælder han fig bog ogfaa ber ved fin Tilſtaaelſe v 
ber Forhøret, om han end fenere tilbagefalder ben. Gætningen I 
berfor antage8 for at være faa vel begrunbet å Sagens Natur, 
bert ille bør ſtee Forandring. Ogſaa hos os forftaaes Tilftaa 
ſens binbende Kraft med ben Inbffrænking, at ben bortfalder, vb: 
fom utilbørlig Paavirkning eller andre Omftændigheder oplyf. 
ber lade formobe, at ben iffe flemmer med Sandhed. Selv i 
fulblommen Munbtlighed inbførtes under Hovedſagen, vilde eg 
Tilftaaelfe under Forhøret berfor ubentvivl i bet Væfentlige beho 
famme Kraft, og bet hvad enten man ophæver eller bibeholder 


*) Efr. Schweigaards Proces I. 583 og 606 og I. 198, 190—191 
195—197. 
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vens GSanctiou beraf ti 1—15—1. En faadan Ophævelje er imid» 
lertid alene af ben Grund utilraabelig, at ben ſtedſe i Begyndelfen 
vilde fremfalbe nogen Ufifferheb*). 

Deponenterne kunne hos os under Hovebfagen berigtige deres 
Forhørsforklaring, ber oplæfes for bem, og, faafremt ben er vitter- 
lig falff, paabrage be fig Gtraf efter Eri. 21—33. Uagtet ber i 
Frankrig og, faavidt vies, i England ikle er Tale om Strafanfvar 
fer falff Vidneforklaring, afgiven under Forunderføgelfen, ere bog 
ogfaa ber Bibnerne ialfald moralff bundne ved ben aflagte Ev uns 
ber JForhøret. Ut Forhørsforklaringen lades ubeebiget, men at nede 
fat Straf bog paabrages, om ben er falff, fynes baade med Hen» 
fyn til Vidnets Friheb til under Hovedſagen at gjøre Foranbringer 
tert, og med Henfyn til Anklagens Begrundelſe og Evens Hellig» 
bed at være en mere pasfenbe Udvei, end at lade Forklaringen be- 
cdige med fuld Straffrihed, om ben er falff, og faalebes gjøre bet 
fornøbent, at famme Bibne i hver GSag ebfæftes 2 Gange, fom i 
Frankrig, eller enbog 3 Gange, fom i England, naar Vivnet tillige 
føres for GStorjurhen. 

Det vilde formeentlig være henfigtsmæsfigt, om bet blev ber 
fiemt, at Lovens Gtraf i CErl. 21—33 ſtulde foreholbes Depos 
nenterne, forinden be afgave beres Forklaring. 

Hvad Ufbørelfens Udforlighed betræffer, bør ben ubentvivl ho- 
vdfageligen rette fig efter, hvorvidt Zilftaaelfe fan ventes eller ei. 
V førfte Tilfelde er ber Grunb til væfentligen at indffrænte De- 
ponenternes Ufhørelje; i andet Tilfelde bør der ilke ofres forme» 
gm Tid paa Angjælbenbes Eraminatton, medmindre Beviis ikke 
aat erholde paa anben Maade. Ligeledes bør bet af Lovgivuin- 
gem funne feed, at JForhøret alene bør være en Forberedelſe til Ho⸗ 
dedſagen, og altfaa ialmindeligheb inbførænkes til bet VBæfentligfte, 
og at ifærbeleshev Ubfættelfe ikke bør finde Sted til Inbhentelfe af 
te mindre væfentlige Oplysninger. 

Naar derhos vibere Avgang, end nu haves, blev aabnet til 





*) Efr. tøvrigt Orſteds Provelfe S. 322 og 338, Hjelme Udkaſt $ 340 
med Motiver, Faufin Heélte V. 733. 
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Vivners Gvfæftelfe uer Forhør og førre Sparſomhed blev iagt 
taget med Henfyn til afhørte Depouenters Judlaldelſe under Ho 
vedfagen, vilde Meget være opnaaet til Lettelfe for Ungjækdenve og 
Vidner, fant til Veforbring af Hurtighed, Sillerhed og Deconom 
i felve Retspleien. 

Foruden Beftemmelfe om, naar Forhør ille behøves, bør be 
formeentlig autybes, hvorvidt Underføgelfesbommeren bør fætte fi 
i Bevægelfe uden Opforbring eller Klage, om hvillen Grav a 
Mistanle ber maa til, forat ber kan føribes til Forhør imod No 
gen, ligefom nærmere Forflrifter tiltrænges om Forhorets Forbere: 
belfe og hurtige Mabming, dets Uvfættelfe og Overflyttelfe til andbr: 
Jurisvictiener og dets Udvibelfe til nye Gjenftande og Perfoner. 


$ 8. 
Om Unberføgelfes= og Antlageproces. 


Med Erkjendelſen om, at almindelig Sikkerhed for Perfon o 
Eiendom og god lovlig Orden ere GStatsøiemeb, ber, faavivt for: 
nøbiges, bør føges opnaaebe ve Forbryberens retfærbige Ufftraf: 
felfe, er, fom allerebe foran (8 3) paaviift, tillige Nøvvendigheber 
af Unberføgelje, i Mobfætnmg til Forhandling, givet fom Brinch 
for Griminalprocesfen. Der handles i benne iffe blot om ben En: 
keltes, men ogfaa om bet Almindeliges Interesfer, og visfe ere ti 
Hinder for, at be Inbivider, hvem GCriminalprocesfen i hvert en: 
felt Tilfældbe nærmeft vedrører, efter Behag disponere over Sageni 
Gjenftanb. VBeviferne tunne berfor ilke overlabes til em Forhan»: 
ling imellem be nærmeft og umibbelbart Interesſerede, faalebes fon 
i Givilprocesfen, men bet Offentlige maa felv føribe ind, bet ma 
føge at faae ben fanbe GSammenhæng oplyft, og bdenne lagt ti 
Grund for Dommen”). 

Man har neppe noget Grempel paa, at man ber, hvor Begre 
bet om Gtat er kommet til Udvikling, har overladt Forbryvelfer: 


*) CEfr. Schweigaards Proces I. 11—12 og 427—430, 
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Paatale udeluklende til ben Fornærmede, uben al Medvirkning fra 
tet Offentliges Side, naar undtages i be ældfte Tider, fom f. Cr. 
i Kom før Keiſertiden. Men felv her fil Unllageren, forat funne 
faar Sagen oplyft og famle Beviferne, en Fuldmagt (lex) af Ov⸗ 
righeden, begrænbdfet til et vift Untal Dage, i Henhold hvortil han 
tunde anftille be foruøbne Underſogelſer, foretage Quusinqvijitioner 
mm, men Alt bog i Anklagedes Overvær og med Forbehold for 
denne til ſamtidigen at famle Oplysninger til fit Forfvar*). 

I Eungland optræder viſtnok ikke bet Offentlige i Regelen fom 
Forfolger af Forbrydelſen; men bet er dog lungtfra, at bet berved 
frrhelbex fig pasfivt. Naar Klage f. Gr. er indgivet og er funden 
velgrunbet, fordrer bet Offentlige Caution af $lager og Vidner, at 
be fulle møve til næfte Net, og fætter dem endog i Fængfel faas 
lenge, om bet anfee8 fornødent, forat file Sagens Fremgang**). 
Let er berhos Enhvers Pligt, ber er bleven vidende om en Fore 
brybelje, at gjøre Anmeldelſe berom, og Anklage befluttes af Stor- 
jurgen ilfe efter Forhanbling, lig ben i Givil-Procesfjen, men alene 
efter Unberføgelje, fljønt Unberføgelfen viſtnok er eenjibig og holdt 
inden beſtemte Grænbdfer, fom ikfe mage overffribes. Ogſaa med 
Henſyn til Forhanblingen for ben lille Jury maa markes, at uagtet 
ten i bet Hele foregaaer i criminelle Sager efter famme Grund- 
fætninger fom i civilet**), ftaaer bet bog ikke i Uutlagerens Magt 
at tage tilbage eller renuncere paa noget af be Bevifer, ver alleres 
be ere førte, hvilfet nemlig vilbe være bet Samme, fom for endeel 
tt lade Sagen falde 4). 

Efter vor Lovbog (af 1687) fljelmebes ber ikfe imellem Civil 
24 Criminalprocesſen, og Forbrydelſers Paatale var altfaa overladt 
ten Private. Men fom GSagen for Retten, virfede dog Dommeren 
forfaavibt med, fom bet var en fællevs Regel baade for Civil- og 
Groninalprocesjen, at ban iffe var bunden ved Parternes Sporgs⸗ 


*) Jauftin Helle V. 15—19 og 20—23. 

**) Mundj-Ræbder I. 664 cfr. 657 og 667—670. 
++) Mmnå-Neder U. 22. 

1) Eir. I. 664. 
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maal til Vidnerne, men flude ſee at faae Sandheden frem, og r 
bet Diemed endog funbe afhøre felve Parterne*). 

Den yprincipielle Forfljel, ber nn hos o8 og i de flefte civiliz 
ferebe Stater finder Sted imellem Civil: .og Criminalprocesfen, 
bvorefter Underføgelfe er Grundlaget for ben fibfte, fan der felvføl- 
gelig ilke blive Gpørgsmaal om at hæve. Saadant vile være at 
vende Htftorten om, og gane tilbage ikke blot i Tid, men ogſaa i 
Fornuft og Sadelighed. 

Øvab ber fpørge8 om, naar Talen er om Valg imellem Un- 
berføgelfes- og Anklageproces, er derfor fun, hvorvidt man i førre: 
eller mindre Ubftræfning ffal ved Underføgelfen benytte Formen af 
en offentlig Forhandling for Dommeren imellem Anklager og Une 
Haget, bygget paa begge Parters Ligeberettigelfe. 

JForffjellen imellem bisfe 2 Procesmaaber, naar ben confeqvent 
gjennemføre8, er bog overmaade væfentlig, og fommer let til at 
angaae Mere end blot Formen. Ved hemlig for endel at ind- 
ſtrenke Underſogelſen til en for begge Parter ligeberettiget For- 
handling, opftaaer GSpørgsmaalet, om man ilfe burde negte Dom- 
meren Abgang til at tage ben Anklagede under fpeciel Eramination, 
og antager man bette, inbførænkes berveb Underſogelſen i Realiteten 
i en meget væfentlig Retning. Ifolge Forhandlingsmarimen er 
- Dommeren ligeledes negtet Initiativet i hvabfombhelft, ber angaaer 
felve Forfølgningen, bvortil berfor ubførbres egne Organer, ivet 
hans Kald fun er med Upartiflhed at dømme imellem Anklagen og 
Defenfionen, uben felv at overtage nogen af Delene. 

Griminalprocesfens Hiftorie vifer, at bisfe Marimer iveligen 
have fjæmpet meb hinanden om Overvægten, og at til forffjellige 
Perioder fnart ben ene, fnart ben anden af bem har været forhere 
flende. Inqpiſitionsmaximen er tfær bleven ubbannet til Tiber, ba 
Gtatsmynbigheben har opnaaet en høt Grad af Centralifation, mes 
bens Forhanblingsmarimen bar været omfattet med Forkjerlighed, 
uaar Tyngdepunktet iffe har ligget i Centrum, men hos Inbiviver- 


*) Schweigaards Proces I. 172 efr. Hjelms Udkaſt Motiver HI $ 16— 
18, 224 og 248, 
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u og te inbivibuelle Rettigheder. Inqpiſitionsprocesſen culminerede 
ſaaledes i Frankrig unber Frants ben lifte og Lubvig ben 14de, ef- 
rat ben var inbjørt i bet 12te Aarhundrede med ben canonifte Ret. 
Tidligere var Forhanblingsmarimen raabende. I bet 14de Aarhundrede 
evertog Kongebømmet Forbrybeljers Forfølgning gjennem en egen 
Arminiftration (ministere public). Men førft under be nævnte Kon⸗ 

| ger, ved Ordonnaucerne af 1539 og 1670, udelukkedes Offentligheb 
sg Munbtlighed, idet hemmelig ſtriftlig Undberføgelfe ved en enkelt 
Dommer heelt og holdent traabte iftebet, og endog felve Forfvaret 
undertryffedes. Ved Reactionen i 1791 gif man t modſat Retuing, 
itet man bog ille ganffe udeluttede Inqvifitionen. Den nuværenve 
franffe Criminalproces, fom man begynbte at arbeide paa i Aaret 
1504, er en Megler imellem begge Marimer*). 

Ogfaa i Tydſtland flammer ven flriftlige Inqvifittonsproces fra - 
den canoniffe Net (Pave Innocents ben 3bte); ben var ber fulbfomment 
ubvillet ved Begynbelfen ap bet 16ve Aarhundrede (Carl v. 5te), 
fljønt Anklageformer frembeles bibeholdtes. Mien lidt efter lidt fore 
franet bisje; felv Defenfor bortfaldt, og Alt overloves Dommeren. 
der Söfterrige naaede Inqpiſitionsmaximen dens ftørfte Herredømme 
under Frants d. lite vek Lov af 3die GSeptbr 1803, indtil endelig 
Neactionen indtraadte i 1848, og man førft fil vem proviforiffe Iu- 
lev af 17de Januar 1850 og fiben ben almindelige Griminalpro- 
ces for hele Riget af 29de Juli 1853, bygget paa Offentligheb, 
Munbtligheb og Unklageforhanbling **). 

Omvendt har Forhandlingsmarimen været byldet t ben grær 
ſte og romerffe Frihebstib, indtil ben indſtrenkedes under bet romer- 
fe Keiferbømme. Efter bettes Fald fil ben atter Overhaand i Eu⸗ 
topa, og holdt fig ber under be forffjelligfte Former gjennem flere 
Seller, indtil Inqvifittonsprocesfjen, fom meldt, i bet 12te Narhun- 
here og fenere begynbte at trænge inb i ben verdslige fra ben getft- 
lige Lovgivning. J England og de nordgermaniffe Stater (hvori⸗ 





*) See Fauftin Hélie I 690—694. 
*) Gre Würth 1851, 3—16, Frühwald 1854, 3—7, fr. Köftlin I. c. 
6. 59, 66—67, 175—178 m. fl. 
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$landt be Manbinaviffe Lande) havde Forhanblingemarimen derimod 
i bet Hele flabigen Overvægten. I Danmark-Norge var bet førfti 
bet 18ve Aarhundrede, at flriftlig Imqvifitionsproces blev optaget 
fom en egen VBeftanddeel af Strafferetspleien, nemlig ved Forunder 
føgelfen, ibet Dommeren bog ber allerede tibligere var bemyndiget 
til i Sandhedens Juteresfe at afhøre Parterne baade i civile og ene 
minelle Sager (1—9—17 fr: 1—13—7 og 26). 

Den Opfatning, fom man efter Procesfens hiftoriffe Uvvilling 
nnbertiben er bleven forledet til, er, at Unflagemarimen bebft pasjer 
for Frihed, Underføgelfesmarimen for Abfolutieme, og at bisfe Man 
mer, fom t aabenbar Strib meb bmanden, umuligt paa engang hue 
hyldes af famme Lovgivning. En ſaadan Opfatning gjorde fig og 
faa for en ftor Deel gjældendbe under Debatterne i ben conftituerade 
Forfamling i Frankrig i 1791*). Men man fom meer og meer til 
Erkjendelſe om, at hver af disſe Marimer har fine etembommeligr 
Fortrin, at man ved Unberføgelfesmarifen, ber uden Omſpob dbirede 
gaaer fø paa alle Oplysninger, hurtigere og billigere lærer Sage⸗ 
ſande GSammenhæng at kjende, men at man igjen ved Forhandli 
marimen i høiere Grab filter Ungjældende og Privatinteresferne imdl 
Unberføgelfens Misbrug, og gjenmem en grundigere Drøftelfe | 
iſtand til at fælde en vetfærbigere Dom om UAngjældendes Brød 
Og da Griminalprocesfens Diemed ille er bet ftørft mulige | 
Domfældelfer, men Retjærbighedens Haanbhævelfe baade i off 
og privat Retning, ubforbres begge Marimers pasfende Forening 8 
en god Broces, uden Henfyn til Statsforfatning. Dette er mi 
faa allerede i længere Tid bet almindelige europæiffe Opfatning 
der blandt Andet er lagt for Dagen i Gjerningen derved, at f 
lige nyere Griminalprocesfer, ber ere ubarbeidebe med ſtorſt 
blit og Ombhu, ere byggebe paa begge Marimer, ibet man 
paa eengang har føgt at gjøre Unbderføgelfen kraftig og iſtand til 
naae Forbryberen, og paa ben anden Side at omgive ben med 








*) Fauftin Gélte I 676—677. 
++) Efr. Fauſtin Helle V 19—61, Birth 1. c. 
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rødne Garantier imod mulige Misbrug. Dette er ogfaa i ben 
rad af fig felv indlyſende, at vi ikke videre berved ſtulle opholde oe 

Spørgsmaalet bliver ba egentlig fun, hvorledes visfe forfljele 
lige Marimer flulle forenes, om Forunberføgeljen f. Er. udelukfende 
bør være inqpiſitoriſt, Hovedſagen derimod i Forhandlings Form, 
de om begge Marimer bør gjenfindes i hver af disſe Procesfens 
Dele, og i fibfte Fald, i bvillet Forhold bette ba bør fee. | 

I een Henſeende ere alle nyere Lovgivninger enige, nemlig om 
at Jorunberføgeljen væfentligen bør være inqvifitoriff, Hoverfagen 
deriiod væfentlig accujatorifl. Henfigtsmæsfigheden af, at be for- 
Snandenværende Oplysninger fnareft muligt og paa fortefte Maade 
famles til Ufgjørelfe af det foreløbige GSpørgsmaal, om Tiltale bør 
fide Sted eller ei, laber fig heller iffe beftribe, og beri ligger ba 
tillige, at ben grundigere Drøftelfe, fom Forhandlingsformen medfør 
rer, førft bør begynde under Hovebfagen. 

Derimod ere Meningerne og Lovgivningerne forfljellige med Hen⸗ 
fn til: | 
å. hvorvidt Inqpiſitiensmaximen meer eller mindre bør betinges 

og begrænbfes i Forunberføgelfen, navnligen med Henfyn til 

Underſogelſesdommerens Stilling til Forfølgningen og med Hen- 

fon til Forunderſogelſens Gjenſtand, faafom om ben bør tinde 

flrænte fig til Gjerningen8 ydre Spor, eller tillige gaae ub par 

Angjælvendes fpecielle Eramination, eller endog føge ab benne 

Bei, bog uden Tvang, at fremfalde hans Filftaaelje; og 
b. hvorvidt under Hovedſagen Underſogelſesmarimen meer eller mins 

bre bør gjøres gjælbende ved GSiben af Forhandlingen, faar 

fom med Henſyn til Angjælbenres Afhørelfe, med Henfyn til 
ben Grad af Forberevelje, Defenfionen bør funne forbre ved 
enhver Udvidelſe af Anklagen eller forat Anklagens Beviismid⸗ 

fer funne tilſtedes m. m. 

Bi have i bet Foregaaenbe allerede i Forbigaaende berørt, hvors 
ledes Forholdet i disſe Henfeender er i flere Lovgivninger. MNavnli- 
gem have vi paaviift, at i ben franſte Proces og be Lovgivninger, 
fom have efterlignet ben, betinges Dommerens Underføgelfe fra førft 
af viftnof ordentligviis af Procureurens Begjering, men at bet bog er 
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en temmelig almindelig Mening, at Dommerens Myndighed under 
Unberføgelfen, naar ben førft er begynbt, er altfor ubegrændfet. Dom⸗ 
meren er inbenfor Grænbferne af fin Virkſomhed aldeles felvftænbdig, 
faaat han ilfe i Maaden at anftille Unberføgelfen paa bindes ved 
Procureurens UAnbragender, fljønt dens Formaal vel derved fan ub» 
vibes. I Würtemberg derimod (Jurhlov af 14de Ung. 1849) ope 
træber ben offentlige Anklager, førft efterat Forunberføgeljen er endt, 
hvorfra bog maa undtages Presfeforfeelfer, ved hvilke Statsadvoca⸗ 
ten8 Yorlangenbe ubetinget afventes. Ellers griber Dommeren felv 
Initiativet til Forhør, dog ikke aldeles uden Foranledning gjermen 
Klage, Angivelſe, Rygte, Selvangivelfe, Paagribelfe i Gjerning el- 
fer Dommerens egen Jagttagelfe paa Embeds Begne*). Heller itte 
i Söfterrige efter Procesloven af 29be Juli 1853 8 61 betinges Ur 
berføgelfesbommeren8 Virkſomhed af Statadvocatens Begjering, hvor- 
imod Dommeren — omtrent fom i Wurtenberg — optræver paa 
Embeds Begne**). J Breusfen, Baiern, Baden m. fl. St. er Stats⸗ 
advocatens Myndighed forfaavidt mere ubdviklet***), 


Qigefaa have vi oplyft, at be flefte og nyere Lovgivninger, li 
gefom ben franffe, lave Forunberføgelfen gaae ud paa UAngjælbenbdes 
ſpecielle Examination, hvorved bog bør bemærkeg, at be ikke tilftaae 
Dommeren famme ubundne Friheb til ved Eraminationen at frem- 
falbe Angjælbendbes Tilftaaelfe, idet be talmindbelighed indeholde bes 
taillerebe Beftemmelfer om, at Donmeren' ille naa forelægge An⸗ 
gjælbenbe captiøfe GSpørgsmaal, beregnede paa at fange ham ved 
Gift, Uſandhed e. desl. En entelt Lovgivning, ben brunsvigfte, har 
berimob fulgt bet engelffe Grempel og fordrer Ungjældende endog ab» 
varet imod at forklare fig under Jorunberføgelfen. 


Ogſaa med Jenfyn til Hovedfagen er Præfidentens biscrettos 
natre Myndighed i Frankrig i inqvifitoriff Retning berørt, og Er⸗ 


*) Holzinger 1. c. S. 31, 87—88 og 102. 
*+) Frühwald I. c. S. 66. 
**) Holzinger 1. e. S. 103 fr. Würth 1. c. 6 87 f. 
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ing i andre Lande har ftadfæftet fammes baade Nytte og Nøy- 
dighed *). 

Hvad ifærbeleshed UAngjældenbes Forklaring og Tilftaaelje ber 
rer, Have vi htret ben Mening, at naar man førft erkjenber, at 
mme ijølge Criminalprocesſens Diemed bør eſtes, taler Sagens 
atur for, at bette helft bør flee paa bet Stadium, hvor fandfær- 
3 Forklaring af Angieldende rimeligft er at vente, nemlig ſtrar i 
egynbdelfen unber JForunberføgelfen. Bi have ogfaa frembhævet ben 
rjentlige Ulemipe, ber er forbunben med at give Slip paa Angjæl- 
mbes egen Forklaring, nemlig at Bevifet berved i høi Grab van» 
eliggjøre8, og at man, forat ilte Retsſikkerheden flal lide altfor me- 
et, i faa Fald nodes til at tage tiltalfe med faameget fvagere VBe- 
ug, hvilfet igjen let fan gaae ub over ben Uffyldige. 

Overhovedet ville be Grunde, ver talmindbelighed anføres imob 
t affe Angjælbenbes Forklaring, ved nærmere Unbderføgelfe befinbes 
fe at holde Prøve. 

Det bever faalebes ikke fjelben, at man ved at forbre Ungjæl- 
endes Forklaring ubøver en uretmæsfig Tvang imod hans indre 
Frihed, hvortil Statens Myndighed ikke ftrætfer fig, ba ben fun har 
nb Retskrenkelſen, men ille med Individets GSamvittigheb at be» 
till. Man overfer herved, at, forat anvende Straffeloven i Ane 
ning af ſtedfunden Retskronkelſe, ubforbres, at man kjender ikke 
lot Handlingens ydre Omftænbdigheber, men ogfaa i bhvilfet Forhold 
isje Omftæbigheder flaae til ben Handlendes Villie, og at ber i en⸗ 
ver Straffelov ffjelne8 og nødvendigvis maa ſtjelnes imellem For⸗ 
et, Uagtfombed og Hendelſe. Oplysninger i benne Henſeende fan 
lugen bebre give enb Ungjælbenbe, og naar Straffelovens retfær- 
ige Haandhævelfe er et StatSøiemed, maa Individets Frihed her, 
om overalt eller8, finde fig i be Indſtrenkninger, fom Statens Die⸗ 
mb kræver. Forholdt det fig virkelig faalebes fon paaftaaet, at 
Statens Myndighed ikke firæller fig til at føge Oplysning om Yn- 
tivibet8 Indre, vilde Følgen confeqvent blive, at Staten heller ikke 


9) Bi flulle herom fun benvife HI Holjinger 1. c. S. 131 ff. Würth 
J. c. 6. 431 og 462, famt Motiverne til bet fadfiffe Udkaſt & 267. 
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var berettiget til at overholde Straffeloven; thi felv om man ift 
fordrer Ungjælbentes Forklaring, nøres dog bet Offentlige til, fora 
Straffeloven ffal funne haanbhæves, at anftille Unbderføgelfer og fælt 
en Dom om Ungjælbenbes indre Skyld eller Uflylb, ligefom ma 
ved foreløbig at holte ben Mistænkte i Arreft, gjør et langt foleli 
ligere Indgreb i hans ydre og indre Frihed, end ved at affortre han 
hans Forklaring. 

Det paaberaabes i denne Materie ofte fom et Uriom, ber if 
laber fig mobfige, at Ingen er pligtig til at anllage fig felt 
Naar, fom færvanligt, ver Anklage her forftaaet en fri 
villig Gjerming af egen inbre Drift, fordres bet heller ille, at No 
gen flal anklage fig felv. Men Forffjellen mellem faaban Selvan 
flage, paa ben ene Side, og at maatte finde fig i at forelægge 
fpecielle Spørgemaal, paa ben anden, er iøinefalbende. Det Sidſt 
er ilfe Mere end hvad enhver Unben, ber kjender Noget til Sagen 
maa finbe fig i. Ogfaa for mange Andre fan bet være forbunbe 
med ben ftørfte Ubehagelighed at maatte forklare, hvad be vibe om 
bet Pasſerede. Men ſaadan Ubehagelighed maa Enhver, for bet al: 
minbelige Bedſtes Skyld, unberkafte fig. At fritage ben, ber ved 
bedſt Beſked, fordi ret for ham, faafremt han er flyldig, fan vær 
forbundet meb ſtorſt Ubehagelighet, er mobfigende, efterfom man, 
naar Meningen var at flaane ben Styldige for Ubehagelighever aj 
hans egen Forbrybelfe, felvfølgelig flet itte burde forfølge ben. Pao 
ben anden Side er Nøbvenbigheben af at benytte ben Oplysning, 
ber fan ligge i Angjceldendes Examination, indlyſende beraf, at ba 
t be færrefte Lilfælde have været Vidner tilftebe under Forbrybelfen 
og at man vel i faa Fald uben Angjældendens UAfhørelfe fan fam 
oplyft Saameget, at ber opftaaer en meer eller mindre beftemt Mie: 
tanfe, men fjelben fulbt Bevis. Er ben Mistæntkte derimod uftyl 
big, er bet faa langt fra, at han i Regelen fan ville unbbrage f 
en nøiere Forklaring, at han wertimod Intet heller fan ønffe end vå 
fin Forklaring at fættes iftand til at adſprede ben Mistanke, fen 
Omftænbdighederne have famlet imod ham. Sem ofteft vil han vitt 
not t faa Fald af fig felv fremfonme med fin Forklaring; nen mu: 
ligt er bet bog, at han ikke tilfulbe inbfeer, hvad ber ffal oplyfes 
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pen opftaaede Mistanke ganfte fan forjaged, og wmanr bet er 
t forbudt atforelægge ham fpecielle Spørgsmaal, er hans Stil» 
faa Fald stenfynligen forværret. Geer man hen til, hvad 
fig felv er naturligft, ba verd Enhver, at i Familielivet iagt⸗ 
Hunsfaberen gjerne, fortnben han tugter, at mbhente bens For- 
19, ber paaftaaes at have forfeet fig, uben at bet falber Rogen 
at han berveb vifer Mangel paa Kjerligheb. Tvertimed — Und» 
fen beraf vilde vel fnarere anſees ſtodende. Naar man fra et høtere 
Spunlt vil bedømme ben Skyldiges Forhold i Samfundet, lader 
g heller itte negte, at hang ſande Frihed (3: ben Frihed, ber beftaaer 
ed med fig felv) ingenlunbe lider, men netop beforbres ved, at 
gjennem fin Forklaring bibrager til MNetfærbighebens Haandhee⸗ 
, uben at man bog, fom viift, behøver at the til benne Betragt⸗ 
Smaabde, forat begrunbe Statens Met til at forbre hans Forkla- 
Alene forat funne vife ben Skyldige fimpel Retfærbigheb og 
ftraffe ham haardere, end han har fortjent (fee Cr. L. 6—1), er bet 
aabeligt at fritage ham for fpeciel Gramination, ba uben benne 
fee Omtftænbigheber, ber vilbe bibrage til Straffens Nebdfættelfe, 
: blive ubemærfeve, faafom naar han iffe felv har Indſigt not 
t fljønne Nytten af en nærmere Horklaring, og berfor heller ikke 
efter Opforbring fremfommer med ben. 
Bi have i bet Foregaaende forubfat, at Straffelovens Haand⸗ 
ffe er et Statssiemed, Noget, ber nu ogfaa meer eller mindre 
ndes i alle civiliferebe Stater, felv, fom paaviift, i Englands 
unalproces, fljønt med ftore Inconfeqventfer. Kun ved at for- 
» benne Grunbfoætning, ber viftnok intet Horfvar tiltrænger, fan 
hente en Jubvenbing fra ben Regel, at hvo, ber paaftaaer Nor 
bar at bevife tet, idet man berved vil gjøre Griminalprocesfen 
n fri cøntractmæsfig Forhandling, ille blot å Formen, men og- 
med Henſyn til felve Vevifet eller i Principet. Men herved 
gter man tillige Criminalprocsfens egentlige Bæfen, fom angaa 
Retsgoder, ber i vet Hele ikke ere Gjenftand for Parternes frie 
sofitton. 
Kun fom et væfentligt Mirbel til Straffelovens Haandhævelfe 
et, vi have lagt VBoægt paa Angjceldendes Forklaring. Mn for 
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enhver fornuftig Griminalproces ere væfentlige Midler til Sandhe- 
dens Opvpagelfe af Vigtighed. Ved benne Erkjendelſe inblader man 
fig ikke paa be forffjellige Strafferetstheorier (Gjengjældelfe, Afftræl- 
kelſe og Prævention) og fpecielt foretrekker man derved ikke en enkelt 
af bem, faalebes fom paaftaaet*). GSaameget maa, uben Henfyn til 
beslige Theorier, inbrømmes, at naar Criminalprocesfens Diemed er 
Gtraffelovens Overholdelfe, er Procesſen befto fulbfomnere, jo fil- 
rere ben feber til Sandhedens Opvagelfe, naar forreften Miblet, 
font berveb benyttes, iffe i fig felv er forlafteligt. 

Man har imidlertid villet henføre Angjælbenbes AUfhørelfe til 
be forfaftelige Midler, ved at ftemple ben fom en Art Tortur. Men 
maar bet, ber foretage8 imod ham, ille er Undet, end at ber fo 
relægges ham fpecielle Gpørgsmaal pm YForbrybelfen, og at ber til 
bam, fom Anbre, ber have at forklare fig, rettes Formaninger i Sand» 
hedens Navn, uben at han enten herved eller forøvrigt behandles fom 
ben, ber er ſtyldig, ſaalenge han fun er mistæntt, fan ben Ubeha- 
geligheb, fom bermeb er forbunden for ham, alene beftaae i Yrygt 
for Opdagelfe eller hans egen Gamvittigheds Bebreivelfer; men ben 
Qval eller, om man vil, aandbelige Tortur, fom en Forbrybelje faa- 
ledes ftebfe medfører for Gjerningsmanden, ligger allerede i felve 
Gjerningen, og man fan ille fordbre af bet Offentlige, at bet flal 
undlade enten at forfølge Forbrybelfen eller at eſte Angjældendes 
Forklaring, forat JFrygten for timelig eller evig Retfærbighed ſaalidt 
fom muligt ffal plage ham. 

De Misbrug, ber funne være forbundne med Angjældendes Af: 
børelje, faafom at Dommeren altfor let forubfætter ham flyldig og 
faagobtfom ubelutfende gjør fig til Opgave at fremkalde Vilftaaelfe, 
hvorved ben upartiffe Ligevægt, fom Dommeren ikke uden Slade fan. 
unbvære, gaaer tabt, bør Lovgivningen ſaavidt muligt føge at mod⸗ 
arbeide. Men bisfe Ulemper opveies mere end fuldelig ved Ulem- 
perne efter bet mobfatte Syftem, bvorefter Forbringerne til Bevifet 
betybeligt maa nedſettes. 

Det har været paaftaaet, at Inqvifitionsprocesfen, navnligen 


*) Efr. Aubert 436—4%7.- 


md at bifalde Angiceldendes Afhorelſe, nedbryder Folkets Tillid til 
Retepleien, og i deto Stø opuælfer Uvillie og Had imod ben*). Dette 
er bog kun tænfeligt, hvor grove Misbrug finde Sted, ikfe derimod, 
bror Behandlingen i bet Hele er human. Paaftanden flaaer forre 
fen i Strib meb ben Grljenvelje, at Forbrydelſen filtere rammes, 
bvor Ungjælbende felv maa forklare jig**); thi Folkets Tillid til 
Retspleien vil ganſte vit i Længden rette fig efter ben Silkkerhed, 
hvormed Domftolene vibe at fljelne imellent ben Skyldige og ven 
Uffolbige. Hos os, ialfald navnligen efterat Lagrettesloven af 28be 
Aug. 1854 er traadt i Virkſomhed, har ber offentligen været anket 
over, at man er altfor ængjtelig i at erklære Angjeldende ſtyldig, 
ingenlunde berimob over, at Doumermyndigheben vifer fig for fireng 
og haard. Bilde man, ver at ffaane AUngjælbende for Examination, 
give ten Stkylbige enb mere Ubfigt til at undgaae Lovens Straf, 
vilbe bette, efter Opinionen hos og, være bet fitrefte Middel til at 
utbrybe Follets Agtelfe for og Tillid til Retspleien. 

. Naar ber ifærdefeshed med Henſyn til Angjældendes Epamina⸗ 
ten under Forunderſogelſen Lægges Væyt paa ben falffe Stilling, 
frert Underføgeljesbommeren, naar han, fom hos os, fenere tillige 
ffal paabømme GSagen, let femmer ***), faa mag bet paa ben anden 
Sire bemeerkes, at i benne Fare mbeholbes for Dommeren tillige 
ex fiærlere Opfordring, end han ellers vilbe have, tilftedfe, og fper 
delt under Forunberjøgelfen, at fille fig for Øie, at han er Sand⸗ 
heren8 og Retjærtighetens Organ, ikke derimod eenjivigt Forfølge 
uimgen6. Hwab ver. forøvrigt laber fig anføre for og imod en fase 
ban Combination, vedlommer egentlig. Materien om Retternes Orgae 
nijation. un max bemærtes, at ifølge ben Erfaring, man hos og 
bar hart om begge Maader at optage Forhør par, nemlig enten vev 
ben Samme, ver ſtal domme i Sagen, eller ved en Anden, have 
- Borhører, erhvervede paa fibftnævnte Maade (3: ved en Anden), hive 

til ingenlunde vitjt fig mere betryggende for Uffylbigheden eller fra 





*) Aubert 448 cfr. 158—459. 
*%) |, c. 437—438. 
s+5) Aubert S. 442. ff. 
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andre Sider fortrinligere, ba. man tvertinob meget ofte bar favnet 
ben Nøiagtighed og Glarpjinbighed ved Optagelfen, ber gjerne viſes 
af bem, ber handle unber Bevidftheben om, at Dommeranfvaret fer 
nere ffal paahvile dem. Følgen har derfor hyppigen været, at bes. 
meldte Forhører have maattet fuppleres ved Gontinnationsjorhør, hvor» 
veb ba er foranleviget forøgebe Omkoſtninger, Forlængelje af Un» 
gjælbenbeg Urreft og gjentagne Moder for Deponenterne*). For⸗ 
faavidt man lægger Bægt paa Umibbelbarhedens Primcip, vil man i 
faa Henſeende Harligen tabe, naar Forhørsbommeren, der har feet 
og hørt Vedkommende, ba Ult endnu var I friffeft Erindring, og Un» 
lebningen til at forberede og forftille fig enbnu var mindſt, ffal ubes 
lukkes fra Paadommelſen; ja hans umiddelbare Opfatning fra førs 
fle Haand vil, fra Umibdelbarhedens Standpunkt, ille funne erftattes, 
om Proceduren unber Hovedſagen endog var beregnet paa at levere 
en fulbftænbig og udtommende umibbelbar Beviisoptagelfe, -hvilet 
ben, fom i bet Foregaaende paaviijt, hos os vanffeligen kan. I 
Yranfrig bliver JForhørsbommeren, ber er Medlem af ben colegiale 
Unberret, heller iffe ubelutfet fra Deeltagelfe i at puadømme Sagen 
alene af den Grund, at han har optaget Forunderjøgelfen, medmins 
bre Sagen benhører under Usjfiferne (code d'instruction criminelle 
Art. 257), og felv ikke ba er han inhabil, naar ben Underjøgelje, han 
har bejørget, er foregaaet efter Juryſagens Anlæg, faafom efter fpe- 
ciel Anmodning af Asjifepræjfiventen i de Tulfælre, code d'instr. crim. 
Art. 303 og 304 ombhandle* *). 

De mørke Gtilbringer, ber hos og ere fomne tilfpne o out, ' hvad 
Angjældendes fpecielle Examination fører til***) (at Underføgelfen bli» 
ver en Bæbvdefamp imellem Examinator og ben Mistænkte ou, hvo 
ber fan vife ben ftørfte Sluhed, og at ber hos Examinator ubforbres klog⸗ 
tige Paafund, forat bilde Angjældende m. m., ellert), at ber ud⸗ 
fpinder fig en Art Krig imellem Inqvirenten og JIuqvijiten, i hvile 


*) Efr. Lasfons Haandbog i Proceéfens den Deel S. 287. 
**) Fauftin Helte V 90---100. 
14*4*) 3. Er. hos Mund-Ræbder I. 650 og 682. 

+) Aubert Side 439. 


147 


begge føge at overvinde hinanden i Sluhed og velanlagte Pla- 
m. m.), forubfætte aabenbart, at Examinationens ſtorſte Kraft 
er i Lift og Uſandhed. Men vi troe, at man heri feiler, og at 
jendelſen herom efterhaanden vil blive meer og meer almindelig. 
minattonens ftørfte Magt ligger ganffe vift fimpelt hen i Sand» 
eng naturlige Styrke, og i be overmaade ftore Banfleligheber, ber 
e ſig tBeien for, at Lognen, hvor fint ben end er udtenkt, fan, 
m ben prøves, gaae og gjælde fom Sandhed. Det er derfor vift 
fer ikke en enteltftaaende Erfaring, fom Orſted bar gjort*), at de 
itigfte og belvigfte Inqpiſitorer pleie famvittighebsbefuldt at und» 
xe Alt, hvad ber lan befnære ben Uftyldige. 

Det er nemlig ved at bygges paa Sandhed, at Unberføgelfen 
ver ſterk baade til at ramme ben Skyldige og værne om ben Uſtyl⸗ 
e, ligejom Dommeren derved filreft bevarer paa eengang fin egen 
artiſthed og Rettens Værvigheb. Lovgivningen fan ganffe wvift i 
me Henſeende ubrette Ubffiligt ved at indſtreenke Dommeren i Bal» 
: af be Minler, ber bør benyttes under Examinationen, og ved at 
pife ben Vei, ber bør følges, og man lan faameget mere vente, 
Lovens Anviisning i faa Henfeende vil blive taget til Følge, fom 
r netop ftemmer med Tidsaandens Tæntemaade. Herfra gaae ogs 
1 be nyefte Broceslovgivninger ub ved beres Veftemmelfer om Maas 
1, hvorpaa Angjældende bør afhøres. 

Men er vet et Maal, ber ligefaalidt her fom andetftevs bør ans 
8 uopnaaeligt, at bet efterhaanben gaaer inb i ben almindelige Er⸗ 
nbelfe, at Underføgelfen bør foregaae ved Midler og i en Aand, 
: ifte gjør Dommerens Upartiffhed noget Ufbræt, bortfalder felvs 
gelig ben bele Indvending om ben falffe Stilling, hvori han ved 
runderſogelſen ffulbe tømme til fit egentlige Dommerlald, medens 
n derimod fom Veiledning mebbringer en umibbelbar Opfatning fra 
Tir, hvori Umibbelbarheden har mere at betybe end fenere, og 
orveb han tillige er fat iftanb til bedre end nogen Anden at und» 
re enhver Mistybning ar bet Nedſtrevne. Selv om en eller an» 
r enfelt Sommer ille ftrar ſtulde funne fætte fig ind i at lede 


*) Provelſe af bet banfte Grundlovsublaft 1849 S. 32. 
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Forunberføgelfen paa ben Maade, four Langivningen foreſtrev, lag 
man beg være temmelig forvisfet om, at unde ben verlenbe offent: 
fige Control, hvorunder Metøpleien ved Low af 28be Aug. 1854 nu 
er fiillet, vil ſaadan Uregelmæsjighed iffe i Længden kunne holde fig, 
Under ingen Ourftænbighed bør man, forat unbgaae enkelte faabanne 
Uregelmæsfigheder, opofre ben Støtte for Sundhed og Retjærbighed, 
ber ligger t Angjælvendbes Afhorelſe. 

Det har været paaftanet, at Retspleien faner et ſmukkere og abs | 
fere Udſeende, naar man undlader at føge Ungjælbendes Tilſtaaelſe. 
Mien vette gjælder ganffe vift fun, forfaavivt Tilftaaelfen føges ved 
anbre Midler end Sandhedens egen Magt Hiint Syſtems fmulkere 
Ubfeenbe taber fig ogfaa for em flør Deel ved nærmere Betragtning, | 
naar. bet nemlig erindre$, at mau, fom i Gøglanb og Amerika, faar 
meget tvrigere igjen jager efter lbenretstilftaneljer, og ublever faa 
meget Mere af Angjældendes Taushed, hand Miner, Geberder og 
hele Fremtræbelfesmaabe. Ve 

At Angjælbenbe, ver at eraminereg, ſtulde irriteres til Trods 
og Modftand *), lader fig fun antage, naar Eraminatipnen foregaaer 
paa en udfordrende, forncermende eller truende Maade. Skeer bey 
alene ved Foreſtillinger, hvis Sandhed Ungjældende.felp mag er⸗ 
fjenbe, vil den ialminbelighed imønefommes med Agtelſe. 

Naar man frygter for, at Beſtrobelſen efter under et fat For» 
bør at bringe Angjeeldende til Bekjendelfe, frulde virke tilbage paa 
be underordnede Vetjente, ſaaledes at ogſaa disſe flulde blive tilbøie- 
lige til et Uvfritningsfyftem**), fan frabjæftes itfe denne Frygt af Er⸗ 
foring, ba tvertimod Misbrug vep undenfor Retten at-aflotfe An⸗ 
gieldende Tilftaaelje og ved ſammes fenere Bemyttelfe er førre i 
England og Umerila end hos og eller i Frapkrig. Det er ogſaa 
t fig felv ganffe rimeligt, at Frifteljen: til at jage efter Ubenxetstil» 
ftaaeljer bliver mindre, jo flørre Adgangen er til iden ſelve Nete 
ten at opnaae YUngjeldentens Tilftaaelje. I Frankrig er endog em 
faaban. Underhaands⸗Udſporgen Bolitiets Vetjente. å Regefen. forbu»s. 


*) Aubert 445 ff. 
**) I. c. S. 447, 
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Gommisfionens Formand, ber i over 5 Aar har fungeret fom 
Suqvirent i Hovedſtadens Nærhed, og ber ideligen havt med be flue» 
fir og meeft forvorpne forbrybere at beftille, har havt vet Held i 
ve afferflefte Filfælde at opnaae egen Lilftaaelfe. Men vette Res 
faltat bar han ikke opnaaet ved Kunfter eller Paafund, men gjennem 
Oprigtigheb, fpændt Opmærljomhed og Alvor. Hans fraftigfte Mid⸗ 
mel har bog ſtedſe været at erindre be Ungjælbende om vere Bør» 
re(ærbom og om, hvad de fom Ghriftne flylbte Sandheden, og ved 
Siden deraf har han uden Omſvob foreholdt dem, forſaavidt dertil 
var Anledning, at ber i Sagen vare Data, ver ikke efterlobe nogen 
moralſt Tvivl om deres Vrøve, og at, faafremt Vevifet blev anſeet 
faldſteendigt, vilbe deres Venegtelfe tomme dem til State ved Straf» 
fens UWmaaling, ligeſem ben maatte forlænge Forfolgningen og be 
dermed forbunbne Ufeiligheder. Han tvivler berhos iffe om, at fan 
iremt Afhorelſen var bleven ubdfat til Hovevfagen, vilbe Tilſtaael⸗ 
jem for en ſtor Deel ubeblevet, hvorved ikke blot bet Offentlige vilde 
været paaført førre Omkoſtninger, Vidner og alle øvrige Vedkom⸗ 
menbe været paatvungne flere Moder og flørre Bryderi, og Retfærs 
digheden å mindre Grad fleet Fyldeſt, men felv for be Ungjældendes 
Bedkonmende vilde ganffe vift Mere været tabt end vundet, om bet 
Offentlige gjenem Procesfens Jubretning havde friftet bem til Uſand⸗ 
bed og Haardnakkethed, iftebetfor at lette dem Veien til Unger og 
Forbedring. Den, rer felv har nogen Erfaring i benne Materie, 
vil ilfe funne Andet end bybt beklage det Tilbageffrivt, man tom til 
at gjøre baabe i juribiff og anden Henfeenbe, om Angjælvendes Eras 
mination unber Jorunberføgeljen bortfaltt. 

Commisſionens Formand har i fin Crfarmg heller ikke bemær» 
tet faatanne Følger af Angjælbenbes Ufhørelfe, fom efter be oven» 
nævnte Stilbringer flulde levfage ben. Navnligen har han aldrig 
bemærtet, at ren Uftylbige har funbet fig frænket ved atabfpørges. 
Len Skylkige tan vel ofte ved Mutheb og veslige give fig Mine 
af at være fornærmet væ at fræres til Regnſtab; men efter af- 
given Zilftaaelfe befinber han fig næften altid i en blibere og roli- 
gere Stemning. Commisſſionens famtlige Medlemmer antage ber- 
bog, at bet Anflrig, ber nu hos os paa enkelte Hold gjøres om farge 
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Misbrug, ber fulle gaae i Svang væ be Mngjældenbes VBehant 
ling under Forhøret, ifte grunbe fig par egen Grfarmg, men pa 
Traditioner af forfljelligt Slage*). At Misbrugene ialfald ilfe ea 
farlige før ben Uffyldige, fynes Mart af Samtliges Bidnesbyd, bi 
fløtte fig paa egen Erfaring. Hjelm bemerker faalebes**), at aft 
flere Tufinde til Høiefteret inbtomne Forhør, hville Anmelderen fol 
Medlem af Retten har havt at gjennemgaae, har ber været al Srun 
til at ubbrage ben Glutning, at vore Netsbetjente røgte bere8 Hver 
med megen Netfindighed, og tær vife Ombhu forat forebygge MU 
forftaaelfer. Gamme Bibnesbyrd giver Orſted om den tidligere Tin *** 
Gommisfionens famtlige Melemmers fleeraarige Erfaring ſten 
mer hermeb. Om ber end hos og fan opvifet Exempel paa, at Ni 
gen, ved at paalyve fig felv en Forbrybelfe, er bleven fældet foi 
ſtyldig, fljønt i Birkeligheden uftylig, faa vil dette kunne indtræfi 
under hvilletfombhelft Procesfyftem, tjær naar man, fom i Englani 
ftiller af vibere Underføgelfe bere, hvor Ungjælderde for Retten ea 
ærer fig ſtyldig; men fom en Omſtendighed, ber umisliendelig ta 
fer for vort nuværende Procesſyſtems praktiffe Sikkerhed, bør mær 
fe8, at medens et faabant Uheld hos os betragtes fom et Særføn 
findes ber i Skrifter om bet mobfatte Syftem Overflod af Exemple 
paa uretfærbige Domfældelfer uden TVTilftaaelfe. 

Hvad bet almindelige Sporgsmaal angaaer, om man overhove 
bet i Griminalprocesfen bør tilftede en indbtrængendbe og omhyggeli— 
Graminatton af Angjælbendbe, hmne vi ikke undlade at henvife ti 
ben engelſke Retslærbe Benthams Afhandling berom+), beeld pa 


*) GStibringerne hos o8 af Jnqvifitionsprocesfens mørte Sider hav 
en faa paafaldende Lighed med be ftaaende almindelige Skildrin 
ger hos IJnavifittonsprocesfens Mobftandere, at man friftes til at an 
tage, at be ibetminbdfte for enbdeel grunde fig paa Remintfrentfer 
Cfr. faalebes ben franfte Forfatter Dumonts Skildring i en An 
mærfning til hans Overfættelfe af Benthams Ashanbling, mebbeel 
i Jur. Tidsſtr. 8 B. 2 $. S. 202—203, I hvilfet Stildring de 
Tigelebes tales om en Kamp tmelem Dommeren og Angjælbend: 
m.m. 

**) Anmelbelfe af MunH-Ræders Skift S. 78. 
+44) Jur. Jidsflr. 1 B. S. 280. > 
+) Indtaget I Overfættelfe i Jur. Tidsſtr. 8 B. 2 8: &. 191 ff. 
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Grund af Afhandlingens indbre Gehalt og overbevifende Styrke, og 
deels forbi Forfatteren tilhører et Land, hvor man udenfor Jorræ» 
deri og beslige Forbrybeljer hylber ben Sætuing, at Ingen er pligr 
tig at tilftaae eller forflare fig om fin Brode, eller fom bet hedber, 
åt anklage fig felv", og hvor man briver Sætningen til ben carris 
uturagtige Yderlighed, at Dommeren enbog advarer Forbryberen tmob 
Aabenhjertethed. Trods al ben Moes, ber af forffjellige Grunde er 
f  bleven benne eienbommelige engelffe Indretning til Deel, og trovs 
de Ubehageligheder, man ſtedſe ubfætter fig for ve at angribe na- 
tienale Forbomme, har Forfatteren bog ber med fande og levende 
gaver flilbret det Forbærvelige i bette hans Landsmæends Humanis 
tetsfuftern. 

Berriat-Saint-Prig*) fortjener at efterfee8 om, paa hvilfet Stas 
tum i Procesfen Ungjældendes Ufhørelfe helſt bør foregaae, og 
Fanftin Helie **) faavel herom fom om be af Underſogelſesmaximen flye 
ende Fordele for Angjældende felv. Det paavifes af GSidftnævnte, 
at Angjælbendes Afhorelſe har et bobbelt Formaal, nemlig: 1) at 
tjene fom Middel til Angjældendes Forfvar imob be fremfomne Be» 
flylbninger, og 2) at bringe Sandheden for Lyfet og tjene fom Ve» 
vile imob ben Slyldige. Det bemærles berhos, at endog alene ifølge 
bet førfte SØiemed bør Ungjældende afhøres under Forunderføgeljen, 
da Filtalen muligens bortfalder ifølge be Oplysninger, fom Angjæl- 
dende er iſtand til at mebbdele. | 

Som en Mobjætning til Benthams Skildring fan viftnof ane 
føres ben franffe Netslærde Cottu's Beflrivelfe over be Plager, Un- 
gjældende paaføres i Frankrig ved hans Examination ***) - men bet noe 
get Overbrevne i venne Veftrivelfe laber fig ille miskjenbe, ligefom 
denne Forfatter har unbladt at bringe i Modregning al ben Plage, 
fom Vidnerne i England underfaftes gjennem Eramination og Krybs- 
eramination, tilligemed alle be Grovheder, ſom berunder pleie at 


F) 1, c. 12 T. 36 ff. 
*%) I, c. V 699, 703 og 722 fr. 6—8. 
+++) See denne Forfatters Verk: , de "administration de la justice crim. 
en Angleterre* 1820 S. 262—272. 
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falbe*). Den Slutning er desuden heller ilfe rigtig, at Underføgel- 
feemarimen i fig felv er fotfaftelig, forbi ben maa misbilliges, naar 
ben overbrives. Ut ſaadan Overdbrivelfe forreften fan forefomme i 
Frankrig, er fortlarligt alene beraf, at bette Lands criminelle Pros 
ce8lovgivning faagobtfom mgen Beiledning inbeholber om Maaben, 
bvorpaa Angjældende bør afhøres. Men felv Cottu, ver (1. c.) ubtaler 
fig faa ftærtt til Gunft for ben. engelfte Methode i Sanmenligning 
meb ben franffe, og fom enbog føger at bevife, at Paagjælbendeg 
Gramination, felv om ben foregaar alene ved Hjælp af Sanbhev og 
med al mulig Mildhed, er ,umoralff, inhuman og unbertiben farlig,” 
ender. bog med at erllære**), at han fun vil have Paagjeldendes Era» 
mination afffaffet under Hovedſagen, ikke under Forhøret***), Ut 
afffaffe Paagjælbenbes Examination under Forhoret“, tilføter han, 
ner omtrent bet Samme fom at erklære alle JForbrybelfer føiraffrie, 
bver ber ilfe haves Dienvidner.“ 
| I Tydſtkland havde man af let begribelige Grunde i lang Tid 
vænnet fig til at fee op til ben engelſte Criminalproces ſom et Mon⸗ 
fler, man faavidt muligt burbe nærme fig ved den Reform, man faa 
ivrigt eftertragtebe. Det var Inqpiſitionsmaximens bberlige Over: 
brivelfe, ber anfporede bet almindelige SØnffe om en Reform; intet 
Under berfor, at man vendte Blikket berhen, hvor ber af bemelvte 
Marime fandtes faa faare Libet. Denne Retning aabenbarede fig. 
allerebe i Feuerbachs befjenbte Skryt fra 1821—1825 om Offentlig» 
hed og Mundtlighed. I ven allerfivfte Tid er man imiblertiv ul- 
minbeligen i Tydſkland fommen til Erfjenbelfe om Inqpiſitionsmari⸗ 
mens Nytte og Nøvvendighed, bog inden tilbørlige Grændfer, og 
denne Erkjendelſe har viiſt fig baave i felve be tybfle Proceslovgiv- 
ninger, ber ere ubfomne fiben 1848 og fom forøvrigt ubmærke fig 
ved en ſtor Ombhu for iffe at gane Ungjældende eller Privatmandens 
SInteresjer for nær, og tillige i be nyefte Horfatteres Skrifter, fel 


*) Mund-Ræber 1. 653 og II 260 f. og Hjelm em 1 Mund-Rever 
79—80. 
4) S. 271. 
+++) Afyigende hert fra Munch⸗Rader, Köſtlin m. Fl 
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deres, ber ivrigft hylde Offentlighe», Mundtlighed og Jury. See 
faaleves Köftlin*), ber erkjender, at i ben engelffe Proces juſt med 
Henſyn til Angjceldendes Afhørelfe aabenbart herffer formegen Fore 
handlingémarime, sg at Angjældendes Examination fra flere Sider 
er fornøben, kun at Unberføgelfen forfaavidt bør holdes inden be 
rette Grænbfer, og at man navnlig bør afholde fig fra væ Lift els 
ler Bold at føge Tilftaaelfe, og fom bemcærter **), at ingen praktift 
Jurift vil kume foærme for en Retstilftanb fom ben engelfke, ati 
felve England be mange VBrøft ved bette Lands Strafferetepleie ftebfe 
mere og mere anerfjendes. Blandt ſaadanne Brøft nævnes, foruben 
Mangelen af en offentlig Anklager, fom meget væfentlige Punkter 
re mange Sevninger af Unklageprincipet, idet bet erklæres upas» 
fembe for en Stat t vor Jib at have virkelige Partier i Straffes» 
procesfen, hvortil ber t England i mange Punkter ibetmindfte er en 
Funærmelfe. Men juft med deme npasfende Anorbning — heder 
vet vitere — bhænger Meget fammen, ſom man ofte feilagtigen ro- 
fer ved ben engelffe Procedure, f. Gr. Forunderføgelfens Offente 
fighed og Kortheb, ben SKE, at ille Donmeren, men vedfommende 
Part forhører Vibnerne, at bette ſtedſe feer i Angjældenbes Nærvær 
relfe, at GSibfnævnte ikke forbøres af Dommeren, at man ilte blot 
iffe ved Tvang (hvilket er rigtigt), men ille engang ved reent fubjec- 
tive Midler, faafom Forehold, Gonfrontationer o. f. v. føger at ind» 
virfe paa Angjeldende. Man har aldeles Uret, bemærkes ber frem- 
belet, naar man babler Asfifebommernes Stilling i Frankrig ligeo⸗ 
verfer de engelfle. Om end ven franfte Asfifepræfivents diseretio⸗ 
mate Myndighed maatte anfees fom altfor ubftraft, faa er bet paa 
ben anden Side ,at flaae Barnet ub med Badevandet“, naar man fprin- 
ger over fra bet ene Extrem til vet andet d. e. erklærer ben engel» 
fle Asſiſepreeſidents fulbfommen pasfive civilprocesſuelle Stilling for 
ben rette. 8 

Bed Siden af denne i fenere Tid i Tybfkland inbtraadte For- 
andring i Vurderingen af ben engelffe Griminalproces, fortjener bet 


— 


*) Der Vendepunkt ber beutfdjen GStrafverfabrens, 1849 S. 97—9%8. 
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at bemærtes, at Forunberføgelfen i Skotland er meget mere ingvi 
fitorifl*), ibet Angjældende viftnok, ligefom i England, advares me 
Henfyn til Følgerne af hans Fortlaring**), men bog ilfe maa vær 
tilftede ved Vidnernes Forklaring, ifle maa benytte Defenfor, meden 
han derimod unbergives en aldeles fpeciel (Eramination, figtende t 
at tilveiebringe Zilftaaelfe, hvilfen Procuratorfiffalen berfor ogjaa 
Praris ivrigen læggen an paa. Forhoret ubfættes ofte og foretage 
igjen paany i Henfigt at opnage Filftaaelfe, pg Ungjældenbes År 
reft unber Forunberføgelfen varer faalebes ganffe alminbeligen 3 Mac 
ueber, ofte 6, og unberttben 9 til 11 Maaneber, sg allerminvit 
Maaned +**), At benne Forunderføgelfe8maade, fom man er vel ti 
freds med i Skotland, har kunnet holde fig, trods al engelft Ini 
flybelfe i modſat Retning, er formeentlig et Beviis paa, at ren he 
vitft fig i overveienbe Grad henfigtemæsfig ſom beforbrendbe Retjær 
dighed, uden at være farlig for ben Uftyldige. 

Bi fulle nu gaae over til at levere Grundtrælkfene af Ferur 
berføgelfen, faalebe8 fom vi antage, ben ved Lovgivningen bør Å 
ftemmes, bygget nemlig paa Unberføgelfesmarimen, men meb befor 
nøbne Begræendsninger forat undgage Misbrug og Vilkaarlighed 
og reguleret ved endeel nærmere Beſtemmelſer, ſigtende til at gjør 
ben faa henfigtsmæsfig fom mulig og heller ikke i Realiteten ganſl 
afhbængig af Adminiftrators Godtbefinbenbe. 

Loven bør førmeentlig fljelne imellem be Tilfælde, bvor bet 
Dommerens ubetingebe Pligt at optage Forhør, bog med Forbehol 
af, at han felv bevømmer ben formelle Adgang bertil, — og den 
hvor Optagelfen beroer paa hans GStjøn. For fibftnævnte Clas! 
Tilfcelde bør Loven angtve ben Unlevning, ber bør være forhaandei 
forat Dommeren ſtal funne beflutte fig bertil. Indkaldelſen bør gr 
Underretning, om Vedkommende er mistæntt eller blot Deponen 
Dommeren fan vel efter Omftændigheberne tillabe bet Offentlig 


*) fr. Mittermaiers Strift af 1851 S. 191 Å. 
**) Aubert S. 308 og MundH-Ræder I 690. 
4) Mittermaicr 1851, 195. 
3) Mittermaier 1845 S. 308, Fauftin Heélie V 11—12 og 62—64. 
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ben Fornærmede eller ben Mistænke at være tilftebe under Forhøe 
ret ved Fuldmægtig, uben at bog benne maa gride inb i Underſs⸗ 
gelſen. Inqpiſiten bør, fom andre Indkaldte, indffjærpes hans Sand» 
hedspligt og gjøres opmærfjom paa, at ved ufandfærdig Benegtelfe 
vil Unverføgelfen forlænges og Straffen forhøies, derſom Forbrydel⸗ 
fen overføres ham; ligefaa bør han gjøres bekjendbt meb, at uden 
Oprigtigheb fra hans Side vil muligens ilke Alt blive oplyft, ber 
tunbe tjene til hans Yorfvar. Det bør funne gjøres Deponenterme 
til Pligt indtil videre at iagttage Taushed om, hvad de have for» 
Uoret eller erfaret om lnberføgelfens Gjenſtand. Deponenterne 
tune viftnok i visſe Lilfældbe, fom Loven angiver, edfæftes allerede 
mber Jorhøret, men i faa Fald ubforbres til Baretagelje af Un- 
gjelbembes Tarv, enten at han er vis og tilftede, eller og, faafremt 
dette ilfe er VLilfældet, at Dommeren forinden beffilfer ham et rets⸗ 
hnbigt Jorfvar. Ved ForhøretS Slutning bør Ungjælbende foree 
heldes alle mod ham fremfomne Oplysninger, for berover at ere 
Hære fig. Loven bør anthbe, hvorvidt Forhøret bør gaae med Hen- 
fyn til bet8 oprindbelige Gjenftandb, og Hvorvidt Oplysninger om an- 
bre JForbrybelfer bør mebtages. 

Iſcerdeleshed ubforbres beftemte og betaillerede Forſtrifter 9 om 
be Mipler, fom bet under Ungjældenbes Ufbørelfe er tilladt at ber 
nytte, faavelfom om ben hele Examinationsmaade, forat Retspleien 
ifte flal fjerne fig fra ben Aand, fom Lovgioeren finder at burde 
være ben raadende, og tillige forat bevare Underjøgelfens Styrke og 
Dommerens Upartiffheb. 

Bi antage i faa Henfeende, at ben Ulydighedsſtraf, fom Rejcr. 
af 23de Octbr. 1795 endnu hjemler, hvor Ungjældende ille vil fvare, 
aldeles bør bortfalbe. Vel funne vi ille antage, at Reſcriptets Be» 
ftemmelfe ligefrem er grunblovftribig *), og vi ville heller ifte negte, 
at bet8 Gtraffetrubfel unbertiben maatte funne fremkalde en Forkla⸗ 
ting fra Angjælbende8 Side, fom ellers ikke vilde være fremfommen. 
Men en faaban Straffetrudſel turbe bog have Grundlovens Aand 
imeb fig. Anledningen til at anvende Refcriptet er berhos faa yderſt 





*) Yubert &. 438—439. 
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fjelben, og Birlmingen i Sandhedens Interesſe fan yderſt tvivlſom, 
om enb Angjældenbe berved undertiden fan afpresſes et Svar, at 
Sidet eller Intet berved vil være tabt i Realiteten, medens Beſtem⸗ 
melfen, hvor ben anvendes, let for ben mindre Kyndige faner Ud⸗ 
feende af at have til Henfigt at fulle fremtvinge Bekjendelje. Straf⸗ 
fetrubfelen mob Ungjælbende, forat bringe ham til at ſvare, bør bers 
før bele Gtjebne med piinligt Forhør, og er ogſaa allerede i faar 
gobtfom alle nyere Broceslove udeladt. Den findes faaledes hver- 
fen i ben franffe, preusfifte, baierffe (£. af 10be Novbr. 1848 8 
43 og 44), babenffe (£. af 6te Marts 1845 $ 200), würtemberg⸗ 
fle (£. af 14de Aug. 1849 & 5), brunsvigfle, hannoveranffe (L. af 
8be Novbr. 1850 & 85), zürickſte (L. af 30te Septbr. 1852 8 184) 
elfer ben øfterrigffe (£. af 1850 88 215 og 216 og Å. af 1853 $ 
177 ff.) Lovgivning, eller bet fadfiffe (8 166) og thitringffe Uvtaft 
(8 127), ligefaalidt fom i Udkaſtet af 1849 for Sverige (Cap. 3 88 
33 og 34 dr. Motiverne Sibe 114—115). 

Man inbførænter fig i Regelen til at gjøre Inqvifiten opmærte 
fom paa Følgerne for ham felv, nemlig at Underføgelfen vi forlæn- 
ges, og at hans Gtraf, faafremt han fældes, vil forhøtes og mune 
lige Forſparsgrunde tabes. Hertil fører ben badenfle Lov (Gte Marts 
1845 & 200), at faaban Bægring. bør anfees fom et Indicium imo» 
Angjælbende. Af nogle Forfattere *) anfees bet omhandblede Tvangs⸗ 
mibbel, om bet endog indſtronkes til at auvenbes alene imod ben aaben» 
bart løgnagtige Inqvifit, fom ſtridende mob Subjectivitetens Nettig- 
beder og fom et fulbfomment Analogon af ben ældre ,Tortur,* uden 
at funne flilles i Clasſe med lignende Tvangsmiddel mob et Vidne, 
ber unbbrager fig ben Enhver paahvilende Borgerpligt, at meddele 
hvad man veed til Sagens Oplysning. 

Det maa bog bemærkes, at Tvangsmiddel mod en modvillig 
Imquifit, ber baade i ben baierfle Lov af 1813 88 188—193, ben 
hannoveranffe af 8de GSeptbr. 1840 8 10 og ben mitrtembergffe af 
22de Jimi 1843 88 142—148 endnu var bibeholdt, ogſaa er op⸗ 
taget i Hjelms Udkaſt af 1853 8 337 (fee i bet Følgende 8 18). 


% 8. Er. Köftlin 1. c. S. 101—106. 
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Ligeledes anſee vi bet for afgjort, at ille blot piinligt Forhør 
er Srl. & 96, men ogfan ethvert Paafund, enhver Trudſel og en» 
er Forefpeling bør forvijes af Examinationen*). 

Bi ere ille blevne ucopmærhfomme paa, hvad Hjelm i Motiverm 
Urfafteté 88 338 og 339 anfører om, at et faabant Forbud fna- 
re vilte fremfalde end forebygge Disligheder, og om Nødvendige 
ben af, at endog Lift i en vis Forftand fættes imod Lift. Bi hmne 
e heri være enige, og heller ilfe funne vi lægge fynderlig Vogt 
a, hvad ber ligeleres ſammeſteds paaberaabes, nemlig be VBanffe- 
feber, ber vilde være forbundne med at gjøre Unfvar. gjælbende 
> JInqvirenten, cm han fatte fig ub over Lovens Forflrifter; thi 
sfe antages at ville fane Deres frørjte Virkning, uden at der bliver 
pørgömaal om Unfvar, og i de faa Ziljælde, hvor vet ſtulde blive 
mørent at gjøre Unfvar gjælvende, antages Retsvidnernes Forkla⸗ 
ng at ville give fornøden Oplysning (cfr. Cr, £. 24—27 og 29). 
'avnligen funne vitffe være enige med Hjelm i, at Procesloven bør 
ljæebe, at Dommeren ,laber fom om det, han alene formoder eller 
i utiljtrælfelige Kilber har faaet opgivet, var beviift eller beviide 
gt", ligejom vi overhovedet man fraraabe Benyttelfen af hildende 
fer utyrelige Spørgémaal og enhver Eraminationémaade, hvorved 
- om end indirecte og fljult — Ufandhed tages til Hjælp. Lacut- 
ue berører vette Punkt **) og bemerker, at be tidligere NRetslærde 
tf ub fra Jilfaveligheden af ſaadan JForftillelje fra Inqvirentens 
SiDe; „men“, tiljøier han, ,benne Moral er altfor bøielig, og, uben 
t ville udelukke Behændighed. og Tilbageheldenhed, VForfigtighed og 
vueligheb, ligner enhver Lijt altjormeget Svig, og enhver Forſtil⸗ 
ilje altformeget Løgn, til at nogen Dommer fan benytte beslige 
Ridler uben Fare for Exemplet og for fin egen Charalteer. Det 
ør heller ikke glemmes, at bet er ligejaa forhart at pine Sjelen 
web Baghold og Lift, font Legemet ved Bold og Smerter, og at ben 
Hjentlige Bevidſthed forfafter bet Kne fom bet Andet med lige Uvil- 
le". Efter famme Synsmaade antage vi, at Udfritten gjennem JFan- 





*) Gir. Orſteds Provelſe &. 319 og 322—323. 
**) See Hans Bært: traité du pouvoir judiciaire 19844 &. WA. 
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gevogter eller Medfanger ikle bør være tillavt.  Jnqvirenten bør ber- 
hos ingttage Høfligheb og afholde fig fra enhver Forhaanelje, fljønt 
pære alvorlig og irettefættenbe, hvor bet behøves. (Det Nærmere 
berom fee 8 18). 

Fauftin Hélie gaaer endnu videre end Lacuifine i ben Libera- 
fitet, ber bør vifes under Ungjældendes Afhorelſe*). Han oplyfer 
førft, hvorledes man i ældre Tiber aabent vedkjendte fig ben Mayi- 
me, at Dommeren maatte fremfalbe GSanbheden ved Hjælp af tve 
tybige, utybelige og ſpidsfindige Sporgsmaal og bertil benytte For- 
ftillelfe, fant love Ungjældende Straflsshed, hvilket bog efterhaanbden 
er blevet misbilliget, og at bet nu ilfe engang anſees vigtigt at bes 
nytte captiøfe Spørgsmaal, hvorved Angjceldendes Skyld forubjæt- 
teg, ffjønt ben endnu ille er ham overført, f. &. om hvile Baa⸗ 
ben ban havde med, ba han ubførte Gjerningen, eller Spørgsmaal, 
hvorved Svaret lmyges Ungjælbende i Munden, faafom, naar Talen 
er om Medflyldige, ved at fpørge, om en vis Perfon var med. Fore 
fatteren billiger berhos iffe enten Trudjel om Arreft, Lofte om Slaan- 
fel eller lignende Midler, forat gjøre Angjeldende tilbørelig til at ber 
kjende, og btrer fig enbog**) mod uffylbig Snuhed og Overraflelfe, 
figefom han abvarer Inqvirenterne imod Vredagtighed paa ben ene 
Side og Fortrolighed paa ben andben***), Vi gaae ille i alle Dele 
fuldt faa vidt. Iſcerdeleshed finbe vi det i fin Orden, at Inquifiten 
gjøres opmæerkſom paa alle lovlige Følger af løgnagtig Venegtelfe, 
og alvorligen viſes tilrette, naar han haardnakket vedbliver dermed. 
Forſaavidt Arreft anvendes for Undberføgelfens Skyld, bør Adbmini- 
ftrator funne gjøre ham opmærffom paa, at man, faalænge han itfe 
bar tilftaaet og Underføgelfen itte er fluttet, feer fig nødt til at holde 
bam arrefteret, forat han ikke flal funne paavirke fine mulige Med» 
fyldige og andre Vedkommende. Dette er, fom Enhver feer, noget 
Andet enb Tvang og Arreſt blot for, fom vet i Tydſtland kaldes, 
„den JInqvifiten mürbe 3u maden". Arreſt i fibfinævnte Diemed, 


*) I. c. V 713—719, 
+*) S. 717—719. 
a*+*) S. 721—722. 
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g alene forat fremtvinge Tilftaaelfe, flal tfær tidligere ikle have 
t ualminbelig å Frankrig og andetſteds, gjennem Misbrug beels 
”oviforiff Arreft (mandat de depöt) og beels af Forhørsboms. 
n& Net til at fljærpe Arreften (code d'instr. crim. Yrt 613 og 
, veb at afflfjære Angiælvende al Berørelfe med Familie og Ves 
te (la mise au secret”). 

Hvad vi faalebes have bemærtet om Maaden at tiltale og af⸗ 

Angjælbende paa, bør være Gjenftand for Lovens beftemte og 
gtige Forſtrifter. (See t bet Følgende $ 18). 

Tilladelſe ul at afhøre Ungjælvende i Eenrum bør ikle ganfle 
e afffaaren; men førat forebygge Misbrug dermed, bør Loven bes 
me, naar Dommeren bertil bør have Adgang, hvilket formeentlig hen⸗ 
imæsfigen indſkrænkes til be Tilfælde, hvor Angjælbende alene af Und⸗ 
e eller Skamfuldhed holdes tilbage fra at tilftaae, eller bvor An⸗ 
dende felv begjerer faalebes at afhøres. Ligeſaa bør bet beftem- 
» hvad ber til Angjceldendes Betrhggelfe i faa Fald bliver at 
tage. (Ligeledes $ 18). * 

Som et VBærn for Angjælbdende og de Privatinteresfer, hvormed 
erføgelfen tommer i Berørelfe, bør Løven hjemle Avgang til pris 
Paaanke af Forhørsbommerens VBeflutninger og Kjenveljer. Men 
it Unberføgelfens Diemed bog ikke berveb flal fpilbes, bør faas 

Paaanke iffe ſtandſe ben midlertidige Fuldbyrbelfe. Ligefax bør 
mmeren unber foranbrede Omftændigheber felv funne forandre fin 
flutning eller Kjendelje**). 

Forat indførænke Vilfaarligheb og i .etſerdighedens Interesſe 
ulere den vigtige Myndighed, der er betroet Forhorsdommeren, 
r Loven indeholde Forſkrifter om Tiden, inden hvillen Forhør bør 
abegyndes, om ben Orden, hvori Deponenternes Ufhørelfe bør free 
hvad ber iøvrigt bør iagttage8 for berunber at fremme Hurtig» 
» Korthed, Klarhed og Fuldftænbigheb, nemlig med Henfyn til Pro⸗ 
rollationsmaaden; ligeſaa om ben Forfigtigheb, ber bør vifes ved 


*) Om bette Sibfle fee Fauftin Helie V 781 og 814—816, Fruerbad 
I. c. II 369—372, cfr. Ørftebs Provelfe S. 319, 
**) fr. Faufin Hoͤlie V 172 fr. 
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at inbvie Angjælbende i linderføgelfens Ubbytte, og om hvad man ial⸗ 
minbelighed itte bør undlade at fpørge UAngjælbende om.” Dennes Ut» 
børelfe om felve Sagen bør heller ilke heelt. og holdent være over: 
fabt til enhver Inqvirents Forgovtbefinbenbe, men Loven bør give 
veiledende Megler ikke blot med Henfyn til ben Forfigtighed, fom bør 
tagttage8, men ogfaa med Henfyn til ben Fremgangsmaade, fom ber» 
ved henfigtemæsfigft bliver at befølge, fanfom at han førft bør fore 
flare flg om, hvad ber i bet Hele er han bekjent nm Sagen, hvil 
fet nøie bør nedtegnes, og at man førft fiben bør gane over til fpe- 
ciellere Gramination, vom fornøbiges, — ligefom om hvorledes han blie 
ver at eraminere, naar han forſtandſer fig bag aabenbar Løgu, og 
hvorledes hans Afhorelſe bliver at protscollere. 


Med Henfyn til Hovedſagens Behandling, bvorunder man til 
figter ikke bløt at fuldftændiggjøre be under Forunberføgeljem ind» 
ſamlede Materialter, men tillige at underkaſte bem en faa alſidig 
Debat og kritiſt Belysning, at Dommeren derved fan faae filter 
Beilebning i at vurbere og benytte bem, frembyber den accnfatori- 
fle Form aabenbart be førfte Garantier for Debattens Alfibighe 
og Grundighed. Men af Criminalprocesfens Prindp, ber bviler 
paa linberføgelfe, ifte pan Accord, følger bog med famme Nodven⸗ 
bigheb, at Dommerens offictelle Medvirkning ille berfør bør ude⸗ 
lukkes.  Sitferheben ved ben accufatoriffe Form ligger worfentligen 
i, at be forffjellige Functioner, ber medvirke til Gagens Fremme 
og Oplheming, have hver fit færfllte Organ; men deraf. følger 
igjen, at ben er langfommere og foftbarere. Den bør berfor ilfe 
nbftroælfeg vibere enb Nodvendigheden fordrer, og narmligen antages 
ben at kunne unbværes i mindre vigtige Sager, hvar Tilftaaelfe 
haves, fljønt £. af Gte Septbr. 1845 i venne Henfeende formeent» 
lig ganer forvibt, hvorom Mere i vet Følgende. Derimod bør 
Untlageformen yderligere udvikles ve», at færffilt Defenfor beftittes 
t alle vigtigere Sager, ivet alene herved de forffjellige Barti-In- 
teresfer8 Nepræfentanter fomme til at optræve ligeoverfor hinanden 
meb fornøben Gelvftændighed. 

Denne GSelvftænvighed bør bog akrig gaae ubenfor Griminal- 


vcesfens Diemed. Parternes. Paaftande kunne berfør aldrig fom» 
e til at binde Dommeren ved Bebømmeljen af ben paatalte Hand» 
m$ fande Ghurakteer eftev Loven og Faftfættelfer.af ben berfør: 
tjente Straf. Dafaa I andre Henfeender bør Dommeren optreke 
m ubunden af Parterne og ben overordnet, velg. forat: fremmes 
mens SOpkysning- og deels forat forebygge uformøbenk Tab af 
> og Omkoſtninger. Af benne Grunb bør han allerede ved Bam 
eoningen have Anledning til at coutrollere og i fornøbent. Falk 
: gjøre flaé Benærtninger med Henfyn til Nodvendigheden og Fuld» 
ænbigheben af be Oplysninger, ber af Actor ſoges erhuervede i 
erbindeffe med, hvad der allerede under Forunderføgelfm er ops 
ft, foilfet Dommeren i ethvert Lilfælde ſtrar bør gjøre fig: bes 
enbt med. Under felve Behandlingen bør han med end mere birra 
enbe Birkning kunne foranledige optaget Unberføgeljer, han maatte 
nfee nyttige, og afvife bem, ham maatte anfee unyttige. Endſfkjont 
et efter Anlfagemartmen ilfe er mindre uforeneligt med Domme 
mé Stilling at beflutte JForfølgningens Udbvidalfe end fedve Sm 
ens Anlæg, bør dette bog ilke tnges faa ſtrengt, at Actor, hvor 
Bagenø Ubvibelfe i visſe Tilftelde er overladt til ham, ille forins 
en flnfbe mune raadføre fig berom med Dommeren, naar bog. en 
osban Nandførfel i fig feld man erkjendes bhenfigtsmæsfig. 

Forat Dommeren imidlertid ſtal funne udove ber gavnlige 
hbflypelfe paa Sagens Ledning, fom hans upærtifke, overordnede 
Stillmg foætter ham iſtand til, ubforbres fom væfentlig Vetingelfe, 
tt han pon ethvert: Stavrum af Procesfen: er fulblommen inde i 
Bager; fanat han. fledfe er iftand til at banne fig en felofiænvig 
Dom om be Gtridt, ber foretages af Sagførerue. Han bommer. 
flera til at gare i bisfes Ledebaand og nøbes til at indflrænte fig 
ul bet Middel, ber flaner ham aabent efter Sagens Optagelfe, 
mulig at virke repredfivt, hvorved imidlertid bet, ber allerede ev 
brfømt eller forſpildt, ofte ilfe laber fig oprette. Hovedaarſagen 
fl ben flørre Hurtighed, hvormed Gagerne gjerne tilenbebringes ved. 
Bjælp af Mundtlighed, end hvor alene Gtriftlighed benyttes, ligger 
nindre i bisfe Midlers egen Veffaffenhed, end beri, at hvor Bros 
duren er mundtlig og Dommen i Regelen flal affiget pan Ster 
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bet, nodes baade GSagførere og Dommere til at være faa vel 
berebte, at be ſtrax, naar bet flal være, hume tilenbebringe 
medens Bedlonmendes Mangel par tilftræltelig Forberedelſe 
firar i famme Grad tommer tilfyne ved Skriftligheden. Men 
bog Inet til Hinder for, at alle Vedkommende, og ifærvdel 
Dommeren, vgſaa under ben flriftlige Procedure ftadigen 
Skibt med Sagen til Undgaaelſe af unyttige Moder og gjen 
MWbfoættelfer, og Lovgivningen har ba faameget flørre Opfordrin 
gjennem benfigtsmæsfige Beftemmelfer at fremlalde en ſaadan 
berebelfe, jo minbre felve Procesmaaden tvinger bertil. 

Af Midler, ber i be Lande, hvor Mundtlighed benyttes, 
til Dommerens Raadighed forat forberebe Sagen, ſtulle vi ub 
Retspræfibentens Myndigheb til flrar paa egen Haand at fo 
Angjoælbende, til at foranlebige foreløbig Vidne⸗Examination o. 
hvilfet Alt indbefattes under ben omfattenbe biscretionaire Muy 
heb, ber tilfommer ham med Henfyn til ben hele Behandling, 
efterat Sagen offentligen er fommen for Retten. Efter ben ( 
ring, Commisſionens Formand perfonlig har havt Anledning t 
gjøre, har benne Myndighed wvitft fig nyttig baade i Tydfflan 
Frankrig; men bet er bog fornemmelig i bet fifinævnte Lan! 
han har fporet ſtor og heldig Medvirkning fra Retspreſider 
Gibe til ſaadan Forberebelfe af Sagen, at ben ordentligviis 
Mode uden Vanfleligheb tilenbebringes, efterat alle forubfe 
Mangler ere blevne afbjulpne, og alle unyttige Indkaldelſer af. 
ner m. v. ere blevne afffaarne. Det er Mart, at ſaadan Acti 
fra Rettens Side maa virke heldig tilbage paa Sagførerue, da! 
felvfølgelig møbigen ville lade fig vife tilrette i at have for 
Noget eller i at have indladt fig paa unyttige Vibtløftigheder. | 
vil ba ilfe blive Tale om en faa uforfvarlig Fremgangsmaade, 
at f. Ex. Actors Gtævning, uagtet forlængft forkyndt og 9 
Intet havde været til Hinber for bens betimelige Tilbagef 
bog førft fommer ham og Retten ihænbde ved Thingſtedet, nar 
gen flal begynbe, og man førft nu af Paategningen erfarer, | 
gjøælbenbe eller be vigtigfte Vidner ilke have været at finde 
hele Møde derved bliver forgjæves eller at ny GSesfion bli 
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n; og man vil ba oftere undgaae, at Sagen, efterat være optagen, maa 
ſumeres, forbi man bliver opmærffom paa, at Oplysninger mang» 
er iffe funbe været overfeebe, berfom GSagførerue havde været ret 
rvifte i Sagen, og Dommeren ille havde anfeet bens Gjennems 
(fe fom fig «veblommenbe, faafænge bet enbnu ille var kommet 
Damsaffigelfen. De betydelige Uleiligheder med Henfyn til Sa- 
; Forhaling m. m., ber unbgaaes, ved at iffe andre Vidner indfaldes, 
be, ber virkelig behøves, bør ogfaa her tages i Betragtning. 

Bel indeholder allerede vor nugjældenbe Broceslovginning For» 
fter, ber gjøre bet til Pligt for Dommeren ille blot at revfe 
ſommelſen, fom vedkommende GSagfører maatte have udviiſt, og 
vibt muligt at rette paa ben (Nepresfion), men ogfan at for» 
pre Forfømmeljen ved at befale Pligtopfyldeljen (Prævention), 
Frd. af 2ibe Mat 1751 $ 8); men Braris har allerede i 
g Tid fortolfet og anvendt Loven, fom om alene Represfion var 
mmereng Pligt, hvortil ogfaa Lovgivningen felv ved bens Ud⸗ 
Mmaabde paa anbre Steder fan have givet Anledning (fee Præ- 
Merne til Frd. af Sbe Marts 1799). Ubtrykfelige VBeftemmelfer 
om ere berfor i ethvert Fald fornødne. 

Bil man forøvrigt ſammenholde vore Forflag med, hvad ber i 
nende Diemed i Frankrig og Tydſtland er paalagt Retspræfiven» 
ne, ffal man finbe, at vi — ialfald i Forhold til bisfe Landes 
ogivning — ikle ere gaaede forvidt, men fnarere ille vidt mol. 

Bi have faaledes ille troet at burde bjemle Retten Myndig⸗ 
b til at afffjære Defenfor Ordet, eller negte at høre f. Er. An⸗ 
elbenbe8 Bibner, alene forbi ben finder at have hørt not af Sa- 
n, bvillet tilbeels bruges i Frankrig, navnlig i UAppelinftantfen, 
ar Metten der, fom bet heder, er å son opinion (eller så reli- 
on est suffisament éclairée**). En faadan Myndighed finde vi 
tænlelig, figefom den hos 08, hvor ben hidtil har været uljendt, 
mffe vift vilde finbes ſtodende. En anden Sag er det, at Retten 


*) Cft. Schweigaards Proces II. 173—174. 
*) Berriat-St.-Prix: ,traité de la procedure I. 183, 194 og 230—232 
fr. code d'instruction criminelle Art. 270, 
[) | * 
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ifølge fin Difetplinærmyndighed bør lunne raade Bod pa 
bare Misbrug og WUvfleidfer. | 

Trob8 code d'instr. crim. Art. 153 og 190 (cfr. 
bet af Gasfationsretten antaget, at ubenfor Jurytilfoælbe far 
efter Omſtcendighederne negte Defenfor at replicere*). M 
menbholde hermed Dommernes Myndighed i England til at 
Anklagen (stop the case) og Juryens til at affige et V 
no case eller not guilty, ber omhandles i Mittermaters C 
1851 6. 63 og 307—808. 

Den baterffe Lov af 10de Novbr. 1848 Urt. 243 
bjemler ubtrytfelig Appelinftantfen Net til ertlære Forha 
fluttet, faar ben finder Sagen fuldftændig oplyft**). 

$08 06, hvor Defenfionen ve be underordnede Inf 
bet Boæfentlige er flriftlig, tan ber ille være fynberlig Tal 
tage Ordet fra Defenfor, eller endog kum at abvare han, 
fom i Frankrig og Cnglanb: bet flulbe ba være ved Vidne 
Men Saadant er hos og uljendt. Man lader fig nøie me! 
ter at mortificere eller multtere, fljønt ogſaa bette Middel 
bes yderſt fjelben i Forhold til bet Fremfortes ofte for ſto 
loftighed eller minbre pasſende Inbholp***) 

De flere Spørgsmaal, ber fiaae i Forbimdelje med 
og lUnberføgelfesformen6 inbbyrbes Forhold ved Hovedſagen 
og Fremme, flulle vi ilfe ber foreløbig opholbe 08 vev, 
bet Følgende alligevel vil blive fornøbent ved forefalbendi 
hed mere fpectelt at omhandle bem. 


*) See Berriat-St.-Prix I. 2 T. 196—198. 

**) Om Retspræfidenternes discretionaire Mondighed i bet Gere 
euisines traité du pouvoir judiciaire S. 353 ff. Mittermai 
S. 305—315, Holzinger |. c. S. 130—131 og 180—181, 
l. c. S. 431—438, bet ſachſiſte Udkaſt af 1853 om Hovedſag 
beredelſe 585 249—264 med Motiver, og om Praſidentens MM 
under felve Behandlingen $6 265—298, den vfterrigffe Lov 
$ 225 0. f. 9., og hvad ber i de nyere Criminalprocesfer gj 
beholdes under Uffnittet: om Hovedſagens Forberedelfe. 

209) CEft. Retst. f. 1840. 655, f. 1848. 583—585 og f. 1847. % 
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89. 
Om Antlagemhnbigheben og dens Ubdøvelfe. 


Efterat Griminalloven af 1842 i Capitel 27 har afgjort, hvilke 
be å famme Lov omhandlede Jorbrybelfer der blive at forfølge 
bet Offentlige — uben eller efter foregaaende Begjering af ben 
rucermede (offentlig eller privatsoffentlig Paatale), og hvile ver 
De at paatale alene af ben Fornærmede (privat Paatale), bør 
me Orbuing af Paatalen formeentlig tjene fom Uvdgangspunlt, 
x Gpørgsmaalet er om Forfølgningen8 procesfuelle Indretuing. 
tt fan faalebes nu iffe atter tomme unber Overveielfe, hvorvidt 
Paatale af Lovovertræbdeljer alene burde overlabes ven Fornær- 
be (privat Paatale), eller hvorvidt ben burde overlades til en» 
er Gtatsborger, ber vil fremftaae fom Anklager (actio popula- 
id, bet være ben Forurettede eller Undre, en entelt Perſon eller 
til Paatale af Forbrydelfer fluttet Gelffab, eller endelig hvorvidt 
talen bør tillægges Staten eller dens Organer, uden eller efter 
age fra ben Jornærmedbe (offentlig Paatale). Det Forlaftelige i 
overlabe al Paatale alene til ben Forurettede eller til Undre, 
r maatte ville fremftaae fom Unklager, er i fig felv fan indly⸗ 
be og almindeligen erkjembt, at ber neppe vil opftaae Spørgs- 
af om at gjøre Forandring i felve be Grundfætninger, hvorfra 
minallovens Qap. 27 ganer ub. En anden Sag er det, at ber 
t opftage Tvivl, om den rette Grendſe overalt er optrukken imel» 
1 ben offentlige og private Paatale. Saaledes har Gpørgsmaal 
vnligen været oplaftet, om Loven ilke er gaaet forvidt i at gjøre 
jemsfornærmeljer, ibetmindfte betingelfesviis, til Gjenftand for 
entlig Forfølgning, og i modſat Retning om ben ille med Hen- 
r til be grovere Xøsagtighebsforfeelfer har trukket for fnevre 
'ænbfer for bet Offentliges ubetingede Adgang til Paatale*). 
en bisfe og lignende Sporgsmaal antages ille at ftaae i nød» 
mig Forbindelfe med nærværende Commisfions Hverv, efterat 


) Jur. Fibsflr. tite B. 2 H. S. 139—146, Hjelms Motiver til Udka⸗ 
fete 6 95 og Lasfons Haandbog I Eriminalretten 1. 234—2R. 
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Ordningen af Grænvferne imellem offentlig og privat Paatale r 
- engang har faaet Plads i Criminalloven. 

Bi ffulle bog med fpecielt Henſyn til ben blinde Efterligne 
fesfyge af engelfte Procesinbretninger, ber undertiden tommer ti 
fyne, ifte unblabe at bemærte, at ben private og populariffe Ankl 
geforms Utilftrærffelighed og Upaalidelighed allertybeligft viſer fig 
England. VBeftaffenheden af be Ubveie, man ber har maattet gril 
til, vibner Mart not om felve GSvyftemets Ubehjælpelighev. Herhe 
hører bet tryffenbe Cautionsvæfen, ber har til Diemed at forebye 
ge, at Anklageren laber Sagen fade, og paa ben anden Sive 
betænleligt Godtgjørelfesfyftem, der frifter til ubeføiede Anklage 
hvilket Alt bog bjælper faalibt, at Sagerne ofte fpilbes, ved at Mi 
klageren enten efter Paavirkning af. Angjælbendbe eller af Ligegy 
dighed og Ukyndighed laber be vigtigfte Vidner og Oplysninger bl 
ve ubenfør Sagen, faaat man til Unklagere maa benytte Fattigfoi 
ſtandere, Politibetjente, Fredsd ommernes Gecretatrer 0. f. v., 
Dommeren felv, fljønt han pleier at viſe fig langt mere uvill 
hertil enb til at tage fig af Angjæbdende. Syſtemet har berhos be 
ftore Feil, at bet tfær laber bem i Gtiffen, ber meeft trænge t 
Beftyttelfe, ſaaſom Forceldrelsſe og Umynbige, Fremmede, Fattig 
o. ſ. 05. 

Ibet vi ſaaledes gane ud fra, at Criminallovens Anordnir 
meb Henfyn til Paatalen i bet VBæfentlige bibeholdes, og at ove 
eensſtemmende hermed GStaten fremdeles førger for Forfølgninge 
hvor benne iffe fan overlabes til ben Private, bliver bet fun Pr: 
ce8fovgivningens Opgave paa henfigtsmoæsfigfte Maabe at ordne bi 
offentlige Anklagemyndighed. 

I faa Qenfeende er bet nu for bet Førfte klart, at Unklag 
mtnbigheben iffe i Regelen bør ubøves af ben, ber bømmer i S 
gen. De forffjelligartede Myndigheders Avffillelfe frembyber i 
anerfjendbt Garanti imod Misbrug, og under em GStatsforfatni 


*) Mund-Ræber I. 553—564,609, 639—640, 657—665 og Hjelms Anme 
belfe S. 67—69 og 83—88 fr. Köftlin 1. c. S. 389 og Mitte 
maiers Skrift af 1851 &. 232 ff. Ro. I. 
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fem vor, ber heelt igjemem er bygget paa faadan UAvfillelfe, bør 
ten ogfan gjennemføres for be nævnte Møynbigheder, ber hver for 
fig har fin høift vigtige Opgave*). Det er ogſaa bekjemdt og i 
set Foregaaende allerede berørt, til hvilte bitre Klager ben tybfle 
Juqvifitionsproces har givet Unlebking, ved efter ben canoniffe Nets 
Grempel at anfee en egen offentlig Anklager for Lurus og derimod 
tetroe Anklagemynbigheden til ben Samme, ber havde at dømme å 
Sagen. Det fil herved Ubfeende af, at ben, ber anklagebes, alle 
rede ved Unllagen var bømt, om ber end ille i fig felv er nogen 
Modſigelſe i, at Retten frifinder ben Angjælbenbe, mob hvem ben 
Har befluttet Liltale, efterbi ber nemlig ubforbres Mere og Undet 
til Domfceldelſe end til ben foreløbige VBeflutning om Unllage. 
Gonfeqventfen medførte iøvrigt, at ben bømmenbe Net videre fil 
med Appellen at beftille, og vet tog fig ba viftnot noget befynbder- 
gt ub, at Retten, efterat have frifundet Ungjælvende eller fun ilagt 
ham en milbere GStraf, befluttede Sagen paaanlet forat fane ham 
fælbet eller ilagt haardere Straf. 

Af det Unførte følger bog ikle, at ber flulbe være nogen Be⸗ 
tænfeligheb ved at overlabe til en Domftol eller nogle af fammes 
Medlemmer, efter foregaaenbe Forhandling at tage Beflutning om, 
hoorvidt Anklage ſtal finde Sted eller ei, naar, vel at mærke, be 
Donmere, ber faalebes havde beeltaget i Antlageforhanblingen, ilfe 
forøvrigt fil nogen Vefatning med Sagens Behandling og Paa- 
dømmelfe. Naar en faadan Ordning før en vis Klasje Sager i 
fig felv erkjendes henfigtsmoæsfig, hvilket i be nyere Proceslovgiu- 
unger faagobtfom eenftemmigen erfjenbes, fan imob en lignende 
Ordning hos os ille hentes nogen Indvending fra vor Grunblov, 
hois Deling af Stateémyubigheberne ganfle vift vilde misforftaaes, 
om man beri vilde finde et ubetinget Forbud imod, at Dommere i 
visſe Tilfælde ubøve SØvrighedshandlinger (cfr. Grunblovens $ 46). 
Da Dommere netop efter vor Grundlov ere mere uafhængige end 
Sövrighebsperfoner, man deres Ufgjørelfe af Untlagefpørgsmaalet 





*) Ørfteds Haaubbog 6 B. S. 526 ff. cfr. 3 B. S. 52, Motiverne til 
bet foenfle Udkaſt af 1849 S. 103 og til Hjelme Udkaſt S. 94 . 


endog forfaavidt formodes at ville vælte førre Till. 
mer, at uagtet Muflagebeflutning hos os betrøgtes fom 
hedshandling, er ber Mg i fig felv Intet til Hindber for 
afſiges efter foregaaende Forhanbdling, at tillægge den ju 
rotter, hvilket fpectelt er Tilfceldet ver, hvor den er Hj 
Appel, faaldes fom ſcedvanligt i de nyere Lovgivnin; 
ſammenholde hermed Orſteds Undberføgelfe af, hvorvidt n 
marf, hvis Grundlov ikke mindre end vor har gjennemfø 
øvende og dommende Magts Uvffilelfe, burde, i Tilfcelde 
Imvdførelfe, efter ben franfte Lovs Exempel overlave 
at fatte Veflutning om Tiltale for Evfvorneretten*). 
hin ber være nogen Vetænkeligheb imod, at Bagatelf 
visfe Omftænbigheder afgjøres ſtrax af Netten uden Actic 
hedens Mellemkomſt, Hvorom nærmere i bet Følgende ($ 
Hvor Forbrybelfen er forøvet imod Kongen eller I 
perfonligt, er det pasfende, at Tiltalen gjøres afhængi 
Befaling (C.L. Cap. 27 8 7), ligeſom felvfølgelig G 
8 37 bliver at tagttage, hvor bertil er Unlevning. 
Derimod fan der iffe være Tale om, at UAntlagem 
t andre Tiljælde eller fom Regel ubøvebes af Kongen el 
gen8 Ravn, beelg fordi Antlagen derved vilbe faae en fr 
Dommerens Upartiffhed undertiden maaffee farlig VBægt 
til Forfvaret**), og deels fordi ben Tillid, hvormed den 
bør funne Benthe til Songen om VBenaadning, for ende: 
de, — ie at tale om andre Uleiligheder, tfær hvor Ko 
hos og, boer ubenfor Landet. Gelv om Kongen, hvilket 
Tilfældet, overbrog til Megjeringen i Norge at ubøve Ui 
bigheben paa Høtfammes Megne, vilbe bog bens Tid be 
formeget optaget t Forhold til dens mange andre Forret 
gefom Gagsanlægget altfor meget vilde forfintes, naar 
føgelferne fra alle Landets Kanter flulbe indſendes til 
ben, forat en Megjeringsbeftemmelfe angaaende Tilta 


«) Provelſe o. f. 9. S. 333—335. 
*5) fr. Ørfted 1,:c. S. 252. 


une iftanb. Lignende Grunde tale imod, at Actionsmyndigheden 
hele Riget henlægges under nogen anden af be beftaaende Au⸗ 
iteter, faafom Juftitebepartementet*). 

Hvorvidt Regjeringens Mellemlomſt lan anfees tilvaadelig, 
ar ben underoxduede Autoritet antages uden tilftrælfelig Grund 
vægrte fig ved at actionere, vil i bet Følgende nærmere blive 
janblet. | 

Söuffer man ben Genheb og Sikkerhed i Actionsmyndighedens 
øvelfe, ber "alene laber fig opuaae, naar ben flarer under en fæl» 
18 Beſtyrelſe for bet hele Land, gives der berfor viſtnok ingen 
ben Uvvei, end, fom un allerede ffeet i avffillige Lande, at ind⸗ 
re et ,ministére public* eller „Staatsanwaltſchaft“, med en Ge- 
ralprocureur og behørigt Antal Subftituter og Medbjælpere. 

Forinden ber imidlertid bør blive Tale om en faa indgribeude 
| foftbar Inftituttom, maa bet førft være afgjort, at man ille fan 
ælpe fig, fom bivtil, eller bog med mindre og billigere Tilfætuins 
x end ben nævnte. Jerom Mere i det Følgende ($ 10). 

At betroe Yctionsmuyndigheden alene til unberorbnede Embeds⸗ 
ænb fan, paa Grund af Vigtigheden af de Ynteresfer, fom ofte 
wwed afgjøres, ilke anfees tilraabeligt. I Bagatelfager fynes bog 
leten til Overøvrigheben at være noget lang, og bet bør berfor 
dentvivl forfaavidt have fit Forblivende ved, hvad ber nu gjælder 
n Fogders og Polittmefteres Uctionsmynbighed, idet Spørgsmaal 
T endog fan opftaae, naar Behandlingsmaaden bliver ben famme 
t offentlige Bolitiforfeeljer og mindre Juſtitsſager, om ille Lighe- 
n burbe ubfiræftes ogfaa til Actionen (fee 88 19 og 21). No 
t Lignende gjælber ogfaa ofte i be Lande, hvor Forfølgningen er 
gantferet fom en felvftændig Abminiftration, ſaaſom i Frankrig, 
or i mindre Sager le ministere public vepræfentereg ve en 
ofiticonnnisfair eller ved Mairen eller dennes Uvjoint, og bet faa- 
el ved Sagens Anlæg fom ved bens Appel (code d'instr. crim. 
Irt. 144 og 167**), ligefom ForftvæfenetS Betjente ere bemyndi⸗ 





*) Cfr. Aubert 459—460 og 595. 
*) fr. Fauſtin Helie 1. c. II. 226—254 og 302—308 vg Berriat-St.- 
Prix I. c. I. 5 ff. 
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gede til at forfølge be Dvertradelfer, font bet er deres fpecielle 
Hverv at have Die meb*). 

I be vigtigere Sager maatte man enten, fom nu, fade Ac⸗ 
tionsmyndigheden forblive i Overøvrighedens Heender, eller kIræve 
endnu ſtorre Garantier. Det maa i denne Henfeende bemærtes, 
at faafremt vort i bet JForegaaende (88 4 og 5) gjørte Forflag ta- 
ges tilfølge, bporefter Rettens GSammenfætning og Behandlingsmaa⸗ 
-ben i be vigtigfte Sager vilde blive forffjellig fra, hvad ber ſtulde 
gjælde i andre Sager, vilde Actionsmyndigheden ikke, fom hidtil, 
alene have at befvare bet Spørgemaal, om Gag bør anlægges el- 
fer ei, hvorimod Forbrybelfens. Størrelje tillige maatte tages under 
nærmere Overveielfe. Dette blev ogfaa fra andre Sider fornøvent, 
nemlig efter vort Forflag i bet Følgende om, at AUctionsbecretet 
overhovebet med flørre Nøiagtighed end hidtil bør angive Forbry- 
belfen (8 21). Men forbi Ovrigheden har været anfeet fliktet til 
at afgjøre bet almindelige Sporgsmaal, om Uction ſtal finde Sted 
eller ei, følger bog iffe beraf, at bet Gamme vil blive Tilfælkhet, 
naar ber ſordres en nærmere juridiſt Underføgelfe af Forbrybelfen 
og dens Qvakificatton efter be tilveiebragte Oplysninger famt Ve» 
bømmelfe af, hvorvidt bisfe bør fulbftændiggjøres eller ei. Tildeels 
af lignende Grunbe har berfor ogfaa SØrfted**), fljønt han finder, 
at ben hidtilverende Tingenes Orden har været ,ganfle fylbefigjø- 
renbe", erflæret fig for, at Untlagebeflutningen i Tilfælde af Jurys 
SInbførelfe ilte længere henfigtsmæsfigen tan overlabes $Øvrigheden 
for be betybeligere Sagers Vedkommende, ber blive Gjenftand for 
ben færegne ombhyggeligere Behandling. Mund-Ræbder-antager vift- 
noft**), at Actionsmyndigheden fremdeles i bet Hele bør forblive 
bos Sövrigheberne, feld om foærffilt Behandling (Jury) inbførtes 
for de vigtigere Sager; men Han føøtter fig herved væfentlig til, 
at ber efter Forholdene hos os ille laber fig paavife nogen anden 


*) Berriat-Saint-Prix II. 355 og 370. 
**) Prøvelfe 0. f. v. S. 333—334. 
84) I, 639644, 
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djentlig Myndigheb, ber kunde træde i SØvrighedernes Sted, 
fjønt Gan erljender, at bet fra flere Sider var ønffeligt, om berfil 
var Adgang. Det lader fig heller ille megte, at om man end ilke 
vil nære nogen Mistilld til vore Overøvrigheder, enten med Hen- 
fym til beres Uffættelighed, eller forfaavibt beres Indſigt i Straffe- 
Lovene og jubicielle Anliggenber angaaer, fax ere be bog ofte enten 
faa ſtcerkt optagne af anbre blot abminiftrative Forretninger og Rei⸗ 
fer i ben Auledning, eller bog unberfaftede faa ibelige UAfbrybelfer 
derved, at be, naar GSagerne ille altfor længe fulle spholbes hos 
vem, vanffeligen kunne affee ben fornødne Tid til ſtedſe perfonligen 
med Nøtagtighed at granffe Forunberføgelferne, forinben be fatte 
deres Veflutning. Det er derfor ikke ufævdvanligt, at Actionsordre 
ubfærbiges af en Amtsfuldmægtig efter Bemyndigelſe“. Heraf er 
viftnol ben nærmefte Følge i Regelen fun en altfor ſtor Milbhed, 
bvorefter man ba ikke flulbe behøve at frygte for umødige og ube- 
føtebe Mctioner. Men der haves bog not Erfaring om ganffe mær- 
telige Unbtagelfer ogfaa herfra, ligefom man i end høiere Grad 
har havt Exempler paa ubeføiet Appel til Angjældenbes Stabe**). 
Paa Grund beraf, faavelfom forat undgaae Tidsſpilde og Vidt⸗ 
løftigheb, har Hjelm i fit Udkaſt foreflaaet, at ben Embedsmand, 
hvem Opfynet med be overtraadte Loves Ffterlevelfe nærmeft paa- 
ligger, forfaavibt han ikke felv fan overtage Vorfølgningen, fan i 
bet entelte Tilfcelde overbrage ben tilligemed Uctionens og Underſs⸗ 
gelſens Begrænvsning til en offentlig Sagfører***). Noget af det 
Bajentligfte af Actionsmyndigheden (Underføgelfens Omfang og 
Begrændøning) flulde efter bette blive lagt i GSagførerens Haand. 
Rimeligviis har man herved havt ben flotffe Met for Øiet); men 
deels indbtage bet Offentliges GSagførere hos os en langt mere un- 
berørbnet og afhængig Stilling end Lordadvocaten, hans Subſtitut 
og Fuldmcegtige (advocates deputes) i Skotlan d, af hvilte ſidſte 


menn 





*) 6. 641. 
**) Hielms Udkaſt, Motiverne til 66 90 og 91 Side 212—218. 
9) I, e. efr, Motiperne S. 100. 
1) Efr. Mund-Meder I. 689 og Hjelm om Sidſtnevnte S. 68—99. 
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hver endog oppebærer en faft aarlig Løn af £ 500, og beels Lunde 
en faaban Forbindelſe af GSagførerforretninger med Aetionsmyndig⸗ 
hed let hos os foranledige ben Ero, at ben fibftes Ubøvelfe ike 
var ganffe uinteresferet. Gpørgsmaalet om, hvilken Embedamand 
Opfynet med en overtraabt Lovs Efterlevelſe nærmeft paaligger, 
vilde besuben i bet enkelte Lilfolbe oftere hos os funne give Un- 
ledning til Tvivl og til famtibig Paatale fra 2 eller flere Hænder. 
Heller ilte var bet at vente, at Actionsmyndighedens Ubøvelfe paa 
benne Maabe vilbe blive far regelmesſig og betryggende fom øn- 
fleligt. Bi kunne berfor ille gaae inb paa bet her omhanblede For» 
flag. En anden Sag er det, om — til Forebyggelſe af Tidsſpilde 
og Bidtløftighed — Udvidelſe af em allerede anlagt Sag i visfe 
Tilfcelde kunde betroes Uctor, uden at Oversvrighedens fornyede 
Mellemkomſt ubetinget blev fornøben, hvorom Mere fiben. 

GSaafremt Overøvrigheden frembeles i famme Ubvftræking fom 
nu ſtulde betroe8 Actionsmyndighebens Udovelſe, burde Lovgivnin- 
gen bog iffe unblade at medvirke til, at Forhørene bleve gjennem. 
gagede med flørre Grundighed, og at Acttonerne bleve affattede med 
ftørre Beſtemthed. 

Men vi kunne iffe blive flaaende herved. Det forefommer oå, 
fom om Overretten i be Sager, ber ialmindelighed kunne paareg» 
ne$ at ville inblomme til Øøiefteret, er temmelig overflødig fom 
bømmende Inſtants, og bette gjælber juft be vigtigfte Sager. Vi 
ubfætte ben nærmere Udovikling bheraf til bet Følgende, hvor vi kom⸗ 
me til at handle om Appel. Men ven Vane ligger ba nær, at 
man i deslige Sager vilde gjøre en uyttigere Brug af Overretter- 
me, ved at betroe bent Anklageſporgsmaalets UAfgjørelfe, grundet 
paa Gjennemgaaelfe og Granftning af Forunderføgelfen, — famt, naar 
Unberretsbom er affagt, Afgjørelfen af, hvorvidt Paaanke bør finde 
Sted til fibfte Inftants eller ei. 

Man vilde herved fun optage en Inbretning hos 08, ber er 
bleven meer og meer almindelig i Lanbe, bvor man har fillet fig 
ben Opgave, at nytte Anklagemyndighedens Udovelſe til be bedft 
. mulige Garantier. 
I Frankrig er det ſaaledes en Section, beftsnende af 5 Med⸗ 


473 - 

femmer af Uppelretten (cour imperiale), ber fatter Veftemmelfe om 
Action i egentlige Misgjerningsfager, hville henhøre under Usf 
ferne. Denne Section kaldes Untlagefammeret. Sagen indkommer 
dertil efter Beſlutning af en Seetiom af Unbderretten, hvillen Sec- 
tion beftaaer af 3 Medlemmer, hvoriblandt Unberføgelfeshoummeren, 
og har Navn af Raabskammeret (le chambre de conseil). Une 
berføgelfe&donmeren, ber optager Forhøret, har mindft'1 Gang om 
Ugen at gjøre Forklaring til Raadskammeret om be anftillede Un⸗ 
berføgeffer, og Sammeret henviſer ba, naar tilfræffelige Oplysnin⸗ 
ger ere erhvervede, enhver Gag til fit Forum, uden bog, hvor Sa- 
gen augaaer en Forbrydelſe (crime), felv at beflutte Uctionen, 
hvorimod dets VBeflutning i faa Fald alene fan gaae ud paa at 
overfeude Forhøret til Anklagekammeret, hvem WUctionsretten i beg» 
fige Sager tilfommer. Overfenbelfen fler ved Brocurenren til 
Generalprocurenren, ber igjen inbbringer Sagen for Auklagekamme⸗ 
ret (code d'instr. crim. Art. 183). Er der Disjente i Rauds⸗ 
tammeret, om Forhøret flal fenbes Unklagefammeret eller di, finder 
Overfendelfen Sted, faafremt kun een Stemme erklærer fig berfor, 
om benne Stemme end er Undberføgelfesbommeren*). Finder Raads- 
fonmeret, at Sagen angaaer en délit, henvifer bet ben til Under- 
tetten eller fammes Aſpdeling for correctionelle Sager (tribunal cor- 
restionel Art. 180), ber ofte beftaaer af be famme Dommere, fom 
Raadekammeret, og uben at bisfe berved blive inhabile**). An⸗ 
gaæer Sagen berimebd en contravention, henvifer bet den til Boli- 
tretten. 9 ethvert VTilfælde fleer Overfendelfen ver Procurenren 
(Yri. 132*0*), ' 

Baade i Raadbsfammeret og Aubklagekammeret ere Forhandlin- 
gerne hemmelige, uben at enten Paagjælbenbe, ben Fornærmede el- 
ler Vidner maae være tilftebe, hvorimod Forfølgningens Organ 
Grocureur eller Generalprocureur) gjør Indfilling og Gecretairen 





*) See om Grundene Hl dette, ber vgfan I Frankrig ofte badles, F. 
$élte VI. 70—73. 
9) 8. Helle VL 65—67. 
*5) Cfr. Mubert 114—117 og 354 ff. 
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. pplæfer. Acterne, ligefom Paagiceldende og Klager kunne inblevere 
flriftlige Foreftillinger, hvor Gagen angaaer crime (Art. 222 — 

Gr Forbrybelfens Gharalteer fom delit eller contraventien 
fra førft af utviolfom, fan Sagen, uben Forunberføgelfe eller Hen- 
vitsning af Raadskammeret, indftævnes umibbelbart af Procureuren 
eller ben Fornærmede til Tugtpolitiretten (det correctionelle Tribu- 
nel) eller Politiretten. 

Raadskammerets Henviisningskjendeljer ere forreften ikke ube⸗ 
tinget afgjørende; thi deels fan vedkommende Domſtol bømme frit 
om fin Gompetence*), og deels fan Henviisningen paaanles med 
Hovedfagen**). | 

Anklagekammerets Henviisning til Asfiferetten fan med 
fufpenfiv Virkning færffilt paaanles til Casfationsretten baave af 
Anklagede og Generalprocureuren, men alene til at kjendes uefter- 
rettelig (demande en nullité) >: af formelle og juribiffe Grunbe, 
iffe berimobd af Realitetsgrunde, hentede fra Bevifets Utilſtreekkelig⸗ 
beb (code d'instr. crim. Art. 296 og 299 cfr. Lov af 10be Juni 
1853). | 

Jar Raadslammeret eller Anklagekammeret befluttet, at For- 
folgningen ſtal ſtilles ibero, fan Beſlutningen paa Grund af nye 
Oplysninger tages tilbage af det Kammer, der har afgivet den. 
Derimod maa en Sag, der ſaaledes forſt er ſtillet ibero, ilke 
directe paaftævnes, hvorimod ber til Paatalen i faa Fald udfordres 
Raadskammerets, eller, om Sagen angaaer en crime, Anklagekam⸗ 
meret8 fornyede Mellemfomft***), uden at bog be nye Beviislighe- 
ber Gonftatering berefter behøver at udfættest). Hvor ingen nye 
Veviisligheder fremfomme, tan hverken Raabsfammeret Mer Untla- 
gefammeret føranbre dets engang afgivne Kjenbelfe. 

Det vifer fig heraf, at Domftolenes Udøvelje af UAntlagemyne 


*) Berriat-St.-Prix I. c. I. 25 ff. og 268—272. 
**) I. c. TI. 474--488, 
+49) F. Hélie VI. 147—152 og 331—333. 

7) S. 152- 156. 


NE 16) 


beben i Frankrig i bet Qele har en judiciel Gharakteer, bog med 
Modificationer, fom Sagens Natur tilfiger. Ravnligen have Be⸗ 
tningerne om $envtisning, Indftillelfe m. m. ganffe Formen af 
mbelfer, ibet be ere forfynede med Præmisfer, hvor Haltum tem⸗ 
lig nøte betegnes og hvori be Lovſteder ucevnes, ber anſees over» 
abte. Bed Indførelfen af benne Indretning i Frankrig gjordes 
: Jubvenbing, at man berved traf Domftolene- ind i fremmebdar- 
e, le ministere public alene vedkommende gorretninger, hvillen 
bvendbing Napoleon d. lfte imødegil med ben Vemæring, at 
rffjellen imellem en foæbvanlig Dom og en Anklagebeſlutning kun 
, at Netten ved hiin bønmer, ved benue berimob erklærer, at ben 
[ bønume*). 

Bed Raadskammerets eller Untlagefammerets Genviisninge- 
mbelfer er Brocureuren bunden fom ved en Dom**). | 

3 England fattes Untlagebeflutningen orbentligviis af Storju⸗ 
en. Der forelægges ba Udkaſt til en Anklageact (indictment), 
silfet Ubfaft Klageren eller Rettens Secretair har flrevet, og Stor- 
men hører berpaa Klageren og hans Vidner, bville ebfæftes, hvor⸗ 
nod hverfen Ynklagebe eller hans Vibner høres. Døfan ber ere 
orhandlingerne heumelige***). 

Det er den franffe Untlageinbretning, ber meer og minbre har 
ent fom Mønfter for Europas nyere Proceslovgivninger+). 

Den Mode at rofe Englands Indbretninger, felv bem, hvis Brøft 
felve Euglanb almindeligen erkjendes, bar imidlertid ogſaa ftralt 
g til Storjurgindbretningen, og man finber ben berfor undertiden 
to af anfeete Forfattere, fom GCottu+t), Fenerbadttt), Mitter⸗ 


— — 


**) See Berriat-St.-Prix I. c. II. 216. 


*) En Sammenſtilling af den engelfte og franfte Anklageforhanbling, 
bvorefter ben ſidſte gives Vortrinet, finbes hos F. Hélie 1. c. VL 
41—61. 


D Efr. Birth I. c. $ 87 ff. 
ti) e. 45 ff. og 257—262. 
itt) J. c. I. 431—432. 
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naier*) ſtillet over bet franfie Anklageſyſtem. Men fibftnævnte Forfatter 
har bog i fmme Skrift **) felv anbefalet, at Antlagen, hvor man ingen 
Storjury har, beſtemmes af et Unklagefenat i en Overret, bog fna- 
lebes, at dette Senatz Medlennmer, forfaavdt Sagen fenere maatte 
inbfomme for Overretten, iffe man dømme med beri. Par venne 
Maade er Anklagen ogſaa paa flere Steder bleven indrettet, fasfom 
i Vrunsvig efter Lov om Retsforfatningen af 21 Nuguft 1849 $7 
cfr. 8 8149), , | 
8 be nyere Broceslongivninger er Beflutning om Sagens Un- 
fæg overladt til et Udvalg (Seat) i en Collegialxet, lavere eller 
køtere, med eller men Retsmiddel, hvorhos man i enkelte Lande 
enbog har efterlignet bet franffe GSyftem bert, at for be vigtigfe 
Straffetilfeelde en dobbelt Untlageforhandling er inbført. Dette Sid⸗ 
fle er Tilfældet å Baiern (£. af 105be Rovbr. 1848 88 47—59 
cfr. Mlaftet af 1851 88 351—364 med Motiver), Kur⸗Hesſen 
(8. af 3lte Octbr. 1848 88 173—190), Preuaſen (Frd. af vie 
Januar 1849 88 47, 48 og .76—78 og Frv. af 3die Pai 1852 
& 63) og Qannever (£. af 8be Novbr. 1850 98 113—124 fr. 7 
og 16), ben thüringſte Str. Pr. Ord. & 200 ff. cfr. det fvenfle 
Udkaſt Cap. 8 88 1—6, hvorimod man å Witrtemberg (L. af 1496 
Aug. 1849 88 10—21), Baren (L. af 6te Marts 1845 8 205 Å. 
efr. bog for Jurytilfælde L. af Ste Febr. 1851 & 77—83), Støre 
hertugbømmet Hesſen (£. af 28be Octbr. 1848 58 73—91), Firid 
(2. af 30te Geptbr. 1852 88 18—19, 205—215) m. fl. Steder 
har ladet fig nøte med enfelt Antlageforhandling, bhvilfet ogfan er 
Zilfælbet i SØfterrige (Lov af 29de Juli 1853 88 192—201 fr. 
88 189 og 377 og 8 15 c famt 88 16—48), hvor Untlagefor- 
handlingen altib foregaaer ved ben Met, under bhvilfen Hovedſagens 
Slutningsbehandling henhører (cfr. Loven af 17de Januar 1850 
8 223 fr. 

I Udkaſtet for GSadfen af 1853 8 223 fi. (cfr. Motiverne 


”)Y 1. c. 1845. 208. 
**) 6. 240—243 efr. 133 og 136—137. 
»*9) Geer Degeners Motiver I. 16 cfr. 44—47 og 58—59, 
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237. ff.) har man henlagt Befintuing om Sags Anlæg efter 
tet Formberføgefje under et Anklagekammer i ben collegiale Un⸗ 
ret, blandt hvis Medlemmer ogſaa Dommer afgives til Form. 
ſogelſen. Autlagekammerets Beflmming kan etter vette Uvkaft 
gibes ved Paaanlke eller Nullitetoklage ikke blot af Statsabvoca⸗ 
og ben Fornærmede, men ogfaa med fufpenfiv Virkning af Ån» 
Tremde. (Det Samme gjælder efter ben øfterrigffe Lov af 1853 
202 fi.) Grunden, hvorfor man har henlagt Untlageforhandlin- 
r til Underretten iftebetfor til Appekretten, angives i bemeldte W⸗ 
t ubtrnffefigen at være, deels at Uppelretten. vilbe blive før over⸗ 
bjet meb Arbeide, og deels at Underrettens. Statsabvocat mag 
teges at være bedſt fjendbt med de Forhold, der fiaae i Forbin⸗ 
fje med Gjerningen, og berfor ogfar meeſt frillet til at gjøre 
bftillmg om, hvad ber fornøbiges til mulige Oplysningere Er⸗ 
ervelfe, og enbelig, at Unberretten, ber lever og har Opfigt me 
nmberføgelfen og faalebes nøtere ev inbviet i be Forhold, fom 
med finae i Forbindelfe, med flørt Sitferhed og Hurtighev mar 
mæ becibere Spørgsmaalet om Sags Anlæg. Dog har man ille 
brømmet Underſogelfesdommeren Stemme, faalebes fom i bet fran- 
t chambre de conseil, hvilket ogfaa vilde have Mere imo fig, 
or Antlageforhandlingen ikke, fom i Frankrig, gjentages ved Ap- 
tfvetten... Raar Forunderſogelſen er fluttet, Mart ben — ifølge UA 
fet — gjennem GStatsaddacaten tilligemed vermes Indftilling over» 
med til ber cdllegiale Underrets Formand, hvorom va Angjols 
mbe bliver at mmbervette. J et bertil berammet Move hører ut 
letten førf et Referat af et dertil nvvalgt Moten famt Stutsade 
statens mærmere Udvikling, og afgiver berpaa fin Kjendelfe, om 
ag fal anlægges eller ei, eller om førft yberligere Oplysninger 
ør indhentes; i førfte Tilftelde henviſer ven berhos Sagen til deus 
tte Forma, Enedommeren eller ven collegiale Underret (Jury er 
mifig, fom før bemerket, ille optaget i bdette Udkaſt). Forhand⸗ 
mjerne prøtocofleres, og Kjendelſen motiveres baave i faktiff og 
midiſt Henſeende. Den vøfterrigffe Lov af 1853 $ 200 angiver 

sie, hvad Anklagebeſlutningen ffal indeholde. | 
Gfter hvad ber ſaaledes nu i be myefte Brocesfvogivmktar- 

- m 
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ningerne med gob: Grund kunne være beelte om Foranbringens Til⸗ 
raabeligheb. - 

— $vorlebe8$ man end optrælker Grændfen imellem be Forbry- 
belfer, ber ffulle henhøre paa ben ene Side unber Overrettermeg og 
paa ben anben under SØvrighedens Actionsmyndighed, vil bet bog 
neppe Iytke8 at unbgaae af Toivl i Anvendelfen, ifær hvor Crimi- 
nalloven, four hos 08, ille er beregnet paa en faadan Deling. 
Følgen vil ba ganffe vift mr og ba blive Competenceftribigheder og 
Uefterrettelighedstjendelſer, forbunbne bande med Tidsſpilde og fore 
øgebe Udgifter. Viſtnok ganer bet an, at Gagsanlægget i Loven 
erklæres gylbigt, om bet end befluttes af Overretten, nåar Sagen 
engang er fommen ind til ben, uagtet Forbrybelfen befinbes mindre 
end ben Klasſe, fom Loven med Henfyn til Anklagen har henlagt 
unber Overretten; derimod ganer bet felvfølgelig ilfe an, uben at 
øutfiødbe ben hele Indretning, at lade en paa Dorighedens Sagsan⸗ 
læg grunbet Behandling uben vibere gjælde, naar Actionen tilfivft 
befinbe8 at burde have været befluttet af Overretten. Nyt Actions» 
becret bliver i et faadant Zilfælde unber enhver Omftænvigheb for- 
nødent; men er Underretsdom allerede affagt, maa Dommen førkt 
casſeres, og bet af ben famme Xverret, ber umibbelbart berefter 
har at ubftebe bet nye Actiosbecret. Hvor Overøvrigheden og 
Overretten begge anfee Gagsanlægget for fig uvedkommende, 
mon man enten gribe til en foreløbig Ajgjørelfe af Competence- 
fpørgsmaalet, efler, om man vil undgaar be bermed forbundne Bidt- 
føftigheber, opftile ben Regel, at Overretten å deslige Tvivistil: 
frlbe flal ubftede Acttomsbecretet. Men Følgen bliver ba, naar 
Forbrydelfen ved Paabømmeljen befinbes ilke at nære faa betydelig, 
at ben fommer til at paaanfes birecte til Øøiefteret, at Sagen, i 
Filfælde af Appel, inbbringes for Overretten, ber i faa Fald fom- 
mer til at affige Dom i famme Sag, hvori den har decreteret Uc- 
tion. Maar Sagen i beslige Fvivlstiljælde førft inbfommer til 
Øvrigheven, vil Tinsjpilde ofte. opſtaae baade for Sagen og Ov⸗ 
righeden, da denne nodes til at gjennemgane Acterne, uagtet ben 
berunber finber ifte at funge befatte fig meb ben, men at Burde 
ſende bem til Overretten. : 
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Videre lader fig. indvende, at Forumberføgeljens foreløbige 
Øjennemgaaelje af lovkyndige Doumere til Afgjørelfe af, hvorvidt 
be fulle fulbfiændiggjøret eller ;Sag anlægges, har fin rette An⸗ 
venbelfe ver. Jurybehanbling, hvor nemlig Hovebfagens Puocehure 
er beregnet paa at fulle tilenbebringes i eet Møre, og hvor altfan 
Forſommelſer med Henfyn til Sagens Oplysning ille fiben lade fig 
eprette. Hvor derimod Hopedſagen behandles i flere Mader, er ber 
Anledning not til at fupplere, hvad ber maatte mangle, uben at man 
behøver at gribe til en faa befværlig Omvei fom ben omhandlede. 

Fremdeles fan ber indvenbeg, at bet vil tage fig befynbderligt 
ub, near Unberbemmeren ved Sagens Paadømmelfe er uenig med 
Overretten i JForbrybeljens juridbiffe Qvalification. Det vil ba fre 
ub, fom om bet fæbvanlige Inftantsforhod er vendt om og fom 
om Overrettens Unflueljer nu maae vige for Unbderrettens. 

Man fan maaflee endog finde, at Overretterne i en vis Hene 
jeende ere mindre føilfede til at afgjøre, bvorvibt yderligere Op» 
lytninger bør indhentes eller ei, da deres Competence ſtrekker fig 
til et faa flørt Diftrict, at be umuligt i Regelen kunne bygge deres 
Mening paa perfonligt Vetjendtffab til Forholdene, hvilket ike I 
famme Grad gjælder om $Øvrigheden, ber har et mindre Diftrict, 
fvormeb ben desuden flaaer i mangefivig VBerørelfe. 

Jalfald turde Følgen af, at der etableres ſaagodtſom en egen 
Juftants alene forat efgjøre om Oplysningerne ere fuldftænbige 
not eller et, let blive, at Forhørsadminiftrator, forat undgane Paa 
leg om tyberligere Oplysninger, ubfpinber be foreløbige Underfo⸗ 
gelfer videre, end suffeligt er for Sagernes hurtige Frenme. 

WUven at misljende VBægten af bisfe Indvendinger og be flere, 
fem enbun lave fig anføre, fan man bog neppe anfee bem for faa 
tigjørende, at man besaarfag ffulbe opgive ben her omhandlede fors 
sgede Garanti ved vigtige Sageré Unlæg, naar man overhovedet 
omfeer en ſaadan forøget Garanti fornøden. 

Øvad ber prattiff taget viſtnok er meeſt betænkeligt, er den 
Zivsfpilbe, ber muligens nu og ba vil opftaar i Anledning af Com» 
petencen. Men uaar bet blev beftemt, at å Tilfælde af Competences 
teift Overretten havde at becretere Uctionen, eller ialfald med. dw⸗ 
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dende Birkning at afgjøre Gompetencefpørgsmaalet, vilde Tidsſpil⸗ 
ben bog i Regelen blive forholbsviis ubetydelig. Paa ben anden 
Side maa erinbreg, at Tib og Penge ogfan indſpares beeld ved, 
at Domsfagen, fom faadan, gaaer Overretten forbi og deels væ, 
at mangt et. GSagsanleg :og mangen Appel bortfalder paa Grund 
af ben fynbigere og grundigere .foreløbige Drøftelje. Det er des⸗ 
nben indlyſende, .at vil man undgaae Gompetencetvivl, er ber magen 
anden Udvei, enb at alle Sager unbergives famme Behandling; men 
en nødvendig Folge af Procesfens ftigende Udvikling 'er netop, at 
ber inbtræber Forfljel i Behandlingen af vigtigere og mindre vig- 
tige Sager. En ſaadan Ubdvillng, naar ben i fig felv er begrune 
bet, bør man iffe mobfætte fig, alene forbi man berved nøves til 
at opftille flere Kategorier, hvis Gjennemførelfe i bet entelte Til» 
fælbe unbertiben fan fremfalbe nogen Uleilighed. Stulde deslige 
Uleiligheder afgive tilſtreekkelig Grund til at movfætte fig BProces- 
ſens Udvikling, vilde bet være vet Samme fom paa Forhaand at 
gjøre enhver faaban Udvikling umulig. De Betænteligheder, ber 
funne hentes fra Gompetencetvivl, har. man heller ilfe ved andre 
Leiligheder hos os fundet afgjørende. Loven af 6te Septbr. 1845, 
uagtet ben viftnof i em vis Henfeendbe gaaer vel vivt i, hva ben 
henfører unber fummariff. Proces, og i bennes Anordning i bet 
$Hele efter vor Formening neppe fortjener Bifald (fee herom i det 
Følgende 8 19), har bog gjort en Forfljel imellem mere og mindre 
vigtige Gager, ber, naar Grænbfen er pasfende og Procesfens Ind» 
retning heldig, i fig felv er berettiget, og man har ille ladet fig af⸗ 
holde fra at indføre benne Modification i vor criminelle. Proces 
af Henſyn til be Gompetencetvivl, fom maatte forubfees at ville 
opftaae, og fom virkelig oftere fibem ere vpftaaede. Endeel af ve 
ovenfor paapegebe Uleiligheder lave fig. ogſaa undgaae, faafom naar 
bet blev beftemt, at alle Sager, hvori Overretten har befluttet Uc- 
tion, felv om Gagen væ Paadømmelfen- befinbeg at være minbre, 
end ben efter Lovens Regel flulde være til faadan Behandling, 
fom ved Appel til at gaae bdirecte til Høtefteret. Derved unbdgil 
man, at Overretten fom til at bømme i be Sager, hvor ber havde 
befluttet Sagens Anlæg. Endeel af be frembhæveve Uleiligheber ere 
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mere tilfynelarenbe enb virkelige, faafom Overrettens Stilling ved 
at maatte: ubfiebe Actionsvecret i em Sag, hvort ben umiddelbart i 
Forveten har casjeret ben affagte Underretsdom. Og endelig, hvad 
der vel maa fægges Morte til, hidrore endeel, og juft de væfente 
ligſte Uleiligheder ikke egentlig fra ben opftillede Forfljel i Actious⸗ 
mynbigheden. Dette gjælder navnligen Nødvenbigheden af underti- 
ben at maatte casfere en affagt Unberret&bom. Denne. Nødvendig» 
hed har fin egentlige Grund vert, at felve Domftolenes Sammen- 
fætning efter vort Jorflag fral være forffjellig i vigtigere Sager, 
wet nemlig Meddomsmend da fiulle tilfalbes. Bifalder man benne 
Forandring, men foretrælkter derimod, at Ovrigheden, fom hidtil, 
beholder Actionsmyndigheden, vil Nodvendigheden ligefuldt blive tils 
bage af at fljelme ved Behandlingen imellem de Sager, hvor Med- 
domsmeend føulle medtages og bem, hvor bette iffe flulde føee, og 
ba efter vort Forſlag Overrettens Actionsmyndighed alene ſtulde 
være fornøben i hine Sager, forøger ben ingenlunde Banflelighe- 
den t deme GSkjelmen, hvilten VBanffeligheb derimod bliver netop 
ben fame uden Henſyn til, hvem ber har Actionsmyndigheden. 
Veſtod Feilen ved en affagt Underretsdom besuben alene beri, at 
den var bygget paa et Actionsdecret af en incompetent Autoritet, 
lod denne Feil fig til Nød afhjælpe, uden at Dommen casferedes, 
nemlig naar ben competente Mutoritet ratihaberede ben ſtedfundne 
Action. Men naar Feilen tillige beftaaer i, at felve Dommen er 
ofjagt af en incompetent Domftol, er ber felvfølgelig intet Andet | 
for, end at føge en ny Dom, efterat ben affagte Dom er kjendt 
uefterrettelig, ſtjont Auledningen til ſaadan Casſation lod fig for- 
minbffe, naar bet var gjort Underretsdommeren til Pligt at med⸗ 
tage Meddomsmend ogfaa ber, hvor ber vifte fig Uenighed imellem 
Øvrigheben sg Overretten om Sagens Resfort. | 
De ovrige Indvendinger kunne vi alene tillægge underordnet 
Betydning. Naar det ſaaledes antages, at Forhørs foreløbige Gjens 
nemgaaelfe af retslærbe Dommere tfær er fornøben ved Jurybehand⸗ 
Ing, faa fan bette gjerne indrommes; men at ben ogfaa i anbre Sa» 
ger afgiver en ønffelig Garanti, erkjendes faagobtfom eenftemmig I 
jamtlige nyere Proceslovgivninger, navnligen i ben franfte, og be flere, 
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fom meer eller mindre bertil have fluttet fig, ber såle overfade fel: 
Beflirtningen. om Sags Anlæg i almmbelige criminelle Sager, di 
ille fulle behandies af Jurnen, til lovkyndige Dmumere, ligefo: 
bet Samme gjælder ibe Lande, hvor Jury ikfe haves, faafom i Øite 
rige efter Loven af 1853 og Sachſen efter Uvkaftet af ſamme Aa 

Det Støbende i, at iluberdbommeren tan fonume til ag qvalifice 
Gjerningen anderledes end Overretten har gjort i dens Aetiousbecre 
fan iffe i vore, Dage antage8 par uogen betenkelig Maade at vil 
ſvcekke Domftolenes Unfeelfe. Som -ofteft vil vel ogſaa Grunde 
være ben, at Sagen ved Dommens Uffigelje er fuldſteendigere oplyß 
i hvilfet Tilfeelde ingen virfelig Strid finder Sted mellem Dou 
men og Yctionsbecretet. 

At Overretterne væfentligen maae holde fig til be fremkom 
Oplysninger i Forhold til Lovens Forſtrifter om Forbrydelſen, gjæ 
ber allerede SØvrigheben, hvis Diftrict er betybeligt nok til t de fl 
fte Tilfælde at ubelukte perjonligt Bekjendtſtab til de nærmere Yo 
holde. | | | 

Ut Overrettens Gjennemganelfe af Forhoret flulve have ena 
ben mindre heldig Virkning paa Forhorernes Behandling ialmind 
lighed, Laber fig ikke med Rimelighed befrygte; thi ogſaa SÖverø 
righedens Opgave er bet at lade Forhøret fupplere, hvor dertil 
Opfordring. Og paa ven anden Side er det ikke Overrettens O 
gave at førbre alle ve Oplysninger, fom maatte fmne. erhverve 
men fun foreløbigen at afgjøre, om bet Oplyfte er tilftrætteligt I 
Sags Anlæg. 

Skulde man tmiblertip finbe be Betænteligheder, vi her ba 
gjennemgaaet i fig felv afgiørende, eller af andre Grunde finde Fo 
andringen utilraadelig, ere vi villige til at erkjende, at vort Forfl 
ingenlunde bibrører fra, at bet Beftaaende, ſaaledes fom bet hit 
bar viiſt fig, er beheftet med fan betydelige Brøft, at det ille ful 
tnnne beholdes. Vi erkjenbe endvibere, at ber juft i Forbryvelfer 
GStørrelje ligger en forøget Opfordbring til Omhu ved Uctionens Ul 
flebelje, og at benne Ombhu i beslige Lilfælde heller ikke pleier : 
mangle. Men Gommisfionens Pluralitet er gaaet ud fra, at B 
flutning om Sags Anlæg og Uppel i de vigttgfte Straffetiljæl 
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ilſyneladende enb virkelige, faafom Overrettens Gtilling ved 
itte udſtede Actionsdecret i en Sag, hvort ben umiddelbart i 
nm har casjeret ben affagte Underretsdom. Og endelig, hvad 
. maa fægges Morte til, hidrore endeel, og juft be væfent» 
Metligheber ikke egentlig fra ben opftillede Forfljel i Actions» 
ſheden. Dette gjælder navnligen Nodvendigheden af underti- 
maatte caéfere en afjagt Unberret&bom. Denne Nødvendig- 
x fin egentlige Grund veri, at felve Domftolene8 Sammen- 
3 efter vort Forflag flal være forffjellig i -vigtigere Sager, 
mlig Meddomsmend da finlle tilkaldes. Vifalder man benne 
ning, men foretrælfer derimod, 'at SØvrigheden, fom hidtil, 
x Actionemynbigheven, vil Nodvendigheden ligefuldt blive tils 
j at fljelne ved Behandlingen imellem ve Sager, hvor Med⸗ 
ænb fulle mebtage8 og bem, hvor bette iffe ſtulde flee, og 
er vort Forflag Overrettens Actionsmyndighed alene flulde 
ornøben i hine Sager, forøger ben ingenlunbe Banffelighe- 
venne GSkjelnen, bvilfen VBanffeligheb berimob bliver netop 
me uben Henfyn til, hvem ber har Acttonsmynbigheden. 
Feilen ved en affagt Underretsdom besuben alene beri, at 
r bygget paa et Actionsbecret af en incompetent Autoritet, 
me Feil fig til Nod afhjælpe, uben at Dommen casferedes, 
naar ben competente Mutoritet ratihaberede ben ſtedfundne 
Men naar Feilen tillige beftaaer i, at felve Dommen er 
af en meompetent Domftol, er der felvfølgelig intet Undet 
b at føge en ny Dom, efterat ben affagte Dom er kjendt 
tttelig, fljønt Auledningen til ſaadan Gasfation lod fig for- 
, maar bet var gjort Underretsdommeren til Pligt at med- 
Redbomsmænd ogfaa ber, hvor ber vifte fig Uenighed imellem 
jeben og Qverretten om GSagens Resjort. 
De øvrige Indvendinger funne vi alene tillægge underordnet 
ing. Maar vet ſaaledes antages, at Forhørs foreløbige Gjens 
telfe af retslerde Dommere tfær er fornoden ved Jurybehanb- 
20 fan bette gjerne inbrømmes; men at ben ogfaa i anbre Sa» 
jiver en ønffelig Garanti, erkjendes faagobtfom eenftemmig i 
e nyere Proceslovgivninger, navnligen iden franfle, og be flere, 


186 


møal, om en Vilftaaelfe overhovebet er afgiven eller ei, men ogfa 
fpecielt af ZTilftaaelfens Indhold og Ubftrækuing, da den nemlig ikl 
blot flal gaae ud paa, om Gag bliver at anlægge, men tillige ha 
at afgjøre, om GSagen flal indbbringes for em til Paalkjendelfe af d 
vigtigere Gtvaffetilfælde- competent Domftol. Ut erklære Untlagefor 
handling for. overflødig, hvor Ungjælbenbe unber Forunderfjøgelfe: 
har tilftaaet, vilde ogfaa have be flefte Landes Exempel imod fig 
navnlig baade engelft og franſt Ret, faaveljom be uyefte Lovgivniu 
ger, fom bertil have fluttet fig. Om Angjældende i England unde 
Forunderføgelfen tilftaaer, afgjøres dog Untlagen ligefuldt af Stor 
juryen, og førft naar han for Domsretten, der er competent i Sa 
gen, har fremfat fin plea of guilty, og ZLilftaaelfen af Retten ef 
ter omhyggelig Brøvelfe er bleven funden fuldftændig og ſand, er dei 
at Behandlingen for ben lille Jury bortfalder*). Efter franft Re 
er enhver Forfljel i Proceburen, efterfom VBeviismiblet er egen Til 
flanelfe eller andre Beviismidler, ganfle ukjendt endog under Ho 
vebfagenø Behandling, og hertil have de flefte nyefte Proceslove flut 
tet fig. Gfr. bog Wilrtembergé Jurylov af 14de Aug. 1849 $90 
ber heri har fulgt ben engelſte Net**), og Proceslov for Zürick a 
30te Septbr. 1852 $ 213. Lov af 3vie Mai 1852 for Preusie 
ganer en Mivdelvei, ibet ben å 8 75 forbrer Indbentelfe af Stats 
abvocatens og Defenfors Erklæring, forat Ungjældendes Tilſtaaelſ 
ſtal funne lægges til Grund for Dommen uben Jurykjenbelfe. Se 
og bet nye Udkaſt for Preusfen (af 1851) $ 356, ber har ubførlig 
Regler om Beſtaffenheden af faaban Tilſtaaelſe. 

2. Derimod bør Antlageforhaubling for Overretten formeent 
lig bortfalbe, hvor ingen af be foreliggende Forbrybeljer for fig 
men alene bere$ Sammenſtod eller tibligere Dom for famme For 
brybelfe leder til faa flor GStraf, fom efter Loven flal være Betin 
gelfen for faaban Forhandling. Ved at optage Cumulationsprinci 
pet, tillægges Jorbrybelfer, ber i fig felv ere ubetydelige, em ufor 
bolbsmaæsfig Bigtighed, og man er berhos ibelig udfat for, at Sa 


*) Efr. Mittermaters Skrift af 1851 S. 404—406 og 352—359. 
+*) Herom fan nærmere efterfees Holzinger 1. e. 168—170. 
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gm paa Grund af fenere: opdagede Forbribelfer maa afvifes, forbi 
færegen Anutlageforhanbling itfe har funbet Sted. Det er derfor 


. md god Grund, at be nyefte Proceslovginninger gjerne have ords 


nt Netscompetencen med Henfyn til de allerftørfte Forbrybelfer ef⸗ 
ter, hvad hver enkelt Forbrybelfe for fig antages at medføre, faafom 
i Juryloven for Baden og Milrtemberg*) m. fl., cfr. bog Proces- 
leven for Brunsvig af 22de Aug. 1849 $ 14. Selve Sammen- 
legningen af Gtraffen for flere Forbrybelfer efter Gr. L. 6—14 er 
i fig felv temmelig fimpel, og Spørgsmaalet, hvorefter Competencen 
bør vette fig, bliver faalebes ben rigtige Bedommelſe og Gtrafub- 
maaling for hver enkelt Forbrybelfe. Det følger af fig felv, at hvor 
en af be comcurrerenbe Forbrydelſer har ben fornødne Størrelfe, maae 
te øvrige minbre gaae ind unter famme Behandling. See ben bar 
denſte Jurylov af 5te Febr. 1851 88 42 og 43, fammenholdt med 
$ 109, og Netsforfatningslov af 6te Marts 1845 88 64—68 famt 
Berriat⸗St.⸗Prix 1. c. II. 149—150. Efter engelff Net er Re⸗ 
gelen bog 1 faa Henſeende em anden, ibet man, naar famme Perfon 
Sar gjort fig flyldig i flere Forbrybelfer, ber ikke ere connere, or⸗ 
dentligviis ſaavel med Henfyn til Anklageact fom Brocedure for:Iu- 
tjen behandler hver Forbrybeffe fom en felvftændig Gag, og alene 
ubfætter Straffens Ivømmelfe af Retten, indtil famtlige Jarykjen⸗ 
belfer ere afgivne, mebens i Skotland vel flere Untlager funne for- 
eneg i een Libel (Unklageact), men bet er overladt til Dommeren, 
bvorvibt be fulle forhandles unbereet eller færffilt **). 

Skulde ben Forbrydelſe, ber har været Gjenftarb for ben om: 
handlede færegne Behandling, efter fluttet Procebure vife fig at være 
mmbre enb i Anklagen forudſat, maa ben blive, hvor den er (code 
dinstr, erim. Art. 365), hvorimob bet tåle omvendt ganer an, at 
ea Forbrydelſe, ber er forfulgt paa foæbvanlig Maade, paaljendes, 
hvor ben er, naar ben befinbes faa betydelig, at færegen Behandling 
fulbe have været anvendt, hvorom bog fee nærmere i & 28. En 
anden Sag er bet, naar en ſtorre Forbrybelfe, ber ille er conner, 





*) Holzinger 1. c. S. 78—79.- 
**) See Mittermaterd Skrift af 1851. 251, 344, 447 og 497. 
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førf kommer til, -efterat en mindre Forbrybelfe allerede er inbbra 
før en competent Net, i bvillet Tiljælde man efter Omfrændigheter 
fan lade ben paabegyndbte Sag førft tilenbebringes, hvorimod Ni 
ten maa vife Sagen fra fig, faafremt ben cencmrrerenbe førre Yo 
brybelfe er conner*). 

Hvad ifærbeleshed Gjentagelfestilfælde angaaer, lader bet 
iſte altid flrar opbage, om og hvorfor Angjælvente før har vær 
bomfældt. Det fynes derhos modſigende, at yde ven forben fira 
| feldte Forbryber førre Betrnggelfe end ben hidtil upletteve Man 
naar be hver for fig begane famme Forbrydelſe **). Efter ben be 
erfle Lov af 1813 & 97 No. 6 bliver netop Antlagebeflutuing im 
ben, ber tidligere for famme eller fignente Forbrybelfe har været u 
ber Forfølgning uben at frifinbeg, fattet paa ren mere curforij 
Maade. 


3. Det vanffeligfte Punkt er udentvivl Beſtemmelſen om, hvil 
Forbrybeljer ber vet Unklagen og Baarømmeljen i Ifte Inſtants ffu 
unbergive8 ben omhandlede ombhyggeligere Behandling, og hvilke il 
hvilken VBanffelighed ligelebes gjælter Beftemmelfen om, å hvilte S 
ger Meddomsmand flulle benyttes og i hvilte ikke, da Grændfen 
begge Slags ZTilfælde antaged at burde være den famme. 


Da 'vor Griminallov forfaavidt ikfe er affattet med fpecielt He 
ſyn til Procesfen, hvilket derimod er Jiljælvet it Frankrig (ved I 
ſtinctionen imellem crimes, delits og contraventions) og tilbee 
i England (ver Forffjellen mellem treasons, felonies og misdem: 
anors), maa man enten opregne fpecielt alle be Forbrybelfer, d 
flulle behanbles unbdtagelfesviis, hvillet er gjort i ben würtember 
fle Jurylov Art. 1 og 2.og ben bavenftt 88 16 og 41, eller 
lade Behandlingen beroe paa Straffens GStørrelfe, hvilket Altern 
tiv er valgt i Zuryloven for Baiern 8 116, cfr. Lov af 12te M 
1848 Art. 3. | 


*) Berriat-St.-Prix I. c. I. 268—272. 
*) Orſteds Prøvelfe &. 330—333, Mundj-Ræber I. 811812 og Hi 
singer 1. c. S. 74 og 79 om nyere tybfle Proceskyve. 
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Forſaavidt man lader Straffens Størrelfe være het Afgjørende, 
ber igjen ſporges, om man bør holde fig til den bhøtefte Straf, 
med vedkommende Lovbud ialmindelighed truer, eller til ven Straf, 
1 efter Sagens famtlige Omftænvigheder in concreto finbes au⸗ 
belig. Da man paa ben Tid, Anklagen befluttes,: enduu ille er 
Befibbelfe af famtlige Oplysninger, hvorpaa Straffens Størrelfe 
et forhaanbenværende Jilføælde beroer, er det utvivlſomt at forer 
effe, forfaævibt bet efter Griminallovené Inbretning nogenlunde 
aer an, at man holder fig til ben høiefte Straf, hvormed Lovftee 
I truer, bog ſaaledes, at bet ikle faner Tilbagevirkning, om in con- 
eto ved Paabømmelfen en mindre Straf findes anvendelig. Lige⸗ 
bes bør Sammenhængen talmindbelighed have tilfølge, at hvor een 
flere Medfſtyldige er qvalificeret til en extraordinair Behandlings» 
made, ogfaa be SØvrige blive at behandle paa benne Maade, om 
es Brøve, end I fig felv ikte er betydelig nok dertil. Dog bør 
1 faatan Combination beroe paa, hvorvidt den efter Omſtendighe⸗ 
mme er henfigtsmoæsjig, faa at Undtagelje bør funne gjøres, hvor 
mer forben med færbeles VBanffeligheder, i Unalogie med hvad 
er gjælder efter L. 3bie Aug. 1824 $ 8 om Qiviles og Militaires 
mjølgning under een Sag. | 

Hvor imidlertid Straffetrubjelen i Griminalloven har en fær- 
26 ſtor Vidde, vil Forfljellen i Behandlingsmaaden efter GStrafjens 
itørrelfe in abstracto have til YFølge, at ben ubførligere Behand⸗ 
mömaade derved ubftrælfes til eu Måængbe Sager, der efter beres 
rlelige Betydenhed ingenlunde bertil egne fig. Navnligen gjælder 
te om grovt Tyverie efter Ufftanden i Gtrafalternativerne i Cr. 
Gap. 19 $ 3. Det antages berfor her at ville lede til det vie 
digfte Refultat, naar man trolker Ørcændfen efter den høiefte Straf, 
r in concreto maa anſees anvendelig. Dette lader fig juſ ved 
ovt Tywerie efter Praxis nogenlunde fornd beregne*). Vaa denne 
daade har man forholdt fig i Juryloven for Baden $ 40, ſammen⸗ 
ot med den badenſte Retsforfatning af 6te Marte .1845 88 59 
3 60; ligefam i ben würtembergſte Juryloy Urt. I, hvor ilfe blot 





*) tasfons Øndbg. i Grim.-NRetten, ſpecielle Deel IL. b &, 326 Å. 
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for Tyveri, men ogfaa for Bebrageri, Falſt og Embedsforbryde 
ben in concreto anvendelige GStraf er valgt til Udgangspunkt. 

Med Henfyn til felve GStørrelfen af ben Straf, ber bør ba 
Grendſen for ben færegue Behandling, have vi troet, at man 
bet Forſte bør blive ftaaenbe ved Strafarbeibe i 3die Grad og hø: 
GStraf, indtil man har faaet nærmere Erfaring om, hvorvidt vet ffr 
være tilraabeligt at udſtrekke ben fulbftændigere Behandling em 
noget videre. En faadan Udvibelfe er nemlig lettere end (fom i H 
fen=Darmftadt med Henfyn til Juryens Anvendelfe) fenere at gi 
en Snbffrænhing. Grendſen bliver berved omtrent ben famme f 
efter franft Lovgivning for Anvendelfe af Jury og Beflutning af 4 
tlagefammeret om Sags Anlæg, hvor mindfte GStraf for denne å 
handling er Strafarbeibe i 5 War, naar man fætter de Straffe (I 
nissement og dégradation civique), hvortil vi ingen tilfvarende | 
ve, ub af Betragtning. Jøvrigt henvife vi, med bet gjørte For 
bold forfaavibt grovt Tyveri betræffer, til Munch⸗Rceder II. 307 

GSpørgsmaalet om, bhvillen Overøvrighed, Overret o. f. r 
hvert enfelt Tilfælde bør beflutte Action, flaaer i uadffillelig Forb 
belfe med Materten om bet criminelle Bærnething, fom t vet I 
gende (8 22) vil blive behandlet, idet vi her indflræntke os til at 
mærke, at man formeentlig, fom Følge af £. af 17de Decbr. 18: 
ille vil finde fig foranlediget til faa bindende Veftemmelfer ber 
font tibligere. | 

Med Henfyn til ben Grad af VBished, ber bør haves om % 
gjælbendes Skyld, forinben GSagsanlæg befluttes, ere fremmede Li 
givninger temmelig afvigenbe, og hos os haves berom ingen ubtr 
kelig Beftemmelfe, ffjønt vel nogen Veiledning (Fr. af 19de D 
1741 8 9 og Gr. L. Cap. 17 & 4), hvillen bog hverken har f. 
nøden Beſtemthed eller er albeles bindende. I England og Umer 
autage Nogle bet nok, forat Gtorjuryen fan afgive indictment, 
ber er. Ganbfynligheb for ben paaklagede Forbrybelfe, ibet Ben 
nærmere Udfyldning og Drøftelfe antage8 at vedkomme ben lille 
19: Andre berimod mene, at Storjurhen, forat beflutte Action, | 


01 


de Beviſet faa ftærtt, at ben '— om den var: Uejurg — vilde 
be Angjælbende*). 

Den frauffe code d'instr. erim. Urt. 221 laver aigeledes An⸗ 
igekammeret ſaagodtſom frie Hender, idet den fun beftemmer, at 
ommerne ſtulle underſoge, om: be foreliggende Beviſer eller Indt- 
er ere flærfe not (assez graves), til at Gagsanlæg bør befluttes. 
lem babenfte Proceslov af 1845 8 206 og 207 forbrer viftnot no» 
t Mere, men er dog ille meget beftemtere, ibet ben byder, at Til- 
fe alene bør befluttes, naar Faktum væ Gtraffelovgivningen et 
srbudt, og be lovbeftemte Forudfætninger, af hvis Vilværelfe bet 
aallagede Faktums retlige Bished betinges, ere tilftede. Denne Lov 
piftiller nemlig en Moængde pofitive. Fordringer til Bevifet (88 249 
-269). Den wiirtembergffe Straffeproceslov af 22de mi 1848 
I 77 fordrer fun tilftrælfelige Grunde for Sandſynligheden ud 
, at en Forbrybelfe er begaaet, og 

) at YAngjældende er flykdig deri fom Gjerningsmand eller Deel 
* men naar ben i $.-78 nærmere angiver, hvori bisje Sand⸗ 
tmlighebøgrunde flulle :beftaae, fommer man Sagen te nærne» 
te, ed man ve Hovedregelen -' allerede var. Der: nævnes fan 
des egen Filftaaelfe under Forhøret, for en Net eller ubenfor 
Retten, faafremt ben ilfe er afgiven under ſaadanne Otmftæn- 
igheder, at ber maa auſees ſom forfætlig eller uforfætlig urig» 
ig; troværbige Udſagn af Vidner eller Ungivere imov Berfo- 
en med Henſyn til felve Gjerningen, og - behørig gobdtgjorte 
jenbøgjerninger, ber flaae i faabant Forhold til Perſonen, at 
eraf fremgaaer en begrundet Mistante om hans Skyld. Alt 
ette er for. ubeftemt og fvævende, til at ber ligger nogen fand 
leilevning deri. Det er formeentlig en Følge af felve den her 
mhandlede Gjenſtands Beſftaffenhed, at ben 'væfentligen maa ber 
oe paa et Gljøn i Forbindelſe med: Bekjendtſtab til Domſto⸗ 
mes Praxis, og at Koven berfor ille fan gjøre Undet end 
nb Beſtemthed angive Skjonnets Gjemftand, ſaaledes fom i 
en foran nævnte $ 77 for Wiirtemberg. 





*) Mund -Næber I. 531—533 og Hjelms Unmelvelfe S. 62—63. 
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3. JStraffeproceſlaven for Brunsvig af 220e Aug. 1849 8 
beftemmes udtrykkelig, at Unflagefammeret, ber beftaner af et Se 
af Overretten (fee Metsforfatningålon af 21de Ung. 1849 $ 
ingenlunde behøner at være overbeviift om Angjiteldendes SE 
forat fotte ham i Aullageftand, men at bertil lun udfordres, at 
foreligge tbingende Grunde til Mistanke imod ham. I Forbind 
hermed gjøres ſammeſteds den Indflrænking i Autlagefammea 
Myndighed, at bet ille har at afgjøre, om Grunde ere tilfteve, f 
i bet foreliggende Tilfelde ubelufte Gtrafbarheden af ar Handli 
ber ialmindelighed belægges med Straf, hvorimod Gpørgdma: 
herom henhorer unber ben bømmende Ret. 

- Bed at udtale fig om benne Materie i ft: Skrift af 184511 
267-268) ertkerey Mittermaier. fig imod faa fore Jordringer 
Bevtfet, forat Gagsankeg ſtal turne befluttes, fom ben bave 
Sov gjør, fljønt en agtværbig VBeftræbelje viſtnok ligger til Gri 
berfor, nemlig at forebygge ubeføiebe Unflager, hvorimod han 
befaler ben franffe Loogivnings Veftemmelfer. Om benne oplt 
baade han og F. Helie 1. c. S. 56, at ifølge Casfationéretsbon 
bar Anllagemyndigheden ille at fee hen til, hvorvidt et til De 
fælbelje fornøbent Beviis er forhaanden, og Grunden er felvføl 
lig ben, at Materialterne til en faadan Berømmelfe ilkke har 
forinden be fuldftændigere Oplysninger under Sagsbehanblingen 
erhvervede. — 

Medens ben. Sandſynlighed for Angjceldendes Skyld, hvor; 
Anklagebeſlutniugen flal bygges, efter bet Anforte væfentligen nu 
overlabes til Unllagemyndighedens juribifte Skjon, er bet berin 
under enhver Omftændighed vift, at Action ikke bør befluttes, hi 
Faktum, fljønt beviift, ikke er ftrafbart. Dog fan Bedommel 
heraf undertiden ubfræve en grunbigere lnberføgelfe end ben, 
Lader fig anftille unber Forhøret, ſaafom naar Gjermingen vel i 
minbeligheb er firafbar, men bens Gtraffrihed f. fr. grunber fig 
at Ungjælbenbe bar befuudet fig i Nods⸗ eller andet Uttlregnel 
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atlfælde. See herom bet nylig UAnførte om ben brunevigfle 
8 8 989). 


— — —— EEE 


Det Sporgsmaal, fom man i flere Lande har opkaſtet, om 
rvibt ber bør være Adgang til, bvor Betingelferne for Action ere 
tebe, at unblabe ben, funne vi iffe ganfle forbigaae. Paa ren 
Side er bet art, at Kongen ikfe fan benaade Forbrydere under 
re Petingeljer end dem, fom Grundloveni $ 20 har angivet, alte 
i f. Oz. ikke i Form af Amneſti. Men heraf følger bog ingen- 
ite, at bet er Actionsmyndighedens ubetingeve Pligt at forfølge 
hver Lovovertræbdelje, naar andre fornuftige Henfyn, end be, ber 
ae å Forbindelſe med Naaden, tale for, at Forfølgning ille finder 
ter. At Grunbloven iffe inbeholber noget faabant Paalæg om ube» 
iget Forjølgning, er Ilart beraf, at beu intet fpectelt Bud inde⸗ 
fer om felve Actionsmyndigheden, uden forfaavidt Rigsretsjager 
igaager, og at 88 9 og 44, ber gjerne i faa Henſeende anføres **), 
n indeholbe ben, alminbelige JForpligtelfe at regjere pi Overeens⸗ 
amelje med Rigets Conftitution og Love". De nærmere VBetine 
fjer, hvorunder Actionsmyndigheden bør ubøves, ere altfaa, fiben 
ilfe finbeg 1 felve Grunbloven, cverlabte til ben private Lovgiv- 
ng. Rimelighedshenſyn ere ialfald iffe mere ubelutfede ved Ud⸗ 
elfen af benne end enhver anden adminijtrativ eller controllerende 
yndighed. Hvor Action f. Er. allerede er anlagt, bør bet berfor ilke 
te nodvendigt, at ethvertſomhelſt nokſaa ubetybeligt ftrafbart Factum, 
n berunter opbages, gjøres til Gjeuſtand for JForfølgning, hvilfet 
elder ilfe blet, naar bet nye JFactum under Sammenftøbet med 
allerede paatalte Facta ikfe vil faae nogenfombhelft Indflydelſe pan 
raffen ***), men felv hvor em mulig Indflydelſe itte lader fig bes 
jte, naar benne bog i Forhold til det allereve Paatalte er for ubes 
elig, til at ben allerede reifte Sag berefter bør lide Ophold. Li» 


) Gfr. hvad F. Gelie 1. c. VI. 125—135 blandt Andet anfører om, 
bvorvidt Raadskammeret bør indlade fig paa at vurbere ben Be⸗ 
ſtoldtes Undflyldbningsgrunde, — bvilfet ba ogſaa gjælder Anklage⸗ 
tammeret. 

) Stangs fyftematifte Fremftilling af Norges conftitutionelle Ret S. 475. 

*) fr. Juftitsbepartementets Circulaire af 265e Marte 1840. 
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geledes bør Rimelighedshenfyn tnnne bevirke, at ille ny Sag ubeting 
anlægges, f. Er. naar Forſeelſen er ringe og Sagen flulde anla 
ge8 imod en Syg, ber maa antages med bet Førfte at ville afga 
ved Døden. Som bekjendt har man i vor Privatlovgivnmg fun ve 
Toldovertrævelfer Exempel paa, at Actionsmyndigheden udtrykkeli 
er tillagt Net til efter Omftændighederne at undlade Sags UAnlær 
felv Hvor dertil forsvrigt er Anledning (Toldl. af 20ve Septbr. 184: 
8 183). Den almindelige Gtraffeproces bør viſtnok heller ifte ube 
tinget afffjære en faadan Adgang, medens bet bog paa ben ande 
Sive ær betænkeligt ubtrykfeligt at overbrage $Øvrigheven Aboli 
tionsret. Da det ikke lader fig gjøre ved almindelige Regler med Sil 
kerhed at optrælte en Grænbfe, fom bog ikke tilfibft kommer til a 
beroe paa et Stjøn i hvert enkelt Tilfælde, anſees bet retteft, a 
Gtraffeprocesloven ſtiltiende flutter fig til ben nugiceldende prattiff 
Opfatning med $Henfyn til, hvorvidt Action fan undlades, nagtet ber 
til er juridiſt Anleoning, med hvilken Opfatning man hivtil, faavid 
vides, har været vel tilfreds; og at Loven indſtræenker fig til at giv 
enfelte Beftemmelfer, hvortil ber maatte være fpeciel Anledning. Son 
et Mivvel fil at forebygge Sagernes Bivtløftiggjørelfe turde det faa 
ledes være henſigtsmesſtigt at optage em Beftenmelfe, fom ben i for 
meldte Circulaire om, at Facta, ver under Sammenſtodet med an 
bre Facta, felv i Gjentagelfestilfælde, ilfe kunde faae nogen, eller 
om man vil, nogen vibere Indflydelſe, itfe ſtulde paatales unde 
Sagen. B | 


Ligeſom vet nu jævnligen fler, at'Actionsmyndigheben unde 
Sagens Gang tilbagefalver eller, fom bet gjere heder, frafalver er 
allerede reift GStraffefag for enkelte Facta eller Perſoner, naar Ye: 
tionen forfaavivt efter nærmere Overveielfe findes ugrunbet eller unyt 
tig, ſaaledes ſynes Net til offentlig Straffeſags Frafaldelſe overho— 
vedet, naar Actionen ſenere befindes ugrundet eller unyttig, ubtryt 
kelig at burde anerkjendes i Procesloven, dog, med Forbehold for An 
giceldende, om han forlanger bet, at ſee Dom i Sagen. I frem 
mebe Lovgivninger er bog ſaadan ZTilbagefalveljedret ialminvetighe 
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matet: Gtntsobvocaten nben med Rettens: Tillavelfe*). Ut tvinge 
fetterne til at gjennemgane og bedømme ethvert Factum, fom fra 
førft af er medtaget i Actionsordren, ihvor sienfynligt det er, at 
Beotis ikke laberøfig tilveiebringe, vilde blive færbeles tidsſpildende, 
m behoves formeentfig hellev ilfe forat forebygge ubeføtet Mistanke, 
mor fun ben Tiltalte har Ret til, hvor Sagen frafalbes vev Under. 
witen, at forlange Dom i Sagen. 

$reorvivt ben private Klager, efter hvis Vegjering betingetsofe 
ſentlig Forfølgning er begyndt, bør have Adgang til paa hvilfetfome. 
heſſt Trin, og navnlig faalænge Dom ilte er affagt, at bevirke Sa» 
ger hævet ved at tilbagefalde lagen, befvares meget forfljelligt. 
| Efter bet fadfifte Udkaft Art. 223—228 har ben Hornærmebe, 

dter hvis Forlangende offentlig Sag er reift (Art. 21—23), nær 
Forumberjøgelfen er enbt, igen Raadighed over Gagen, hvorimod 
Etattadvocaten vei fan begjere ben indſtillet, men benne Vegjering 
bliver efter foregaaenbe Forhandling at afgjøre af Retten efter Ve» 
vite Stilling. Hvorvidt ved privat-offentlig Paatale Klageren fan 
begjere Forunberføgelfen frillet i Vero, fee Art. 122. Vegjerer Stats. 
occaten Korunderføgelfen tnbftillet, abforbree ogfaa bertil Rettens 
Samtyffe (1. c. Art. 114). 

I Frankrig, hvor ben forfølgenve Diyubighed (ministere publie) 
riter eget Skjon fan. mblade Paatale af bevifte Lovovertrædeljer **), 
after man dog ille Statsabvocaten berettiget til gjennem Lilbage- 
laldelſe at unbbrage Retten PBaabømmelfe af Straffefpørgsaalet, 
figefaalivt fom man i ben Fornærmebes Tilbagefalvelje Lægger an» 
den Birtning, end at han derved, forfaavidt ben fleer betimelig, fri- 
tages for Følgerne af at have taget Partie, medens Straffeſporgs⸗ 
maalet, med Unbtagelfe bog af Hoereſager, ligefuldt bliver ved 
Retten ) 


*) Efr. Mittermaier 1845, 322—323 og Holinger I. c. S. 213. 

*4) Berrist-St.-Prix I 76 og 11.1 %. 188 ff. cfr. Mittermater 1845, 
329-—330. 

45) Gfr. Berriat-St.-Prix I. 234 ff og II. T. 425 og 8. Hélte 11. 400— 
406 og 457—474. GSeld med Henfyn til Wresangreb (diffamation) 
og Eftertryk, til Hvis Forfolgning ben Fornærmede Klage udfor- 

n* 
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gelebes bør Rimelighedshenfyn funne bevirte, at tlleny Sag: uk: 
anlægges, f. Ex. naar Forſeelſen er ringe og Sagen ffulde . 
ges imob en Syg, ber maa antages med bet JFørfte at ville 
ved Døden. Som bekjendt har man i vor Privatlovgtvning h 
FTofdovertræbelfer Exempel paa, at Activnsmyndigheen udtri 
er tillagt Met til efter Omftænbdighederne at undlade Sags I 
felv hvor dertil forøvrigt er Anledning (Toll. af 20ve Septbr. 
8 183). Den almindelige GStraffeproces: bør viſtnok heller ikt 
tinget afffjete en faaban Avgang, medens bet bog paa den 

Sive er betænkefigt ubtrykteligt at vverbrage $Øvrigheden $ 
tinnsret. Da bet iffe lader fig gjøre ved almindelige Regler med 
ferheb at optræfte en Grendſe, fon bog ikke tilfivft tommer 

beroe* paa et Stjøn i hvert enkelt Tilfælde, anſees bet rette 
Straffeprocesloven ſtiltiende flutter flg til ben nugjælbenbe pr. 
Opfatning med Henfyn til; hvorvidt Action kan undlades, nagte 
til er juridiſt Anledning, med hvilken Opfatning man hidtil, fi 
vides, har været vel tilfreds; og at Loven indſtrenker ſig til a 
enkelte Beftemmelfer, hvortil ber maatte være ſpeciel Anledning. 

et Middel fil at forebygge Sagernes Birtløftiggjørelje turbe be 
ledes være henſigtsmersſigt at optage en Beftenmelfe, fom ben 
melvte' Girculaire vm; at Facta, ber under GSannnenftøbet me! 
bre Facta, fel i Gjentagelfestilfælde, ikke fimbe faae nogen, 
om man vil, , nogen vibere Subfiybelfe, ikke føulde paatales 

Sagen. 





Qigefotn vet nu jævnligen fler, at Actionsmyndigheden 
Sagens Gang tilbagefalber eller, fom bet gjerne beber, frafal 
allerede reift GStraffefag for entelte Facta «eller Perfomer, nam 
tibnen forfaavivt efter nærmere Overveielfe findes ugrunbet eller 
tig, ſaaledes ſynes Net til offentlig Straffeſags Frafaldelſe oå 
vedet, naar Actionen ſenere befindes ugrundet eller unyttig, u 
felig at. burde atierfjenped. i Brocesloven, bog, med Forbehold få 
gjælbenbe,. om han forlanger bet, at fee Dom i Sagen. Yd 
mebe Lovgivninger er dog ſaadan Tilbagelaldelſesret ialmẽathe 
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hos os gjælder, nemlig at ved privat-offentlig Paatale Klageren 
» bed at tilbagefalde fin Vegjering, bør kunne ftandfe Forfølgnins 
1 naar Actionsmyndigheden førft har befluttet GSagsaulæg. Der 
aberaabes, at bet Mudfatte vilde lede til Spiljægterte med ben of. 
itlige Retspleie, og at ben Fornærmede heller ikke har ben mindre 
aabigheb, nemlig ved ha Degjæring at funne bevirke Afſlag i 
traffen. 

Schweigaard her Commentar I. 82 og 86—87) med Hen⸗ 
un til Cr. £. Gap. 27 8 3 fljelnet imellem perfonlige Fornærmel» 
r paa ben ene Side, hvor Lovens Henfigt med at gjøre offentlig 
aatale afbængig af ben Fornermedes Forlangenbe fynes at burbe 
mbefatte Adgang for ham til ogfaa at hume ftandfe ben, faalænge 
dem tlle er affagt, og frigagtige Formueskrænkelfer paa ben anden 
me, hvor det efter Forbrybelfens Charakteer allerede er en vidt» 
reven Mildhed, at PBaatalen er gjørt afhængig af ben Fornærmes 
rå Forlangende, uden at ber er nogen Grund til at brive benne 
Rildhed end videre. 

Under benne Meningsforſtjel om : Adgangen til at bevirke bes 
mget-offentlig Forfølguing hævet, antage vi nu for bet Førfte, at 
er utvivlfomt gives Tiljælde, hvor Klageren bør kunne ſtandſe Sa- 
m, faalænge ben ilfe -er paavømt. Ved Fornærmeljer af Xgte⸗ 
elle mod Ygtefælle eller ved Overfalb paa fagesløs Mand f. Ex. 
m Sagens VFortjættelfe imod Klagerens Sönffe let paaføre benue 
tøgede Lidelſer, hvilket fynes faa meget mere nbilligt, fom Fore 
ydelſen i fig felv er af bet mindre farlige Slags. I deslige Til⸗ 
Ide at gjøre bet til Pligt for bet Offentlige, fiben bet engang har 
gyndt at tage fig af ben Fornærmede, at fortfætte dermed uben 
mfyn til bennes Jnteresfe, af Yrygt for, at Retspletens Anfeelfe 
ers kunde lite, eller førbi Sagen, naar den fremmes, maa behand» 
: efter ben criminelle, iffe ben civile Procesfes Grundfætninger 
r. Hjelms Motiver S. 224), fynes mindre naturligt. 

Omvendt erfjeude vi, at ber gives Forbrydelſer blandt bem, 
- opregnes i C. £. Gap. 27 8 3, hvor bet vilde tage fig mindre 
pt ub, om (oven bhjemlede JForbryberen Straffrihed, efterat ben 
mærmede havde inbgivet fin lage og bet Offentlige havte une 
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berføgt Sagen. og befluttet Action, om eub Klageren fipen beten 
fig, ſaaſom ve Dvertrædelfjer af Gr. Gap. 18.84 I, 2, 3, 4 
5 eller Gap. 21 8$ 1, 2 m. fl. | al 
Men Grendſen imellem de Tiljælde; hvor alageren bør fur 
ftandfe Sagen og hvor ſaadan Mngang ae: bar ſtaae ham aab 
fan deg ikle træftes alene ved at fljelse åmrekem perfonlige Forua 
melfer og fvigagtige Formueskænkelfer, ba Jølgen deraf f. Er. bl 
at paabegyndt Sag for Overtrædelje af. Er. 2. Cap. 18 8$ 1, 
3, 4 eller 5 efter Klagerens Forlaugende ſtulde une ſiandſes, hv 
forargelig og ſtammelig end Forboyvelfen havde været, og uag 
Grunden til, ut beslige Overtræbelfers. Pautale er gjort afhon; 
af ben Fornærmebes Begjering, hovedſagelig maa føges i ben 8 
tragtnmg, at ben Fornærmede maaffee er bedre tjørt mer, at Ve 
venheden nebbysfes, enb at ben bliver betjendt, — em Grund, å 
bar :tabt fin Betydning, naar Retsſag allevde er paabegyndt. 
gefaa blev Følgen, at ſimple Forurettelfev . mellem Nærpaarøren! 
naar Gag førft var becreteret, abjolut flulbe forfølges Kl Tou 
ungtet ben Glade, fom veraf kunde opflaae for Familielivet, langt ov 
fleg ben Interesfe, fom det Almindelige havde i Forbrybelfers Baata 
Bi antage derfor, at ber bør fljelmes, efterfom bet enten 
ben Fornærmede oller det Offentlige; der meeft er intere 
feret å Paatalens Indſtilling eller Jortfættelfe 4 
bømmelfen heraf ialminbelighed fan igjen fade forfljelligt ub. 
fulle mere fpecielt behandle benne Materie i det Følgende (8 2 
Det burde tillige beftemmes, at bet Offentlige, hvor Sagen faala 
hevedes, ſaavidt muligt fitrebes med Henſyn til de paagaaede Omkoſtning 
Hvor ben private Klager engang har bevirket Sagen hœvet, 
være fig ved ubetinget eller betinget Tilbagefaldelje, bør han itte: 
ter funne forbre ben anlagt af det Dffentkge. 





Adſtkilligt kunde fynes at tale for, at Actionsmyndigheden bu 
ubøyes feluftænvigt af ben Autoritet, under hvem den er henla 
faaat Paalæg berem af Overordnede bortfalbt, hvor ilke Loven f 
bar gjort Unbtagelfe. Deels kom berved Anſparligheden til uſv 
fet at Hvile pad ben, hvem Loven høvde betrost Aetionsmyndig 
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dn, og deels ær:en exceptionel Inbgriben fra høiere Uutoriteter imod 
tt enkelt elker enkelte Iudivider i ſig felv fiebfe forhadt, og let ud⸗ 
fat for :at ndthdes fom en Virkning af Partiſthed, ihvillet muligens 
hade foalte Tilliden til Retfærvighedens Haandhœvelſe. Nogen fyne 
terlig Ulempe deraf vilde maaffee heller ikle være at befrygte, ba 
tet ftob ben Fornærmede frit for, hvor bet Offentlige ikke vilde for» 
følge Sagen, felv at reife ben. Men forfaavidt Actionsmyndighe⸗ 
den er overdraget Dvrigheden (Overovrighed, Foged, Politimefter), 
viſde vet vog være ét Brud paa vet Eenhebsprinecip, hvorefter Forhol⸗ 
bet imellem ven erecutive Magts Organer i det Hele bør være ord» 
net, om paa bet Feldt, fom Loven felv har henlagt under ben erer 
cutive Magt, ben overordneve Autoritets Adgang til atgribe ind, hver 
ten maatte finde bet henfigtemæsjigt, ſtulde være gjort affængig af 
er underordnet Nutvritet3 Govtbefindende. Dette erkjendes ogfaa i be 
Lande, hvor ben forfølgenre Myndighed ubgjør en felvftændig Organiſa⸗ 
tin forbundet med MActionsmynbdighed i be mindre Sager, ber ikke hen⸗ 
høre under Unflagefammeret, idet nemfig Juftttsminifteren almindelige 
vid, fom i Frantrig, er indrønmet Net tif itte blot at fætte Forfølgnin- 
gen i Bevcegelſe, hvilket gjælter alle Sager, men ogfda til i bemeldte min- 
tre Sager at give Baalæg om felve Sazsanlægget. Den Selvftæn»ige 
her, fom er indrommet Procureuren eller Stadtdanvalten, beftauer i, ſom 
eptyſt, at han itte er nodt til at handle imod fin Overbeviisning, og at 
han, Hvor Vette vilde blive Tilfoæltet, fan overlabe Sagens Anlæg til en 
Wen; men han fan Bog ilfe ved fin Bægring binde og ſtandſe fine 
dereſatte, hvilket er noget ganffe Andet. Det vilbe ogſaa i fig felv 
tare Betænfeligt, ubetinget at låte Straffelovenes Overholvelfe for 
tn ſtor Deel beroe paa en enkelt Functionær8 Godtbefinbende, og 
felv ber, hvor man, fom i Brunsvig, har troet bet vigtigt gauſte 
at undrage Anklagemyndigheden fra ben erecutive Magts birecte Ind⸗ 
fbelfe, har man, fom nærmere ſtal blive viiſt i8 10*), bog feet fig 
nørt til at fötte en arven Overordnet iftedet, nemlig Casfations- 
retten. Den Overordnedes Utgang til at gribe ind har, prattiff 
tåget, fin Betydning fom det enefte Viiddel til at forebygge ubeføiet 
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- Unbdblabelfe af Sagsanlæg. Om nogen Nodvendighed for 

Overordnede i at optræbe i modſat Retning, nemlig forat hindre 
GSagsanlæg, fom SØvrigheben havde befluttet, fam der iffe blive I 
ba Opreisning for ben, ber uben tilftrættelig Grund er actione 
fader fig føge hos Domftolene, og alene der pasſende fan føges. 


De Øiemeb, man blandt Andet tilfigter ved at regulere $ 
klagemagtens Ubøvelfe, nemlig at udelukke Villkaarlighed ved Low 
Haandhævelfe, at fætte Angiceldende iftand til med Bished at vi 
hvad han har at forfvare fig imod og afffjære alle ubeftemte 
mindelige Underſogelſer, medfore, at Actionsbecretet bør have : 
fornødne Gpecialitet med Henfyn til Perfon, Gjerningen mer mi 
væfentligfte Dmftændigheder, faalebe8 fom bisje ere oplyfte eller mi 
formøbes at være, famt bet Strafjebud, fom antages at burde fom 
til Anvendelfe. 

I faagobtfom alle nyere Lovgivninger er det udtrykkelig fo— 
ſtrevet, med hvillen Noiagtighed Actionsderetet bør udfardiges, 
Fordringerne i ſaa Henſeende ere meget ſtrenge, iſer med Henſ 
til Anklagekammerets Beſlutninger, der navnligen i Frankrig, ſom for 
t nærværende 8 bemerket, ere at betragte fom formelige Kjendelſer 

Som bekjendt ubfærbiges nu ofte Actionsbecreter hos.os ut 
anben Betegnelfe af Factum end ved en Henvisning ytil det £ 
Iyfte" eller ved en ubeftemt Ungivelfe af Forbrybelfens Slags, ſc 
fom „for misligt Forhold fom Beſtillingsmand“ eller for „ulovl 
Eiendomsindgreb“ o. fv, o. ſ. v. Man har Exempel paa, 
Factum er blevet betegnet ved „Tyveri eller beflægtede Forbryd 
fer, fom Angieldende under Sagens Drift maatte blive overbev 
om uftraffet at have begaaet" (Retst. f. 1840. 285), ligefaa 
Ordren tegnes paa et Forhor, eller Continuationsordren paa 
Skrivelſe fra Referenten, hvort en Meængbe Jacta ere nævute, hv: 
veb bet ba fimpelthen beder, ,at Ungjælbende t ovennævnte Unl 
ning bliver at tiltale" (Retst. f. 1843. 560). Ikke engang Perfone: 
blipe altid nævnte eller noie betegnede (Netst. f. 1842. 345).  Angiv 
fen af bet overtraadte Straffebud finber ofte enten flet ilfe Steb, om: 


*) Efr. Jauftin Holte 1. e. VI. 370—391. 
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Domftolene berved lades i Uvished om, hvad Uctionen ganer ud 
paa (Retst. f. 1854. 8580—832), eller indflrænker fig undertiden 
tun til enbeel af bet Factiſte, hvorved TFToivl fan opftaae, om bet 
Hele flal mebtages (Netst. f. 1852. 207), eller, hvor ber i een 
Handling ligge 2 Forbrykelfer, ſteer Angivelſen ſaaledes, at man 
te mer Silterhed tam fee, om begge Forbrybelfer eller ialfalb ben 
ſtorſte ffal mevtages, hvorom Mere i bet Følgende (8 12). Hertil 
tomme endnu ille fjelben poſitive Urigtigheder i Actionsmyndighe⸗ 
bené Opfatning af Factum og bet Forbryberfle beri m. m.*). 


[et tjener ifte til Anbefaling for Actionsmyndigheden, naar faa 
grove Feil beganes ved Vurderingen af JFuctum, at Hotefteret endog 
fan finde fig foranlediget til at Harafterifere bet Offentliges Sags- 
anlæg fom „ubefoiet“ (Retst. f. 1838. 340—342), eller, forat hente 
Grempel fra ben afferfenefte Tib, naar en Å anden Mands Navn 
freven Fuldmagt til at pantfætte Effecter, fom Eieren mundtlig ud- 
troffeltg bar tilfadt Ungjælbende at pantfætte, benføres under CErl. 
Cap. 21 $ 27 (Qoiefteretéfag, puakjendt 285e Septbr. 1855 No. 72), 
efler at et Factum, ver aabenbar fun er et uſtraffeligt Jorfog paa 
Jorbrydelfe imod Erl. Cap. 21 $ 34, charakteriſeres fom Falſt efter 
Gap. 21 $ 28 (Hotefteretsfag, paaljendt 270e Septbr. f. A. L.-No. 
67). See og Retst. f. 1839. 441 fi. f. 1847, Side 48 ff. m. fl. 

Det fan da endmindre forundre, at hvor Sporgsmaalet er om 
be formelle Betingelfer før Sagsanlægget, Øverøvrigheberne ibeligen 
bave vilt fila uheldige, faafom ved Balget af Forum eller den Net, 
hvorunder Sagen flulde behandles, eller ved at bedømme, om den 
Fornærmetes Klage havdes i Tilfælde af blot betinget-offentlig For- 
brobelfe, bvilket Retstidendens Megifter under  Acttonsordre", , Af- 
visning”, , Appel*, ,uefterrettelig at være” nokom oplyfer, og man 
ftal alene fom Exempler paa det Forfte nævne en Høtefteretsbom i 
Retatibenden f. 1952. 174—176, og em, afſagt ben 22de September 
1855 L.No. 64, t hovilke Sager Betingelferne for combineret Nets 
Behandling  £. af 3die Aug. 1924 $ 8 aldeles ere blevne over- 
ſeede. Naar nu hertil fommer, hvad man i Appelmaterien flal til- 
fabe fig nærmere at paapege, nemlig at bet ogfan derved bar vilft 
fig, hvorledes Overovrigbederne mangle Tid til og Fardighed i at 
trittfere Retsdomme, famt i at tagttage, hvad der er foreftrevet om 
Betingelferne for og Formerne ved Uppel, til Skade for det Offent- 
lige og før be Paagjælbende, ikke at tale om, at Ubeſtemtheden her 
er enbnu flørre end veb Actionsorbres Udfardigelſe, antages ber at 
være fuld Foie til, idetmindſte hoad be vigtigfte Suger angaaer, at 
benlægge Antlage- og Appelmyndigheden andetſteds, og Å ethvert 
Fald il ved nærmere Forflrifter at node Bedlommende til Korte 


Følgen af den Udeftemthed, hvormed Sagens Gjenft 
Ertendfer i Actionsbecretet betegnes, er blandt Andet, at te 
mere Beftemmelje i beslige Iilfælde maa overlades til Ni 
Fortolkring, og at man ilke fjelben griber til be Udvei 
QOverøvrigheben ex postfaeto ratihabere ben Ubvivelje elle 
føvæntning, fom Undberretten har tilladt fig. Wen paa den 
opftlder Yctionsbecretet og fammes Udfærdigelfe af en ander 
bighed end ben, ber bømmer i Sagen, ille Hvad berved tilfig 

Utybelighed i Actionsdecretet foranlediger hyppigt Af 
og fpilbt Procebure, hvorved Gagen trælkes i Langdrag o 
foftningerne forøges (fee f. Gr. Retst. f. 1850 573 ff). 

En anden Følge af Actionsordrens fummariffe Henviiér 
det Oplyſte er, at naar der i Forhøret omhandles f. Er. fle 
verier, men bvoraf nogle blot funne fane Inbflybelfe paa Er 
gen, eller muligen8 enbog forfaavidt ere uden Indflydelſe, 
tiggjøres Sagen ved at deslige i Forhold til Horfølgningen 
vante Facta medtages. | 

Og: hvad ber er vigtigere Sagens Grænbfjer funne, 
fælbe af ny) Sag 'fenere, ved et utybeligt Actionsbecret br 
Uviſshed. Om ben Betydning, Actionsdecretet fam faae ved * 
melfen af, bvormeget ber maa anfee8 inbbefattet under ben : 
Dom. i Sagen, fee nærmere i det Følgende & 12. Det 


Opmarkſomhed, flørre Noiagtighed og førre Beſtemthed eller 

- Mntydninger om, Hvad ber menes ved en Retsfags Anlæg eller I 
Man vilde hølligen misforftaae, Hvad vi her have anført, 

vilde anſee bet fomen Ante imod vedkommende O verøvrighed 
bedsforhold. Bor Anke rammer alene Syftem, ikke Perfon. 
ovrighedernes Forretninger ere af faa forfljelligartet Ratur, 
res Birkfomhebd i det Hele af faa indgribende Betydning fo 
biftrictete Udvikling og for Befordringen af flere -af San 
vigtigfte Jnteresfer, at naar Falen er om disſe Embeders 
telfe og Beftyrelfe, bør den procesfuelle Indſigt, ber fruld: 
paaregnes eller legges for Dagen, ganfte vift ſtilles i Bage 

- So ſtorre Forbringer, man gjør til Procesfens Udvikling 
bedring, befto mere vil et faabant Forhold imidlertid vife | 
fredoſtillende;z men man tan dog tfle uden Ubillighed flrive y 
dividernes Reguing, hvad der hidrerer fra: felve Jnbretninger 


bitne varft, at Gpørgåmaafet om :res juditesta franer i møie For- 
kinbefje med Uctiansbecretets Qndholv. 

Efter den :Ørjaring, vi hidtil have havt, og ba Procedburen 
ved Underretten hos og ille er beregnet paa at tilendebringes i set 
Døde, mag bet anfees mjornødent i Forbringerme dil Actiomsbecre- 
tet at gane faa vit, fom be flefte andre Landes nyere Lovgivnin- 
ger, ligefom vi til Befparelfe af Tb og Omtoftninger anfee det 
vetteft, at felme UAetionsrecretet, fefv sm bet beffuttes af Overretten, 
frembeled hos. os Forfnavibt tillegges en adminiſtrativ Charalteer, 
at der i tet Liljælde bliver Gjenftand for Paaanle. 

Hvor nye Forbrydelſer flulle inbbrages under allerebe anlagt 
Sag, take famme Grunde før Actionsdecret8 Udſtedelſe i den Un- 
ledning fem ved Sagens Unlæg fra førft af; dog tan ber fovmeent- 
lig ingen Betænfelighed være ved heri at gjøre ven. Modification, at 
boor ben nye Forbrydeiſe, Hvorom ber er GSpørgsmaal, hm er at 
anſee fom Fortjærtelje af ben allerede paatalte, eller begge faae i 
fadant Forhold til Hinauden, at be ifølge Srl. Gap. 6 $ 11 og 
ap. 19 8 9 ere. at betvagte fom een Qandling, tan Uvvibelfen 
fe af Actor efter Overlæg med Dommeren, uden Mellemlomſt af 
Aetoensmyndigheken, fanlænge ber tife er Anledning til Annendelfe 
af frengere Strafjebeftemmelfer (fee nærmere Herom i & 27). 

Det behøver vel ueppe at bemærtes, at: Nettergangsførfeelfer 
eg Sagjøreres Pligtforfømmelfer ved Sagsbehanblingen maa funne 
rerſes paa Stedet eller umder felve Sagen, hvor be finde Steb, 
uten foregaaende Yntlagebeflmtning. Det er her bande fædvanligt 
og nødpenbdigt, at Retterme dømme, fanat fige, i egen Sag*). 


Bi ſtulle foreløbig indſtrenke og til disſe almindelige Grund- 
rids for Anklagemagtens Indretning, hvis Refultat fan fammenfat- 
te i følgende Hovedpunkter: 

1) Anklagemyndigheden bør være adfklt fra ben bømmende, bog 
med be Modifieationer, four maatte fordres af Henfyn til bet 
Henſigtsmœosſige. Til visfe Movdificationer hører, at mindre 

*) Ef. Berrint-S4.Prix I 280 fi... - 
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Overtrædelfer i visfe Tilſcelde kume paadommes uden Me 
lemfomft af Actionsmyndigheden, bhvillet navnligen gjeld 
Nettergangsforfeelfer og Sagføreres Pligtforfømmelfer. 

2) Anklagemyndigheden ti Sager, ber behandles politiretsviis, u 
øves, fom hidtil, af Fogden eller Politimefteren, men i and 
ilfælde ordentligviis af vedkommende Overøvrigheb; bog hvi 
Factum for fig — in abstracto og ved Thvert in concre 
— Fan paabrage Angjolbende GStrafarbeide i 3die Grad enl 
berover, uben at bemelbte Straffegrad er en Følge af Sar 
menſtod meb anbre Facta eller af Gjentagelfe, at- Beftutni 
om Action fattes af vedkommende Overret. 

3) TU Action ubforbres overveiende GSanbdfynlighed for 2) at 
firafbar Gjerning er begaaet og b) at Ungjælbdenve veri 
flyldig fom Gjerningsmand eller Merbhjælper. 

4) Det Offentlige fan tilbagekalde Action, ber anſees ugrunt 
"eller urigtig; ligefaa fan ved privatsofjentlig Paatale Klag 
ven til enhver Lib, før Dom er affagt, med Henfyn til vié 
Fornærmeljer, hvorom fee nærmere i bet Følgende ($ 2 
begjere Gagen hævet, faalebes at be paalsbne Omkoſtning 
ved Kjenbelfe paabindes ham eller Angjældende, faafremt ben 
erkjender fig ſtyldig, eller Begge folibariff. Dog tam paat 
gyndt Sag ille i noget Tiljælde hæves, faafremt ben Filtal 
begjerer Dom. € 

5) Actiomsbecretet bør. have ben til nøtagtig Beftemmelfe af S 
gens Gjenſtand og Grændfer fornødne Sypecialitet. 

Om Formerne for Untlageforhanblingen og hva dermed fra 

; i Forbindelfe, vil nærmere blive handlet i bet Følgende (& 21). 


8 10. 


Om bet Offentliges Befuldbmægtigede under Straffe: 
ſagens JForfølgning (Actor eller StatGabvocat) og 
om Anklagedes Forſvar (Defenfor). 


Det følger af, hvad ber i bet JForegaaende er anført om, 
ben bømmenbe og forfølgende Myndighed faavidt muligt bør hold 
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avflilte, at bet Offentlige, efterat Sags Unlag er befluttet, bør 
have en anden Vefulbmægtiget enb Dommeren til at erbverve be 
fernøbne Oplheminger til Begrundelſe af ben. Dom, bvorpaa Un- 
Hagen gaaer ub. Dette verv fan efter den Ordning af Anklage⸗ 
væfenet, fom 1 foregaaende & er omhandlet, ikke overbrages felve 
Antlagembnbdigheben, naar undtages Fogden og Politimefteren, ba 
perfenligt Møde bertil ubforbres. Man maa altfaa i Regelen have 
færffilte Organer bertil, bvad enten mm visfe Functionærer fpecielt 
anjættes til bisfe Forretninger, eller Functionen ftabigen overtages 
af visſe Embeds⸗ eller VBeftilmgsmaænbd, faafom af Underfogden I 
te Byer, hvor ſaadan haves, eller efter Overeenskomſt meb visfe 
dertil antagne Sagforere eller anbre buelige Mend (L. af 12te Aug. 
1848 & 13 in fine), eller Gagførere efter Omgang befales bertil 
(Meferentloven af 1827 8 3). I de flefte Lande har man bog fo» 
retrullet fafte Vefulbmægtigede, der navnligen i Frankrig, Tydfk⸗ 
land og Skotland ere ſtillede unber en foællebs Overbeftnrelfe, hvil 
lem igjen nogle Steder, fom i Frankrig, forterer under Juſtitsmini⸗ 
ſeren. Denne Abminiftrations Opgave ganer i bisfe Lande fangt 
vibere end til at førge for Forfølgningen, efterat Sagen er anlagt. 
& have i bet Foregaaende faalebes leilighevsviis berørt, at ben 
far at vange over Gtraffelovenes Overholdelfe, at anmelde Fore 
brybelfer og mobtage Anmeldelſer øg berom at foranledige Forunder⸗ 
føgelfer, hvori dens Functiomærer endag tildels felv kunne gribe 
m. Hvad vi imidlertid her fornemmelig flulle opholde o6 ved, er 
dere Hverv under Hovebfagen, og forfaavidt maa bet mærles, at 
te vel flulle føge Sagen oplyft til Begrundelfe af Untlagen, men 
at de bog ikke anfees pligtige til -eenfibigen at ubtale fig imod ben 
Ziltalte, men meget mere flulle betragte fig fom Lovens og Sand» 
hedens Tjenere, og have til Hovebopgave, at Netfærdigheden fleer 
doldeſt. En faadan Stilling for Forfølgningens Organ flyber med 
Redvendighed af Unberføgelfesprincipet, hvis Opgave alene er Met 
tg Sandhed, om bet end er gjort gjceldende gjennem Anklagefor⸗ 
mer, og ba bette Princip ogfaa er lagt til Grund i vor Criminal⸗ 
proceg, har hos os bet Offentliges GSagfører, ber kaldes Referent, 
i omhanblede Anledning en lignende Opgave. Hvad ber mA Qun 


fyn til Sagens Behandling gjælder: om Statsadvoraten eller PV: 
euretren, at han er et Organ for Statens Interesſe i Straffere 
påeten, ber ille tan være nogen anden end Metfærdighed, eller ben St 
diges vedborlige Afſtraffelſe og ben Uſtyldiges VBefljermelke, gj: 
ber. ligeledes om vore Referenter. Opfaa. diefes Indftilling I 
gaae ud pan. Frifindelſes). Derimob er der væfentlig Forſtjel tm 
fem. Referentens  Stilmg under Sagen paa ben eme Side, 

Giaisanvaktens eller Procureurens paa ben anven, forfaavidt nem 
be" fibfinævnte tilhøre en felvftændig ørganiferet Adminiftration, 1 
banner em Genhed (un et indivisible), paa hvis Vegne de optræ' 
medens Meferenten beffiltes af Sövrigheben i hver enkelt Sag 
hans Forhold ftaaer under Dommerens Genfur. Hine optrære fi 
Folge heraf meb langt ftarre GSeloftænbigheb ikke blot i Forhold 
de almindelige Uautoriteter, men ogſaa ligeoverfor Domiftolene, hv 
be ilfe .exe: unberorbuede, men fideorbuede*"*), af hvem derfor i 
bexes Forhold cenſitreres faaledes fom Defenfors (fee code d'ins 
orim. Art. 311), og af. hvis Bebømmelje veres Løn i Sagen i 
afhænger; famlebes: fom Tilfceldet er med Referenten hot o8, na 
han er GSagfører, medens de derimod alene: ftnae under veres eg 
Overordnedes Goutrol, og fra dem i tomlfømme ZDilfælde tun 
hente Nanb og Beilebning: Med Henſhn til- Procnreurens Sel 
ſttendighed i. Fraukrig Å Forhold til ben erecutive. Magt. ytrer Fa 
fiin Holie (II. 203—207) blant. Andet: , Den erecutive MD 
fan. vel paalægge Gesralprocureuten at forfølge en Sag eller ft 
anftalte. em Appel, men ben fan ikke forud binde en Overbeutisnir 
ver har at hente: fine Grunde fra JForhanblingerne, eller nøre he 
til at paaſtaae en Straf, fem: han. finder uretfærdig" Det h 
været omtviſtet, om bette ogfaa gitelder (Generalprocureurens Su 
ſtitut i Forhold til hans Principal, uaar ban afgiver Møde i S 
gen. pan. bemnes Begne***), hvilfet Sporgsmaal firftnævnte Forfat 
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*) Schweigaards Proces I.:244. 
**) CEfr. bet ſachſiſte Udkaſt af 1853 Side 166 og det franſte Orgar 
fationsedict af 20be April 1810 Art. 60 og 61 LÅ 
249) I, 0. $G, 211—217 og 219—226 


— — — — men 


beg beſvarer bekrceftende, af ben Grund, :at em ſaadan Subſtitut ille 


blet er at betragte fom Procureurens, men fom Lovens Agent, idet 
Mlden til hans Myndighed, naar ban hjælper og fupplerer bhitu i 
hane Functioner, ligger i felve Goven. Hermed femmer Berriab⸗St.⸗ 
Prir (LI. Side 7—18), hvorefter enhver underordnet Nepræfentant 
fer ministere public, bet være fig Subftitut, Advocat, avoué, Dome 
mer eller Guppleantbommer, hvilke fdfte i Nodsfald kume benytt 
tå, flal aviybe høiere Ordre om at iværffætte en Forfølgning, men 
i ethvert Tilfeelde bog under Forhanblingen er Herre over ſin per- 
jenlige Overbeviténing. Ligefaa fan her bemærtes, hvad F. Hoͤlie 
Lo. VL 411) anfører om Gormen og Indholdet 'af bet Untlage- 
frit (Vacte d'aceusation), føm Procureuren har at nbarbeibe, narr 
Aullagekammeret. i Juryſager har afgivet fit Anklagedecret (arröt de 
mise en. accusation), nemlig at bet maa holdes indenfor Anklage⸗ 
dectetets Greendſer, bære Prag af fulbfommen Upartiflhed, vm 
handle ſaavel Yntlage» fom Forfvarsomftændigheberne (code d'instr. 
em. Art. 241), ilte erliære Noget for beviift, men Alt kun fom 
fermebet, hvilfet bog mol tfle ſtedſe firengt befølges. 

Commisfionens Formanb har ti mange Sager været VBibne til 
bet franffe Procureurſtabs Optræden ſaavel vet de correctionelle 
Retter fom i Asſiſerne og Gasfatiousretten, dg han havde derun⸗ 
der Unlebuing til at Bemærfe, at Brocureurens Mode ſtedſe proces 
berede med Euergie, Mjønt uden Lidenflabeligheb, at han ofte con. 
(uerede i Faveur ef Ven: Tiltalte, hvad enten han fandt Factum 
utilitvættelig beyiiſt, eller fordi han autog, at intet Gtraffebmb» ber. 
om havdes, ligefem, hans Inbdftilling hyppig gif i mildere Metning 
end Clagerens Paaftand eller re Domme, hvis Paaanke var beflute 
ut. I fidftnævnte Henfeenve man metrfeg, at Procureuren awes 
tn appellere til Fordeel for ven Domfældte*). 

Iben brunsvigfle Lovgivning har man endog gibetDverftotsanvalten 
fom offentlig Anklager næften ſamme Selvftændigheb ligenverfor hen exe⸗ | 
cutive Magt, fom i Forhold til Domftotene. Uagtet han nemlig førøvrigt 





ir. Motiverne til det ſachſiſte Udkaſt S. 165 fr. %g Jiårider-Loven 
67 og 183. 


er Gtateminiftertet mbererdnet vg har at følge Sammes Anvi: 
ninger, gjælder bette bog:ilfe om. hans Fanction fom offentlig U 
faget, forfaaviot han berved maatte tomme til 'at hale imod 
Overbevitening. Forat Overftatsanvalten imidlertid iffe paa Gru 
af villaarlig eller færegenr Netsanftuelfe flat kume undbrage | 
Forfølgning be Forbrybelfer, han felv maatte finde forgovt, er Ga 
fattonsretten bemyndiget til, i fornødent Hald, at give ham Paal 
om Forfølgning; vg erklærer Han Opfylvelfen bderaf for ſtrider 
imob fin Overbevitsning, fflal Casfationeretten for  Tilfældet | 
fliffe en anden Overftat&anvalt*). Dette er udtalt i Strafproc 
ordningens & 4, hvormer maa fammenholves RetSorganifations 
ven af 21be Ang. 1849 & 27, hvort »og tillige forubfættes, 
den: Underordnede i bette Inſtitut er pligtig til at adlyde fin Ov 
ordnedes Anviisninger, faafremt han ikke foretrækter at faae Ea 
overført pan en Anden, ber ikke maatte have be ſamme Betænkel 
heder vet at efterkomme Anviteningen. 'Procnreurffabets famtl 
Medlemmer banne nemlig en Heelhed eller tilfammen een juri 
Perfonlighed, faaat Flere kunne verle eller endog paa een Giv i 
træbe under famme Sag. 

Skjønt Procmreuren ifølge det Foregagende, felv hvor I 
forfølger Unflagen, tun har Net. og Sandhed til Opgave, alt 
ligeſaavel har at førge for, at Tiltalte ike lider Uret, fom at I 
faaer fin fortjente GStraf, betragter ben franffe Lovgivning ham! 
ilfe paa eengang baade fom Actor sg. fom Defenfor i Sagen, H 
- Bet navnligen vifer fig bert, at ber ikke tiltemmer ven FTiltalte 
gen Necufattonsret mob Procureuren. En faadan Met tilfemi 
ben Tiltalte med Henfyn til Dommeren, og ben maatte billig: 
ogfaa tilfomme ham, om Brocureuren af Lovgiveren betragte 
fom tillige Gagfører for Tiltalte. Dette Punkt var førsvrigt 
ligere omtviftet, men er nu afgjort ved code de procedure ci 
Art. 381 berhen, at hvor ministere public har ſelvſteendigt Pe 
t Sagen, hvilket navnligen er Vilfældet i criminelle Sager, hr 


*) Degeners Motiver II. 37 ff. 
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Procureuren forfølger Unllagen,. gjælder. ingen Necufotioneret imov 
ham*), og Grimden er, at han her betragtes fom repræfenterende 
alene Statens - Interesje fom Straffelovens Haandhæver >: fom 
Fulteltes Mobpart**). Den fønnne. Opjstning er befulgt i den 
trmmøvigfle Strafprocesordens 8 22, og fom Grund angives i De» 
geners Metiver S. 56—857, at ben offentlige Untlager ikke har em 
Demmers Mharakteer, men er Statens Organ for Forfølgningen 
af Gorbrybelfer, og inbtager berfor ligeoverfor Anklagede en virke 
lig Partd GStilmg, hvorfor ber heller itte med Henfyu til ham fan 
være Gpørgöémaal om be Grumdfætumger, ber gjælve om Domme⸗ 
res Habilitet. Hvor imidlertid Untlageren maatte ftaae i et fær. 
eget Forhold til Augjceldende, ber hunde foeælte ben VBærvighed, hvor» 
me han bør optræve, har han tfølge førmekdte & 22 at førge for, 
at en Anden optræber iftebet, ligefom Angjælbende har Avgang til 
at gjøre Foreftillinger imod Unklagerem til vennes Foreſatte, paa 
fnem bet ba beroer, om en Anden bør. beffittes. 

I be flefte nyere Lovgivnmger har man føgt at give Forfolg⸗ 
mgend Orgamer en lignende Gelvftanbighed føm ven, ber i Frank 
tg tillenumer Organerue for le ministåre public, øg bet laber fig 
feler iffe negte, at man derved vinder en forøget Garanti for For⸗ 
følgningens Hurtighed, Eenhed og Sikkerhed. Ved en Procesres 
fonn opftnaer berfer ganffe naturlig Sporgomaal om bette Inſti⸗ 
tie Imbførelfe, ialſal forfaavibt angaaer criminelle Sagers For» 
følgning. 

Efter Forholvene hos o96 vilde be Fowele, en ſaadan Indret⸗ 
xmg Innde føre med fig, bog neppe ſvare til be vermed forbundne 
betyrelige Uvgifter. Skulde bar Control med Forfølgningen, (3: her 
Neferaterued eller Actoraternes Uvførelje), ber nu føres af Domſtole- 
ne, henlagges under em entelt Uutoritet for bele Riget, udtrævedeg 





*) $vor derimod ministere publie ikte er Part i Sagen, men Fur 
ytrer fin Mening om Loven, efterat Parterne have tult, i hvilket 
Tilfelde han figes at have partie jointe, gjælber famme Forſtodel⸗ 
ſeßret imob Procureuren fom imod Dommeren. 


%) Berriat-St.-Prix IT. 453—455, 
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vertil, paa Grund of vort. Lands frore. Ubfireeing i Forhold ti 
Befolkningen, et overmaade talrigt Berfonale alene forat Controller 
flulbe blive ligeſaa god, og ikke flettere, end ben nurer. Uden a 
gjøre. fig befjenbt med Gages famtlige Enkeltheder, lader. ber fig 
ikke fælbe nogen filfer Dem om Behandlingen, og medens Domme: 
ren, ved at abminiftrere Netten, erhverner fig bette Beljendtſkab, og 
uben forøget Uleilighed fan controllere GSagførelfen, maatte en An⸗ 
ben, ber ffulbe overtage benne Goutrol, ubtrytlelig fiubere Sagen i 
bet. $Øiemeb, ligefom Gontrollen i faa Fald bhovebfageligen alene 
tunde blive efterfølgende og revfenbe; fe fom Dommerens tillige 
famtidig og væfentligen forebyggende. :Cnuhver criminel Sag al 
nogen Betydenhed indbtommer. i Regelen til Høtefteret; ialfalb maa 
Unberbommeren og Uctor eller Referent være forberevt paa, at ven 
appellere8, og Goutrollen beroer ſaaledes efter ben nærværende Or: 
ben iffe bovebfageligen par en enfelt Dommer, men. paa flere. 
Saavidt Commisjiouen. beljendt, er Grunden til ben Langfombeb, 
ber nu -og ba fan forefomme ved cimmelle Sagers VBehandling 
ingenlunde at. føge beri, at Controllen ligger hos Domftolene, mer 
derimod, fom allerede bemærket, deels og fornemmelig i locale Jor: 
bold, og beels i em mindre fulblommen Broceslovgivnmg ti andre 
Punkter. me 

Hovad Forfølgningcns. Uafhængighed af ben erecutive Magt be: 
træffer, ba ex ben, efter bvad i bet Foregagende er anført, ikle met 
Nøbvendighed ftørre ber, hvor ber finbes et eget ministere. public 
Ogfaa hos og. gjælder vet, fom i Frankrig, at ben Paaftand elle: 
Indſtilling, ber nedlegges af bet Offeutlige, bør rette fig efter Sa 
gens egen Beffaffenhed og be Oplysninger, fom berunber ere frem: 
fomme, iffe berimob bictere8 af nogen WUutoritet ubenfor, ligefom 
bet nok er uben Exempel, at ben eyecutive Magt eller Uutoriteterm 
bo8 os have føgt at indvirke paa GSagsbehanblingen. Naar felv 
Actionsdecretet afgives af UAnklagefammeret eller Raavsfammeret, 
fleer det viftnof med førre Ulafhængighed af ben erecutive Mag 
enb Actionsordrens Ubftebelfe hos 08; men bette vedfommer ifk 
ben forfølgende Myndigheds GSulling, hvorom her handles (ministere 
public), ligefom en faaban Uafhængighed i be ftørre Sager ved Beſlut 
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mgen om Sage Unlæg ogſaa vil opnaaes efter vort i bet Fore 
aaende omhandlede Forflag. 

Er man efter bet Unførte enig i, at Anklagens Forfølgning 
x Retten frembeles hos os bør udføres under Domftolenes Gone 
rol af bertil t hver enkelt Sag Befuldmeegtigede eller ved Fune⸗ 
tonatrer, font forffilt bertil ere anfatte, fam ber fpørges, om en 
aaban Vefuldbmægtiget eenfibigen bør optræde fom ben Tiltaltes 
Nodpart, eller, faafremt bette befvares benegtende, om paa ben an» 
nn Sibe hans Omhu for Ziltalte ffal gaae famoibt, at ſerſtilt 
Defenſor bliver overflødig. 

Forinden Referentloven af 1827 udkom, var Anklagens Vor» 
følger (Actor) eenfibigen Tiltaltes Modpart, bvillet blandt Andet 
vifte fig i ben Fordeling af Proceburen imellem Uctor og Defen- 
for, form foreffrives i Frb. af 19v0e Aug. 1735 8 6, Frd. af 19be 
Mat 1741, Yrd. af 21de Mat 1751 og Frd. af 3die Juni 1796 
58 28—31 og 35. Dette Partiftanbpunkt for Actor maatte imid⸗ 
latb mere og mere tabe fig, jo mere bet erkjendtes, at Principet 
for ben civile Proces ilfe bør gjælde i ben criminelle, og at Stas 
tns Interesfe, ifølge Underføgelfesprimcipet, alene er Retferdighed. 
Men jo mere Uctor, fom Følge heraf, lod flg bet være magtpaa⸗ 
løgende at fremftille Sagen i bens fande Gliltelfe, uben al Over» 
mvelfe eller Genfibighed, befto -betybningsløfjere i mange Tilfælde 
blev Defenfors Rolle, naar han tlfe vilbe indlade fig paa unødige 
Ophæveljer eller føge at trekle Sagen i Langdrag. Herved opſtod 
eſterhaanden ganffe naturligt Tanken om, at Actors og Defenfors 
Junctioner maatte funne ubføres af een Perſon, hvis Opgave faa 
ledes ilke ſtulde være alene Domfældelfe eller alene Frifinbelfe, men 
Retfærbighebens Haandbhævelfe. I Lov af 24de Juli 1827 $ 5 
blev bet berfor gjort Referenten til Pligt, ,at erhverve be til Sa- 
gens fuldbfomne Oplysuing fornodne Beviisligheder,“ og i fit Re⸗ 
ferat ,at forklare famtlige be Omftænbigheber, ver tale for og imod 
Tiltalte.“ Dog blev vet ved Given heraf tilladt Ungjældende ved 
antagen Gagfører paa egen Bekoſtning at beførge fit Jorfvar, i 
hvilket Tilfcelde Meferenten alene har at opfylbe be BPligter, der 
zidtil have paahvilet en Actor ($ 7). Loven har bog ille med 

OF 
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Heuſyn til Habifitet epftiflet de fanme Fordringer til em Refere 
fom til en Dommer, og i vor Praris ere Retsbehandlinger blev 
anſeede gyldige, uagtet eferenten, fom havde tilftævnet bem : 
afgivet Møde herunder, havde facet i Partiforhold imod eller fi 
Tiltalte (Metst. f. 1844: 618—620 og f. 1842. 151—153), fljø 
Galaxet viftnok derved i enkelt Lilfælde er gaaet takt*).. Den ve 
Referentloven inbførte Forandring havde til en vis Grad fin fak 
fomne VBerettigelfe, idet Griminalprocesjens Grundforffjellighe fi 
ben civile Proceg derved flarpt freutraadte, og Foxfolgningens Os 
gan, i Modfætning til ben tidligere Opfatumg, mm aftlævtes a 
(Eenfidighed, og alene fom til at rette fig efter, hvad ber ær For 
følgningene Diemed, nemlig ille Domfældekje, mem Sandhed y 
Ret. Det laber fig heller ikke megte, at i en Moængbe Tilfelm 
bliper Veien til Sandhed ikke lettet, men hindret, naar 2 Partireh 
far flebfe foriuben ffulle uvfpilles ver Hjælp af be Materials 
Gagen frembyder, iftedetfor at lade Veftrsebelferne uden Omfog 
— umiddelbart gaar ub paa at fremfille be virkelige Forhold. Gu 
befjendt, ſtjelnedes ber i Ghriftiam ben 5tes Lovbog ie imellem å 
vil og cxriminel Proces; Formerne vare be famme, og om ben 
lige Principførffjel gjorde man fig ilfe nogen Har Foreſtilling. 
famne Partiftandpunlt, fom Sagſogeren inbtager å en civil 
anvifte man berfør uben videre Sagſogeren i criminelle Sager," 
ba bette blev anfeet fom Noget, der. allereve lage i Begrebet 
cef, bar Dermed Nodvendigheden af Ycter og Defenfor givet Å] 
be Suflitsfager, fom bet. Offentlige var forpligtet til at fo 

Denne Forpligtelfe udſtralteg efterhaanden til flere og flere Sag 





















*) Sfolge Qøteftrretsbom af 20be Decbr. 1855 (L.-Ne. 252) $ 
GSagfører, der i en Juftitsfag, medens ben flod ved Hoieſtertt, 
fig beftifte fom Meferent ved et Thingsvidne HI Erhvervelſe 
Oplysninger, bet ham berved tilkfjenbte Salar, fljent Han, 
Sagen flod ved Unberretben, havde været Filtaltes privat 
Defenfor. Ligeſaa har Hoiefteret ved Dom af 15be Nov, 1 
No. 17) fadet det pasfere, at en Referent vebblev fom faat 
terat have afgivet Bidnesbyrd i Sagen, bvillet Pie ganer an 
Dommer. 
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sar ben væfentligen betinget åf Sngefalbtcasfens Kreef⸗ 
re VBetingelfe bortfaldt førft i de wvigtigere Sager, f- 
e mindre GSager*),: og  Vovovertrædelfere - Behandling 
og Defenforer fil faaledes en ſtebſe :vivere Auvenbekfa 
d. af 19be Aug. 1735, der førft. ubtrylfelig: omtaler 
nforer, fammenblanber civil og criminel Proces, vifer 
sørefter Paaftand ved høiere Net om ben ergangne 
bring betingedes af -Parternes Stavniug og Contra· 
iſte fom i civile Saget. 

te Sammenblanding ligger. faaledes ben oprindelige 
ctor8 Partftilling og Beſtikkelſe af Defenfor i en langt 
ning, end Ciminalprocesſens Diemed gjorbe fornødent. 
fev man bermeb beels af Qumanitetshenfyn og veels 
if be praftiffe Banffeligheder, ber ſtedſe ere forbumbue 
ling af Gagerne efter GStraffens Størrelfe, i hvilken 
ands⸗, Over⸗ famt Hof» og Stabsrettens Vetæning 
1810%**) fortjener at efterfees, famt Orſteds Bemeerk⸗ 
mme Materie»**), Disſe Bemeerkninger gaat ub pad, 
bør beffitfes ben Tiltalte å enhver crimimel Sag, ſelv 
betbbelige, ba enhver faatan Gan bog man være den 
or Bigtigheb. Det misbilliges, at Veftiffelfen i be 
x gjøres afhængig af Unklagebes ubtryltelige Forlan- 
t fan være tvivffomt, hvorvidt han felv veed at bes 
Larv i faa Qenfcende,. og Dommerne mnligen hunde 
m til at frafade Defenfor. DI fmaa og uforvillede 
erfer famme Forfatter, er bet Ophold og be Bekoſtnin⸗ 
anfebiges ved en Defenſors Ubnævuelfe, itte af ſynder⸗ 
eb, faalebeg fom Rettergangsmaaden er hos 08; vg i 
iflebe Gager maa bet antages, at en Defenfor er til 
seg fulbfomne Betryggelſe nøvvendig. Det maa bog 
bisfe Øtringer foranlebigebes ved en Discusfion om 


—-— 


jaards Proceé TI. 179—182. 
or Retsvidenſtäben 6te D. S. 407—4%2, 
' Fibefrift Ide. B. 1 $..G. 101—104, 
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ben bagjælbenbe: tybfle Vroces, hvor Dommeren baade bHeførge 
Underføgelfen og paafaa: Yngjoldendes Tarv og aktfan, om mi 
pil, paa eengang var Uctor, Defenfor og Dommer, og at Spørg 
maalet faalebes egentlig var, om hvorvidt Dommerens og Def 
ſors Functioner burde være forenede, ille derimod, hvorvibt Acter 
og Defenfors Fiunctioner, under Dommerens Vpfigt, funne væ 
forenede hos Gen. Ut disfe Spørgemaal ere væfentlig forfljelig 
er flart, og Orſteds Ntringer gaae egentligen. ikke ub paa And 
end at i enbver Juftitefag bør ber beſtikkes Angjælbende et fr 
Dommeren færflilt JForfvar, bvillet juft fler efter Neferentlova 
af 1827. | - 

Ikke beftominbre antage vi, at Referentloven, ved ubetinget e 
afftaffe færffilte af bet Offentlige beſtikkede Defenforer, er go 
vibere, end tilbørligt Henſyn til Retfærdigheb tilraader. Dee 
nemlig et ubeftriveligt Fortrin ved ubviklede Untlageformer, hvord 
ter enhver Function (bhvoriblandt ogfaa Defenfionen), faavidt sed 
ligt faaer fit: felbftænbige Organ, at Forhanblingen bliver mere Å 
vende og Sagens Oplysming fuldftænbigere og grundigere, og m 
tet disſe Fordele viftnok ille lade fig erhverve uden med ny 
Opofrelfe af Tid og Omkoſtringer, beroer bet bog paa Gag 
Deftaffenhed og VBigtighed, hvilket Henfyn bør være bet overveie 
I ringe og lidet forviflede Suger vil bet vife fig ſom en mai 
lig og uforholdsmesſig Forbring, at bet ilte ffal være nok, at S 
ten paalægger fin Fuldbmægtig, der beførger Forfølgningen, till 
overeensftemmende ned Sandhed, at iagttage UAngjældbendes å 
hvilket Dommeren ovenikjøbet er fat til at paafee, men at bet Å 
fentlige ogſaa udelukkende i Tiltaltes Parti-Interesfje ffal be 
en færffilt Defenfor. Følgen vil ber fomofteft blive, faaleded | 
foran bemærfet, at Beien til Sandhed vanfleliggjøres, iftedetfe 
lettes. J be betybeligere Sager derimod vil Enhver finde bet! 
meligt, at intet Middel forfømmes, fom Formerne frembybe hl 
forøge Behandblingens Gifterhed, om ben end berved bliver vi 
tigere og foftbarere, enb ben ellers vilde blevet. Det Tab 
heller ilfe negte, at ben, ber beførger Forfolgningen, best | 
fin Jver fan fomme til at gane: ub fra en eenfibig Opfatsi 
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ler fan gjøre ham mindre villig :til at give Underſogelſferne 
ing, fom $Henfynet til Augjceldendes Tarv maatte tilfige, 
ær å vigtigere Sager lan face en betæntelig Inbfly»elfe, 
juft par GSpørgsmaalet om Sltyld eller Uftylb, fam bog ial⸗ 
Bedommelſen af Brøvens Charakteer og GStraffens Ude» 
Om man vil paaftaae, at. bisfe Betragtninger fede vir 
nlig til at forffilt Defenfor bør beffittes ogfaa å mindre 
e JInftitefager, ba Gagen besnagtet fan være: af fler Vig- 
v ben Filtalte, fax maa hertil bemærles, at der for bet 
og er den Forffjel imellem be førre og mindre Sager, at. 
sje iffe i famme Grad fom i bine tommer an paa felve 
maalingen, og at Oplysningen af de mangfoldige Omftæn- 
, fom ofte dermed ftaae i Forbindelfe, berfor her er af mere 
net Bethbning. For bet Andet tommer hertil den almin- 
letragtning, at bet ligger nbenfor Mulighedens Grænbfer, 
Alleryderſte at tilfredsftille ethvert af be mangfoldige Kra», 
es paa Gtaten, og at ben derfor nodes til-at vife en fors 
Grad af Ombhu efter be Interesfers forfljellige Vigtigheb, 
le beflyttes, hvilken Vigtigheb felvfølgelig maa bedømmes 
alminbeligt Synspunkt. Denne Nørvendigheb, ber ligger 
nneffelige Forholds Jndffrænkethed, gjør fig ogſaa gjældende 
sfen, bvørfor ber i alle Lande med Henfyn til Sagernes 
ingsmaade ffjelnes imellem forffjellige Klasſer Sager efter 
ørre eller mindre Betydenhed, tiltrobs for ben VBetragtning, 
5ag, hvis Gjenftand er ringe, bog for Vedkommende fan 
ftor Bigtigheb. 
ter bet Unførte bør ber formeentlig gjøres ben Forandring i 
Srilling ialfald i be vigtigere Sager, at han ille tillige, 
, flal være Filtaltes Defenfor. 
sjaa i en anden Henſeende har ber været oplaftet Sporgs⸗ 
m ifte Actor6 Stilling burbe modificeres, nemlig i Forhold 
ameren, idet man har villet, at Actors Charakteer, fom For- 
ens Organ, med ftørre Sonfeqventfe ffulde gjennemføres, og 
meren navnligen ifte i ffjærpende Retning ſtulde hunne over» 
tors Paaftant. For en faapan Forandring har Hjelm i fit 
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Heuſyn til Habilitet øpftillet de ſamme Fordringer til em Meferea 
fom til en Dommer, og i vor Praris ere Retsbehaudlinger blevn 
auferbe gyldige, uagiet Heferenten, fom havde tilftævmet bem o 
afgivet Møbe herunder, havde: faset i Partiforhold imod eller fo 
Tiltalte (Metst. f. 1844: 618-+620 nog f. 1842. 151—153), fljøn 
Salaret viftnof berved å enkelt Tilfælde er gaaet takt”). Den ve 
Neferentloven inbførte Forandring havde til em. vis Grad fin ful 
fomne Verettigelfe, idet Criminalprocesſens Grundforffjellighed fr 
ben civile Broceg berned flarpt freutraadte, og Forfølgnimges Or 
gan, i Mobfætning til ben tidligere Opfatuing, mi aftlædtes o 
Genfivighed, og alene fom til at rette fig efter, hvad ber ær For 
følgningens Diemed, nemlig iffe Domfælvelje, men Ganbhed o 
Ret. Det lader fig heller ikke megte, at i em Mengde Tiljæk 
bliper Veien til Sandhed ikle lettet, men hindret, nam 2 Bartirol 
lør ſtedſe forinden ſtulle uvfpiles ver Hjælp af be Materialia 
Sagen frembyder, iftedetfor at lade Veftræbelferne uden Omfos 
umiddelbart gaar ub paa at fremftille be virkelige Forhold. So 
befjendt, fljelnebes ber i Chriſtian ben 5tes Lovbog ikke imellem ci 
vil og criminel Proces; Formene vare be famme, og om ben egen! 
lige Principforffjel gjorbe man fig ilfe nogen Har Føreftlling. Di 
famme Bartiftandpunlt, fom, Sagjøgeren inbtager i em civil Sa 
anvifte man derfor uden vinere Sagſogeren i criminelle Sager, o 
ba bette blev anfeet fom Nogst, der. allerede lage i Begrebet Bre 
ef var dermed Nodvendigheden af Actor og Defenſor givet .t af 
be Juftitsjager, fom det Offentlige var forpligtet til at forfølg: 
Dee Forpligtelfe udſtraltes efterhaanden til flere og flere Saga 


%) Ifelge Qøteferetsbom af 20be Decbr. 1855 (L.-Ne. 252) beholdte 
GSagfører, ber i en Juftitsfag, medens ben ſtod ved Hoieſteret, le! 
fig beftitte fom Referent ved et Thingsvidne til Erhvervelfe af ny 
Opkysninger, bet ham derved tifkjendte Salar, fljøent Han, meden 
Sagen flod ved Underretben, havde været Tiltaltes privat.antagn 
Defenfor. Ligeſaa har Hoiefteret ved Dom af 15de Nov. 1855 (L 
No. 17) fadet bet pasfere, at en Referent vebblev fom faadan, ef 

- terat have afgivet Bibnesbyrb i Sagen, bviltet fe ganer an fore 
Dommer. 
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| Efter Loven var ben væfentligen betinget af Sagefaldscasfens Ktreef⸗ 


ter; men denne Vetingelfe bortfakdt førft i de vigtigere Sager, ſi⸗ 
ben ogfaa i be minbre GSager*), og Lovovertrævelfers Behandling 
vb Yctorer og Defenforer fil ſaaledes em ſtedſe videre Unvendelfe. 
fverlebes Frd. af 19be Aug. 1735, ber førft udtryltelig omtaler 
befafebe Defenforer, fammenblanber vil og criminel Procee, vifer 
dens 8 6, hvorefter Paaftand ver høiere Net om ben ergangne 
Doms Horanbring betingebes af  Parternes GStævning og Contra- 
flavning, ganffe fom i civile Saget. 

I denne Ganmmenblanding ligger faalebe8 ben oprindelige 
Grund til Actors Partiftilling og Beſtikkelſe af Defenſor i en langt 
vitere Ubfiræfning, end Giminalprocesfens Diemed njorbe fornøvent. 
Gere vedblev man bermed beels af Humanitetshenfyrn og deels 
pa Grund af be praktiffe Vanffeligheder, ber ſtedſe ere forbundne 
md en Deling af GSagerne efter GStraffens Størrelfe, i hvillen 
Henfeende Lands⸗, Over: famt Hof» og Stadserettens Beteenkning 
af 8Sde Aug. 1810*0) fortjener at efterfees, famt Orſteds Bemerk⸗ 
vinger om famme Materiet**), Disſe Vemcærkninger gaat ub paa, 
at Defenfor bør beftiftes den Tiltalte å enhver criminel Sag, felv 
tbe minbre bettbelige, ba enhver faaban Sag bog maa være den 
Liltalte af ſtor Bigtighed. Det misbilliges, at Veffittelfen i de 
undre Sager gjøres afhængig af Untlagebes ubtryttelige Forlan⸗ 
gade, ba bet tan være tvivlſomt, hvorvivt han felv ved at bee 
bøme fit arv i fax Henfeendbe, og Dommerne muligen hunde 
mponere ham til at frafade Defenfor. I fmaa og uforvillede 
Gager, bemærter famme Forfatter, er bet Opholb og be Bekoſtnin⸗ 
ger, fom foranlebiges ved en Defenfors Udbnærvnelfe, ikke af fynbers 
lig Betydenhed, faalebes fom Rettergangsmaaden er hos 08: vg i 
be mere forviklede Gager maa bet antaget, at en Defenfor er til 
ben Anklagedes fulbtomne Betryggelſe nøvvendig. Det maa bog 
erindres, at bisfe Ytringer foranledbigebes ved en Discusfion om 


*) Schweigaards Proces I. 179—182, 
+4) Arkis for Netevidbenffaben 6te D. S. 407- 422. 
244) Juribif Tidsfrift Ode V. 1 $. S. 101—104, 
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ben bagjælbende: tybfle Vroces, hver Dommeren baade beførge 
Unberføgelfen og paafaa Ungjælbenbes arv og aktfar, om m 
vil, paa eengang var Actor, Defenfor og Dommer, og at Spørg 
maalet faalebes egentlig var, om hvorvidt Dommerens vg Dee 
forg JFunctioner burbe være forenede, iffe berimob, hvorvidt Acto 
og Defenfors Fiactioner, under Dommerens Vpfigt, kunne væ 
forenede hos Een. Ut disſe Spørgemaal ere væfentlig forfljellig 
er fart, og Orſteds Ntringer gaae egentligen ikke ud paa Yn» 
end at i enbver Juſtitsſag bør ber beſtikkes Angjældende et 
Dommeren færflilt Forſvar, hvillet juft fler efter Referentlov 
af 1827. 

Ikke beftomindre antage vi, at Referentloven, ved ubetinget 
afftaffe færftilte af bet Offentlige beſtikkede Defenforer, er ga 
videre, end tilbørligt Henfyn til Retfærdighed tilraaver. Det 
nemlig et ubeftribeligt Fortrin ved udviklede Untlageformer, hvor 
ter enhver Function (hvoriblandt ogfaa Defenfionen), ſaavidt m 
ligt faaer fit. felvftænbdige Organ, at Forhandlingen bliver mere : 
vende og Sagens Oplysnmg fuldftændigere og grundigere, og mo 
tet bisfe Fordele viftnok ille lade fig erhverve uden med nog 
Opofrelje af Tid og Omkoſtninger, beroer bet dog paa Gage 
Befkaffenhed og VBigtighed, hvilket Henſyn bør være bet overveien 
I ringe og libet forviklede Sager vil det vije fig fom en unat 
lig og uforholbesmæsiig Fordring, at det ikke ffal være nok, at S 
ten paalægger fin Fulbmægtig, ber beførger Forfølgningen, tilli 
overeensftemmenbe med Sandhed, at iagttage Angjælvenbes La 
bvilfet Dommeren ovenikjøbet er fat til at paafee, men at bet 8 
fentlige ogſaa udelukkende 1 Tiltaltes Parti-Interesfje flal beſti 
en færffilt Defenfor. Følgen vil her fomofteft blive, ſaaledes f 
foran bemærtet, at Veien til Sandhed vanfleliggjøres, iftebetfor 
lettes. J be betybeligere Sager berimob vil Enhver finde bet 
meligt, at intet Middel forfømmes, fom Formerne frembybe til 
forøge Behandlingens Sikkerhed, om ben end berved bliver vidt! 
tigere og foftbarere, enb ben ellers vilde blevet. Det (aber 
heller iffe negte, at ben, ber beførger Forfølgningen, unbertiba 
fin Sver fan tomme til at gaae: ub fra en eenfibig Opfatning 
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Sager, ber fan gjøre ham mindre villig -til at give Underſsgelſerne 
den Retning, fom Henſynet til Angjceldendes Tarw maatte tilfige, 
hoillet ifær i vigtigere Sager fan faae en betenkelig Indflyvelſe, 
- mille juft pan GSpørgsmaalet om Glyb eller Uſtyld, fam bog ial⸗ 
|- fold paa Berømmelfen af Brodens Charakteer og Straffens Ud⸗ 
maling: Om man vil paaftaae, at disfe Betragtninger leve vir 
bere, nemlig til at færflilt Defenſor bør beffiltes ogſaa i mindre 
betydelige Iuftitefager, ba Gagen desuagtet fan være af ſtor Big- 
tigheb for ben Tiltalte, faa maa hertil bemerkes, at ber for bet 
Ferſte bog er ben Forfljel imellem be førre og mindre Gager, at 
ket i disſe iffe famme Grad fom i bine fommer an paa felve 
Strafubmaalingen, og at Oplysningen af be mangfolvige Omftæne- 
digheder, fom ofte dermed ftaae i JForbindelfe, berfor ber er af mere 
mterorbnet Betydning. For bet Andet fommer hertil ben almin- 
telige Betragtning, at bet ligger udenfor Mulighevens Grænbdfer, 
til bet Alleryderſte at tilfrevsftille ethvert af be mangfoldige Krav, 
ter haves par Staten, og at ben derfor nøves til at vife en for- 
flelig Grad af Ombhu efter be Interesfers forfljellige Bigtighev, 
ter flulle beftyttes, hvilken BVigtighed felvfølgelig maa bedømmes 
fra et almindefigt Stnspunk. Denne Nøbvenbighev, ver ligger 
i de menneffelige Forholds Indſtrenkethed, gjør fig ogſaa gjældende 
i Procesſen, hvorfor ber i alle Lande med Henſyn til Sagernes 
Behandlingsmaade fjelnes imellem forffjellige Klasſer Sager efter 
reg førre eller mindre Betydenhed, tiltrods for ben Vetragtning, 
at en Sag, hvis Gjenftand er ringe, bog for Vedkommende fan 
are af ftor Bigtigheb. 

Gjter det Unførte bør ber formeentlig gjøres ben Forandring i 
Actors Stilling ialfald i be vigtigere Sager, at han ilte tillige, 
fom nu, flal være Filtaltes Defenjor. 

Ogſaa i en anden Henſeende har ber været oplaftet Spørgs- 
"meal, om ilfe Actors Stilling burde modificeres, nemlig i Forhold 
tl Dommeren, ibet man har villet, at Actors Gharakteer, fom For- 
følgningen6 Organ, med flørre Confeqventfe flulde gjennemføres, og 
at Dommeren navuligen ille i fljærpende Retning ſtulde hue over- 
fre Actors Paaſtand. For en faaban Forandring har Hjelm i ft 
| 


, 
i 





Ubtaft til almindelig Rettergangslov (1853) erklæret flg. Jan v 
ſaaledes, at hver Tilfælbet anbuer Adgang til Valg imellem ftørre : 
mindre Straf, bør Dommeren ille tnnne gaae vibere end til ben Stra 
hworom Actor har nedlagt Paaſtand, og at sverhovevet Forfølgninge 
i famme Grab bør afhænge af Ucters Procedute, fom vm GSage 
havde været privat. ' ,Det inbfees ilke“, heder bet i Motverne Str 
99—100, hvorfor Dommerens Fermynderftab over Forfølgninge 
ffulbe være mere fornøbent i bet ene end i bet andet Slags Sage 
thi vel fan Ovrigheden eller dens Fuldmogtig ille eftergive og 
af ben GStraf, ber efter Loven er forflyldbt ved Forbrydelſer, fri 
egne fig til offentlig Paatale: men bet Gamme er Tilfældet mer co 
fentlige Gjelvsforbringer, hvis Inddrivelſe beſorges veb bet jamu 
Slags Fulbmægttge, uden at bet berfør er tilladt Dommeren at gar 
ubenfor PBaaftanben eller par anven Maade at forfølge bet offentlig 
Partie i Sagen". Der ubhæves, at naar SØvrigheben bar Raadit 
bed med Henfyn til GSpørgsmaalet om, hvilte Facta ber fulle pac 
tales eller paaankes, bør Dvrigheden unibbelbart eller ver bens Ful 
meægtig (Actor) ogfaa funne ruabe over Horfølgningen med Henſt 
til Gtrafjens VBegrændønmg. Den JFremgangsmaabe, ber mr bri 
ges, hvorefter Appelretterne anſee fig berettigere til at fljærpe Stra 
fen, uagtet Gagen alene er paaanlet efter Ungjælvendes Forlanger 
be, misbilliges af Udkaſtets Forfatter, ba berved Forfølgningen fr 
en Deel lægges i Domftolenes Hænber, og em faadan Samme 
blanding af ben bømmente og ben ubøvende (forfølgende) Mundi: 
hed antages ifte at flemme med Grundlovens Sondring imellem risi 
Myndigheter. 

Det vilde efter vor Fornrening være et beteenkeligt Tilbageffrir 
om man par ben Maade, fom i ovenmeldte Uvlaft foreflaaet, fore 
væfentlig Deel vilde ophæve ben principielle Forfljel imellem crimin 
og civil Proces og lade Udfalvet å Iuftitefager, fom i private Sa 
ger, ialfald for ben ene Parts (Grtanten8) Vedkommende, beroe pa 
Gagførerens Paaftand. Hun Forfljel grunder fig, fom betjenrt, pa 
Forſtjellen i Procesgjenftanbens Natur, idet Parterne i civile Sag 
have Raadighed over Sugens Gjenftant, hvilket berimov ikte i Ri 
gelen er Tilfældet i criminelle Sager. Naar der i de anførte Mi 
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ter fom Grund imod at lade denne Horfljet med Qenfyn til Pare 
tunes Raadighed over Sagens Gjenftand lede til en grundforfljel- 
tig procesfmel Ufgjørelfe af Forfølguingen, paaberaabes, at bet og- 
fart ben civile Proces fan indtræffe, at Cuanten ille har Raadig⸗ 
be over Gages Gjenftand, far fynes bet, forfanvidt man herpaa 
wibe lægge Baægt, fom om Confeqventfen fnarere burde lede til, at 
ten criminelle Procesfes Grunbfætninger bleve gjørte gjældende t 
Civilprocesfen i deslige Tilfcelde, end at Parternes Raadighed over 
Sagen, der er Principet i ben civile Proces, for en væfentlig Deel 
ererferes paa ben criminelle Proces, hvor en faaban Raabigheb bog 
idet Hele ilte hører hjemme. Men ven Omftændighed, at en Ci⸗ 
tat Å civile Sager fan være bunden å Dispoſitionen over Sagens 
Gienſtand, hører til de enfeltftaaende Tilfeeldigheder, ber retteſt fættes 
v af Betragtning, naar Sporgsmaalet er om Procesſens Indret⸗ 
mig overhovedet; man bør. ba, for ilfe at faae altfor mange Pro» 
cebarter, alene holde fig til bet alminbetige Forhold. Ut Domſto⸗ 
le i Juſtitsſager iffe flulbe kunne gaae ubenfor Forfølgningens 
Gtroffepaaftand, og at Dommerens Stilling forſaavidt ſtulde blive 
tn famme t criminelle fom i private Sager, flyder efter vor For- 
mening' ingenlunbe beraf, at Grundbloven har opftillet ben bønmende og 
ttøvende Myndighed fom 2 forffjellige Statsmagter. Meningen 
hermed fan nemlig umulig have været, at en lignende Gondring 
ſtulde, uden Henfyn til Rimeligheb, gjennemføres til vet Alleryder⸗ 
fe, hvilket Grundloven tybeligt not felv vifer (cfr. Grunblovens 88 
37 og 46), og ligeſom ben hele Sondring hviler paa Qenfynet til 
tet Henfigtemæsfige, faalebes bør Sondringen i bet Enkelte ikke let- 
telig brives ub over Henfigtsmeæsfighedens Grænbfer. Men at det 
vilte være nhenfigtemæsfigt, at Domftolene ffulde nøves til at af- 
fige uretfærbige Domme, forbi Actor havde proceveret urigtigt, er 
indlyſende. Søte engang i be Lande, hvor Forfølgningene Organ, 
fom henhørente til et ministere public eller Staatsanwaltſchaft (fee 
foran i nærværende 8), er filret en ganffe anden Selvftændigheb og 
Uafhængighed end hos oe, og hvor ovenikjobet MWetionsbecretet be- 
fluttes af et Gallegium af øvede Dommere, har man vovet ved Un- 


— — -- 
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derretten å Zuſtitsſager paa ben Maade, fom i Udkaſtet af Hjelm for : 


veflaaet, at binde Domftolené til ben nedlagte Paaſtand *). 


Med Henfyn til Actors Stilling til Anklagemyndigheden er bet 
utvivlfomt, at hans Opgave bør gaae ud par at begrunbe ben ber :; 
fluttebe Unklage, nben at han bør tunne følge fin inbivibuelle Mee : 


ning, out ben bermeb finaer i Strib. Derimod bør bet være ham 
tilladt at udtale fine: Betæntkeligheder for Anklagemhndighedens In- 


Å. PE 


Hår 


behaver, hvem han bog ikke, uben at miskjende fin Stilling, kan negte : 


Lydighed. En anden Sag er det, at hans Paaſtand inbenfor Un- 
Hagens Grændfer alene bør rette fig efter Sagens Veffaffenhev og 
de fremtomne Oplysninger. 

Det ligger i Begrebet om en Uctor, at hans Function iffe ind- 
træber, forenb Actionen er befluttet, altfaa iffe unber Forunderſs⸗ 
gelfen. At ben faft anfatte Procureur eller Statsabvokat, hvor faar 
dan haves, fan vife fig virkfom beels tibligere, nemlig før eller un: 
ber Forunberføgelfen, deels fenere gjennem Foredrag eller Jnbftilling 
for ben Autoritet, der har Anklagemyndigheden, ftaaer i Forbindelſe 
meb ben mere omfattende Opgave, fom man ved denne Jnftitution 
bar ſtillet fig. 


Bi ffulle nu gane over til nærmere at omhandle Angiceldendes 
Jorfvar, men ffulle bog førft vife, hvor betinget bet Offeutliges Om 
forg berfor er efter andre Landes Proceslovgivninger. 

J England beffilter bet Offentlige i Regelen ilfe Defenfor for 
Angjælbende, hvorimod bet er Lovens Mening, at Dommeren i Nøds- 
falb ffal varetage. hans Tarv. J be Sager, ber behandles for Ju- 
ryen, opforbrer gjerne Dommeren, naar GSagen opraabes til Fore- 
tagelfe, og Snbftævnte intet Forfoar har, en af be tilftebeværende 
Advocater til at tage fig af Defenfionen, hvilken Opfordring fæb- 
vanligen efterfommes; men Defenfors Virkſomhed inbflrænker fig ba 


*) Gpørgsmaale, fom med bet ber behandlede ere beflægtede, ſtjont 
de be dog ikke bermed falbe fammen, ere, om hvorvidt Domfolene 
flulle være bunbne ved ben i Actionsdecretet tndeholdte Ovaltfiea- 
tfon af Forbrybelfen, eller om nogen Udvidelſe af Acttonen fan 
finde Sted uden Artionsmyndighedens Mellemkomſt, Yvorom fee 
Mere t bet Følgende, navnligen $ 27 cfr. og 6 12. 
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f at asfiftere ved Birneeraminationen ſamt tale til Juryen, uden 
tr han mu i fldfte $Øiebl tan flaffe andre Oplysninger end bem, 
m have tilftede, om end ellers dertil havde været Anledning. 
Rundsdæber (L 578). anfører, at be, ber. gjøre Ed paa ille at sie 
Pund Sterlings Bærbi foruden deres Klæder, have Met til fære 
ilt beftiltet fri Defenfor, medens derimod Mittermaier å fit Skrift 
f 1851 Ste 300 ytrer, at faadan Net itfe tillommer Megen i 
nglanb, felv ille ben Fattige, ihvorvel bet er en Wresſag baade 
x Abvocater og. Dommere ikke at lade ben. fattige Anklagede uden 
jorfvar. De, ber tiltales for GStatsforræderie eller for et at have 
mgtvet et faadant, have Net til at faae befkiktet 2 Abvocater til 
Asſiſtence. Forinden 1836 var bet ille engang Unklagede tilladt I 
Zager angaaende felonies at labe fig paa egen Veloftning forfvare 
Realiteten ved en Sagfører, hvilken Ret bog var ham inbrømmet 
eb Statsforræderie (treason) og i mindre Sager (misdemeanors), 
1g bette førev fig fra tidligere befpotiffe Tider, ba man t be vigti⸗ 
jere Sager, ber interesferede Regjeringen, føgte at lægge Hindrin- 
jer å Beien for Forfvaret. Naar imiblertib ingen Defenſor møder 
or Anklagebe, og ber heller ikke er nogen Sagfører tilftede, ber Fan 
:g vil, efter Dommerens Anmodning, paatage fig Defenfionen, ber 
taaer Anklagedes Forfvar fun beri, at Dommeren har at paaſee, at 
er ifte fleer ham Uret, bhvilfet Forfvar ikke fan Andet end være 
hoiſt nfuldftænbigt, tfær naar Dommeren tillige har at uvføre Ac- 
tors Partie paa Grund af, at heller Ingen møder imob Anklagede. 
GSaavant hender felv ved Asfiferne, og Dommeren eraminerer ba 
Birnerhe for begge Parter. Dog fler bet tun i mindre vigttge 
GSager*). Hvor Defenfor derimod møder, er Anklagerens Gtilling, 
paa Grund af ben Ufnldfommenbed, hvormed Unberføgelfesprimcipet 
i England er gjennemført, ligefaa eenfibig imod den Viltalte, fom om 
fan var Gagfører i en Privatfag, ligefom Procesformerné i begge 
Slags Sager: omtrent ere de ſamme. En af Vetænkelighederne ved 
oven af 1836, hvorved Tiltalte blev givet Ret til i alle Sager at 
ferfoare fig vå Defenfor, var forøvrigt ben mere eenſidige Parti 


—————— — 


*) Munch⸗Reber 1. 579 Rote. 
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begjerer et Forfvar ubnævnt, og Retten berhos paa Grund af Sa 
gens Bigtigheb eller indvikl ede Beffaffenhed finder bet fornøvent (fer 
Qurylov af Ste Februar 1851 $. 83. og 86 og Straffeprocesordn. 
6te Marts 1845 $ 214). 

9 Øårtemberg blev bet ve Gtraffeproces-Ordning af 22ve 
Juni 1843 86 251—255 beftemt, at i betydelige GStraffetiljælde 
(efter 8 251 be, hvori Straffen in concreto er Tugthaud eller høkt 
ere Giraf) ſtal der, felv om Anklagede vilde renuncere paa Dejen 
for, :dog af Retten beffittes ham em faadan, hvorfra hm flal gjøres 
Undtagelfe, naar Retten, ver efter 88 262 og 263 har at gjennem 
gaae YUcterne, inden be fendes til Statsadvocaten (Actor), ved bes 
foreløbige Gjennemgaaelfe finder, at Angjældende bør frifinbes. Nasr 
Wugjælbende er fattig, bærer Statscasſen Omlofningerne ve pf 
nødvendige Forfvar, hvilke Onkoftninger beftaae i veglementerede Op 
bybr til Defenfor og Erſtatning for Reijendgifter. De ve Reiten 
anfatte Sagjørere ere efter Jour pligtige til at overtage bet nodven 
dige Forſvar. Angjceldende fan forreſten ogſaa vælge em anden for, 
tyndig end en Sagfører til fit Forfoar, naar Metten og ben Valg: 
tes Forefatte, forfaavibt denne flaaer i Staten Kjenefte, dertil gi 
deres Sawtylle. Disfe Geftemmelfer ere i det Vaſentlige op 
t ben milrtembergffe Jurylov af 14de Aug. 1849 $ 24 og 2 

Gfter den brunsvigfle StrafproceSorbmung af 22be Ang. 1 
88 7, 8 og 102 har ben Unflagede i alle Straffefager Net til 
egen Bekoſtning at benytte en Advocat til fit Forfvar, endog — 
t bet Joregaaende bemærtet — tage ham med i Horhøret og 
ethvert Zrin af Unberføgelfen tale med ham i Eenrum. Kun i 
ryſager beflittes ber ham i fornøbent Fald en Defenfor, og, 
Ungjældende er fattig, gaae Omloftningerne berved paa Sta 
fen. Defenfor fan gjennemfee UActerne i Retten, og bet felv 
Forunderſogelſen, men be maae ilte ublaanes ham. 

Som Mobfætning hertil fan bemærtes Hitrider-Loven af 
Geptbr. 1852, ber i $ 191 cfr. 8 16 forbyber Angjceldende at 
møbe ved Ubdvocat i Krevsretterne (>: i ſmaa Tyvs⸗, Devrageries 
















9”) Efr. Holzinger 1. c, S. 114—117; 0 
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more Aefifepræfibenten fpecielt tillader: Gam at vælge en-af fue 
flægtebe eller Benner. Yor de correctionelle Tribunaler beſtem⸗ 
x mm em Lov af 23be Januar 1851. (øm l'assistanee judiciaire), 
naar forfølgningen føeeer af ministåre. public, eller Angjæl- 
uke foreløbig er anholdt, flulle fattige Tiltalte, ber forlange vet, 
filtes Defenſor af Netten. Angjceldendes Fattigdom godtgjøres 
» Atteſter eller paa anden Maade, ſaaſom efter Omſtendighederne 
wog blot ved Beſtaffenheben af be Kleeder, han er. iført; o. vest 
betimgelfen, at Sagen flal forfølges af ministere public, er gjort 
sat mveluffe be mindre Overtræbelfer, ber forfølges af de for» 
Kjellige Abmintftratiomsgrene, faafom WForfeeljer imod Tokvæfenet, 
gorſwoeſenet 0. ſ. v., forfaavint UAngjælvende ille er arrefteret*). 
Derimed taler benne Lov ikle om de fimple Polittretter, hvor Sa⸗ 
grmes Simpelhedb gjør, at Tiltalte maa Ine forfvare fig felv 
ter let fane en Beflægtet eller Ben med flg til at gjøre be for» 
vøbne Bemærkuinger**). I UAsjifefager faner Tiltalte berhos ſtrax 
Afſtrift af Untlagefammerets Decret og Procmreurens Untlageaet 
kant Vifte øver Bibnerne. Vil Defenfor føre nye Viner, maa 
bette imidlertid i Regelen fee pan Filtaltes egen Bekoſming, liges 
lom beune har at betale for Ufftrift af Documenter og bet Bafe- 
rede å Sagen, naar unbtages for Affkrift af Bivneforflaringerne og 
e indgivne Rapporter, hvarimod han uben Betaling fan gjenneme 
ſee Doamenterne hos Secretairen (code d'instr. erim. Urt. 302. 
305 og 321). Defenfor har altib fibfte Ord (Urt. 335). Ogfaa 
mb be correctionefle Tribunaler maa Ziltalte i Regelen betale for 
rn Bikneførfel, han ønfler (nemlig for Indkaldelſen og GSalar tif 
Öæuerne); bog. hvor han er fattig, fan Netspræfiventen, naar han 
ufrer Binneførfelen virkelig oplyfende, beførge Jndkaldelfens**). 
Med Henfyn vil ben franfte Brocedures Charakteer maa be» 
mextes, at Pretbenten viftnok ifølge code d'instr. crim. Art. 311 
har Myndighed til at advare Defenfor (le conseil) imod at frem- 


*) Berriat-St.-Priz II. 410--411. 
*) J. C. IL 189, 
*4*) Berriat-St,-Prix II. 409. 
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føre Noget imod bedre Vidende eller mob den Ugtelfe, ber ſtyldes 
Lovene, og erindre ham om, at han bør udtrykke fig med Somme⸗ 
ligheb og Maadehold, men at der bog ikke fjelben anles over, at 
Defenfor i fit Forfvar gaaer forvidt. Cottu bemærler faaledes*), 
efterat have ffilbret ben franffe Procedures heftige Charakteer ial» 
mindeligheb (fee foran Side 96), fpecielt om Unklagebes Forfvar, 
at bet frembyber Misbrug, ber ere farlige og oprørende, idet De» 
fenfor, forat opretholbe Paaftanben om Anklagedeas Uftyldighev, vei» 
fer Tvivl om bet meeft uforlaftelige Beviis, forefpeiler de meet 
ufanbfynlige Forubfætuinger, opftiller Marimer, ber ere i Strid med 
al Moral og borgerlig Orden, førækter Juryen og fætter em falf! 
Are i at befrie Misdæderen fra ben fortjente Straf. Scandalen 
— finber Cottu — naaer beg fim frørfte Høide i Replil og Du» 
plit, ,ibet. Excesſerne fra begge Sider fornnes, Auditoriet bliver en 
Kampplads for. Livenffabelighed uben Grænbfe, Overbrivelfen gaar 
til Galſtab og Angjældenbes Hoved ombifputeres med en Heftighe», 
ber oprører Tilhorerne og bringer ben Fremmede til at fulfe". 
Denne: Slilbring maa dog efter andre Forfattere**) og efter 
hvad Gommisfionens Formand har erfaret, .anfees fom overdreven, 
naar ber flal fældbes en almindelig Dom om Defenfionens Charak⸗ 
teer i Frankrig, fljønt bet i bet Hele mbrømmes, at Forfvaret ber 
nyber flor Jriheb. Det maa ogfaa erkjendes, at berfom Defenfiv- 
nen ſtal blive fulbftænbig og. levende, bør ille Frygt for Afbrydel- 
fer og Tilrettevisning lamme Defenfors Tunge, naar han, vel at 
meærte, holder fig inbenfor be Grænbfer, fom Ganbhed og god Fore 
vetningsorben tilfige Det er fyran bemærlet, at udenfor Jurytil⸗ 
fælbe fan Retten. efter Omftændigheberne negte Defenfor at replicere. 
Ogfaa med Jenfyn til Unllagen og uavnligen Procureurens 
Untlageftrift anles over, at man ifte bert lægger an paa en farver 
løs Fremftilling af. Sagens faltifle Omſtendigheder, fom Tilfældet 


*) I. c. 275—276, 

»x) F. Er. Lacufines ,traité da pouvoir judiciaire" 6.230 ff. og 379 
—404, Holzinger S. 197, Morin: répertoire général ett. I. 276 
og 700 Å. 


i England, men at Procureuren: gjerne lader forfljellige Bemcerk⸗ 
1ger, fom bermed flaae i fjernere Forbindelſe, gaae ved Siden, be- 
zuede paa at fremlalde et flærfere Judtryf, end ellers vide knit 
veiebringes. 

Denne HForfljel i den eriminelle Procedures Gharakteer i Eng» 
nd og- Frankrig fynes at flaae i Strib med den Omſtendighed, at 
berføgelfesprinctpet langt fulbfomnere er gjennemført i ben franffe 
d i ben engelfte Proceslovgivning. Derimod ytrer Folledaraktes 
n, og be Foreftillinger, font beraf ubfpringe om, hvad ber i et+ 
sert Forhold er pasfende og rigtigt, ogfaa i Procesjen en uimod⸗ 
aaelig Jubflybelje, ligefom Forfljellen i begge Landes Veviisthen- 
ter ogfaa her turbe femme t Vetragtning, idet ben franfle Proce⸗ 
mre er beregnet paa ben „indre Overbevnenings" ofte ullare For- 
ringer, medens ben engelfte for en ſtor Deel ftøtter fig til prattiſt 
idvitlede pofitive Beviisregler (law of evidence). 

Af nyere Broceslove flulle vi om Forfvaret erempelviis abbjæve 
følgende Gnfeltheder, hvoraf vil feed, at en ſaadan Indretning fom 
hot os formben MNeferentloven, nemlig offentlig Beſtikkelſe af Des 
fenfor i alle Juſtitsſager uben Ubgift for Ungjælbende og uden Hen» 
fn til Angjælbenbes Formuesforfatning eller Sagens Vetydenhed, 
ille findes i nogen af dem. 

Den baierſte Lov af 10de Novbr. 1848 har for Zurytilfelde 
famme Vefiemmelfe fom ben franffe, nemlig at nadr Anklagede te 
jelv har valgt fig en Defenfor, beftilter Rettens Præfivent ham en 
faadban uden Ophold ($ 121) blandt be ved Retten anfatte Sagfø» 
rere eller prøvede Retscandidater ($ 120); Unklagebe er ligeledes i 
fir Balg inbffræntet til bisfe, medmindre Rettens Præfivent fpecielt 
tillader ham at vælge en Lovkyndig. blandt fine Veflægtede eller Ben» 
ner (8 119). Ubenfor Jurpytilfælde maa Ungjældende felv førge for 
Defenfor, naar ille Præfiventen af fpecielle Grunbe maatte anfee det 
henſigtsmesſigt at beftitfe en faadan, forſaavidt Anklagede ikke har 
nogen ($8 220 og 303 cfr. 316 og 317). 

I Baven gjælder for Jurpytilfælde omtrent famme Regel : fom 
i Frankrig og Baiern. I andre Tilfælde derimod tilkommer ber ikle 
Hngjælvende befalet Forfvar, uden naar han er ujormuende og 
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Begjerer et Forſvar ubnævnt, og Retten. berho paa Grund af Sar 
gens Vigtighed eller indvikl ede Beſſaffenhed finder det fornødent (fer 
Qurylov af Ste Februar 1851 $ 83. og 86 .og. Straffeprocesordn. 
Gte Mart 1845 8 214). 

I Wurtemberg blev bet ved Gtraffeprores- Ordning af 22ve 
Suni 1843 88 251—255 beftemt, . at i. betydelige Strafferiljælde 
(efter 8.251 be, bvori Straffen in. concreto er Angihuue eller høt: 
ere GStraf) flal ber, fel om Anklagede: uilde renuneere pan Dejen- 
for, :dog af Retten beffiltes ham en faaban, byorfra hm flal gjøres 
Unbtagelfe, naar. Retten, ber efter 88 262 og 263 har at gjennem- 
gaae Acterne, inden be ſendes til Statsadvocaten (Actor), ved benne 
foreløbige Gjennemganelfe finder, at Ungjælbenbe bør frifindes. Naar 
YAngjælvende er fattig, bærer Statscasfen Omlofningerne ver bet 
nødvendige Forfvar, hvilke Omkoſtninger beftane i reglementerede Ge⸗ 
bybr til Defenfor og Erſtaming for Reifenbgifter. De ved Retien 
aſatte Sagførere ere efter Four pligtige til at overtage bet nøbven- 
bige Forfvar. YAngjælbende fan forreften ogjan vælge en anben Lov⸗ 
tyndig enb en Sagforer til fit Forfvar, maar Retten og ben Valg- 
tes Forefatte, forſaavidt benme ſtager i Statens Tieneſte, dertil give 
deres Gamtvykte, Disſe Veftemmeljer ere i bet Vaſentlige optagne 
i ben wmilrtembergffe Jurylov af 14de Aug. 1849 $ 24 og 25%). 

Gfter ben brunsvigfle Strafprocesordnung af 22be Ung. 1849 
$$ 7, 8 og 101 har ben Anklagede i alle Straffefager Met til pan 
egen Betoftuing at benytte en Advocat til fit Forfvar, endog — fom 
i bet Foregaaende bemærtet — tage ham med i Horhøret og paa 
ethvert Trin af Underføgelfen tale med ham i Eenrum. Kun i Ims 
ryſager beſtikkes der han i fornøbent Falb en Defenfor, og, nar 
Ungjælbende er fattig, gaae Ömloftuingerne berved paa GStatdeng- 
fen. Defenſor fan gjennemfee Ucterne i Retten, og det felv under 
Forunderſogelſen, men be maae ilfe udlaaues ham. . 

Som Movfætning hertil fan bemærtes Rilrider-Loven af 30te 
GSeptbr. 1852, ber i $ 191 cfr. & 16 forbyber Angjceldende at lave 
møbe ved Apvocat i Kredsretterne (>: i finna Tyvs⸗, Bevragerie» og 


9”) Efr. Holzinger I. c, S. 114—117; 
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Politifager m. fl.), hvor. Angjældende heller iffe er forpligtet til at 
indfinde fig perfonlig, hvorimod han kan labe møve væ en Beſlæg⸗ 
tet eller Vefuogret inden 2ben Grad i Sivelinten eller, ved et Med» 
fem af Communalraadet. 3 be Sager, ber behandles ved Diſtricta⸗ 
retterne derimod og fom cre betybeligere, har han. Net til at møde 
så Avvocat eller en Nærbeflægtet. Endelig i Juryfager lan Yn- 
gjeldende vælge fin Defenfor blandt Avvocaterne eller. tage en Nær» 
beflægtet bertil, og i fornøbent Fald beftitfer Preeſidenten ham en, 
der, naar Ungjælbende er uformuende, faaer Godtgjørelfe af State: 
ca&fen, hvis Storrelſe bog beftemmes af Juryen. — 

Efter Udkaſtet for Sachſen af 1853 $ 27 er Defenfion ved Sag» 
fører nøbvenbig, naar Sigtelſen gaaer ub paa en Gjerning, bvor- 
jer Loven truer med Tugthuus eller høiere Straf, og vælger Un- 
gieldende fig ikke felv en, beffitles en faadan ham af det Offentlige, 
og benne Nodvendighed bortfalder ikke, om end Uugjælveude er en 
fonlyndig og felv vil føre fit Forfvar, ligefon ven førft mdiræder, 
naar Forunberjøgeljen er fluttet. Defenſors Function ſtrelker fig 
sgfaa til Gpørgsmaalet om Uppel. Gr Ungjælbende arvefteret, maa 
Defenfor ille tale med ham uden i Rærværelfje af em ve Retten 
anfat Perfon. Forovrigt har Ungjælbende efter vette Udkaſt, felv i 
de nbetybeligfte Sager, Ret til paa egen Vetoftniug at lade. Sag» 
fører møde med fig i Retten ($ 343). I Motiverne til $ 27 ber 
mærtet ubtryftelig, at en videre Udſtrekning af. nødvendig Defen- 
fion, end her foran meldt, fyntes ifølge ben Erfaring, man havde, 
afornøben. Ut Angjældende, ogfaa naar han felv er lovkyndig, flal 
have Defenfor, ex begrundet i ben Interesfe, fom Staten ogfaa fra 
fin Side har å, at Defenfionen ffeer tilbørligt, hvilket man ille ube⸗ 
tinget fan vente af Ungjælbende paa Grund af hans Stilling til 
Sagen. 

Bor Preusfen beftemmer Forordningen af 3bie Januar 1849 
$ 16, at Angjælbende fan i alle Tilfælde, bog førft efter Forunder- 
føgeljens Glutning, betjene fig af Defenfor, og at ved ftørre For- 
brydelfer flal em ſaadan beftittes ham, faafremt han ikke felv væl- 
ger en. Lov af 3die Mai 1852 Art. 21 beftemmer ligeleves, at 
Defenfor flal beffilfes i Jurvfager. 

p 
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gene Forkyndelſe Angjeeldendes Erilæring inbhertes om, hvorvidt fa 
felv vil vælge fin Dejenfor, og gaaer hans Erklering md herpa 
bør han tillige opgive hvem, forat GStævningen lam blive forkyn 
for benne, og fun faafremt ben Gagfører, Ungjælbende har opgive 
erklærer fig uvillig til at overtage Defenfionen, forevifes GStevnm 
gen for ben befalede Defenfor. Det ligger i Angjceldendes egen M 
teresje at forebygge forgjeves Møde for ben befaleve Defenfor, nær 
nemlig be derved foranlebigede Omloftninger fade ham felt til tofl 
faaat bet ilfe t bet Hele er at befrhgte, at AUngjældbende paa Dp 
fordring flulbe vægre fig ved at erklære fig i omhandle Hæ 
ſeende. 
Defenſor bør ſelvfslgelig have Adgang til hos Actor eller Dem 
meren at gjøre fig befjendt med Forunverføgeljen og der tage Utd 
af, hvad han maatte ønffe, Sagen vedkommende. At paalegge Dad 
meren eller Retoſtriveren at give Defenfor Udfkrift af vet Pasfere 
be, vilde ubetinget forboble Skriveriet i Juftitefager, uden at då 
Regelen var fornøbent for Defenficnen. Det anfees berfor reill 
fun at give Defenfor hiin Avgang til Benyttelfe af Actors dl 
Dommerens WMvffrift, fant at lade ham felv beførge afftrevet, hul 
han tfærbelegheb maatte trænge til. Endvidere bør han have Til 
belfe til at tale meb Angjeldende i Genrum, hvor Urreft finder SU 
$08 Actor eller Dommeren bør han funne faae Underretning d 
bvilfe Oplyeninger ber agtes indhentede fra Forfølgningens så 
forat han fnareft muligt fan fættes iftand til nden Ophold at fød 
for Grhvervelfen af de yderligere Oplysninger, fom Defenfred 
maatte ubfræve, bet være fig gjennem Bivneførfel eller par ufl 
Maave. Det bør nemlig være Defenfors Pligt at indreite fig 
ledes, at Ubfættelfe for Defenfionens Skyld ſaavidt muligt u 
og ved Salarets Beftemmelje bør Henfyn tages til, hvorvidt 
for ogfaa i benne Henſeende har opfyldt fin Skyldighed. 
Ogfaa ben private Defenfor bør flaae under Domftolenes 
trol, og, i Tilfælde af misligt Forhold, unne ilegges Unfvar 
ber felve Sagen. Herved fan heller iffe være nogen Betcen 
naar han, faaleves fom efter vort Forflag, er Sagfører. 
værende Praris, fMjønt itte ganffe filter, fynes at fritage pri 
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x ſaadan Gontrol*). Defenſor og Tiltalte bør have bet 
, bog at ber ikle flrives eller tales meer end 2 Gange fra 


8 11. 
Om Veviistheorien. 


ave afferebe bemærtet (føran S. 9 fr. 87—88), at man 
Formening i bet Bæfentlige bør beholde be hos os gjæle 
seftemte Ventisregler, ber fætte Skranker for VBillaarlighed 
t fælde og frifinbe, og opforbre til en gavnlig Kritik af de 
orfra Totalindtrykket om Sagens GSammenhæng ubganer, 
at fvælte Dommerens Selvvirkſomhed til Sandheb eller 
Grund, bvorpaa ben juribiffe, fom al anden biftoriff Vis⸗ 
bygges. 

tilfulde at fatte Gharafteren af ben hos o8 gjælbende Ves 
, flulle vi noget nærmere betragte, hvad ber knnde blive 
tal om at fætte tftebet. 

- ben gjældende Opfatning er juridiſt Bevis efter vor Lov- 
mbende for Dommeren iffe blot i ben Retning, at Tiltalte 
ne ilfe fan fælbes, men ogſaa i mobfat Reming, nemlig 
eren, hvor bet er tilftebe, er forpligtet til at fælde, uden 
[ be Toivl, fom Dommeren for fin Perfon endnu maatte 
Beviſets Julftrælkteligheb. 

. bar iſer i fenere Tid paa flere Steder fundbet denne ſidſt⸗ 
oang forfaftelig, og berfor indſtreenket Virkningen af Beviis⸗ 
if alene at tjene til ben Tiltaltes Veflyttelje, faaat Dom» 
: undver nogen Omftænbighed maa fælde, medmindre han er 
om UAngjældenbes Brøde, felv ille vm Lovens Forbrin- 
eviſet forøvrigt ere fylbeftgjorte. Disſe Lovens Fordrin⸗ 


vet har faaledes (Dom af 2ben Novbr. 1855 (L. N. 144) an- 
at et Mulctanfvar, ber i en Juftitsfag ved Overretten var tlagt 
d Underretten privat antagne Defenfor, et fivb under Holeſte⸗ 
mafjenbelfe efter Yr. af Idle Junt 1796 $ 35, Igefom Amtet 
itte, fljønt Defenfor bavde begjert det, forfaavibt ubdtryktelig 
indanfet Sagem. See og Schweigaards Proces II. 249, 
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ger faae da him em negativ Betydning, bet be angive 
min af Veviis, uden hvilfet Domfældelje ilke maa 
uben bog pofitivt at tvinge bertil. Dette Beviisſyſter 
be$ bet negative, er forreften. ingenlunbe af nyeſte 
ba bet anbefales allereve af Filangieri; men bet er 
nyere Lovgivninger, at bet er blevet anverdt, ſaaledes i 
i Baden *), Wilrtemberg (L. af 22vbe Junt 1843 8 234* 
rige (£. af 29be Juli 1853) m. fl. St. Ogfaa i det ſ 
flag til Råttegångs-Ball af 1849 den D. Gap. 6 (M 
126—197) og i Forflaget af 1839 Rättegaͤngs⸗Balk Gap. 6 
verne S. 118 ff.) er benne Theorie lagt til Grund, og 7 
SJurvinbretning af 1839 8 63 vifer, at famme VBeviisth 
er foreflaaet for Juryſager. 

Undre igjen ere gaaebe endnu videre, og have erkæ 
beftemte Regler om Bevifet for uhenfigtsmæsfige, til Hunder 
bed og Met, og ville berfor have Dommeren bhenviift al 
egen inberfte Overbeviisning. 

Bed at fammenligne vort pofittve Syftem med ve 
kunde bet fynes, fom om dette fibfte fortjente Fortrmet, ba bi 
bende er bumanere, ved ubeluffende at være bygget paa Om 
Filtalte, ligeſom bet i fig felv fam anfees ftøbenbe og up 
en Dommer ffal nodes til at fælde Nogen, naar bet i 
meb hans Overbevitsning, faameget mere fom al biftor 
hvortil ogfaa ben juribiffe bører, ifølge fin Natur ingenhu 
bragelig, og bet berfor heller iffe laber fig megte, at p 
viisregler i enfelt Tilfælde muligens funne foigte Retfær: 

Denne GSigtelje for Haardhed eller Mangel paa Hr 
bog neppe beføtet. Hvor Dommeren nemlig med Grund 
legale Beviis utilftrætfeligt, vil alene Angivelſen af .ha 
grunbe orbentligvit8 ubgjøre et Modbeviis, ber fvælfer 


*) Efr. Mittermaiers Skrift af 1845, 67 og 137. I Bab: 
Forandring heri ved Juryloven af 5te Hebr. 1851 6 76 i 
indførte Overbevitsningsfyftemet for alle Netter. 

*9) fr. Holzinger 1. c. S. 232—233. : TIN 
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indrer Domfældelfe: Bedommelſen af et ſaadant Mobdbeviis eller 
$ Omftænbdigheber, ber ere tilftrættelige til at foælte f. Ex. 2 Vid⸗ 
nr ZTreværdigheb eller Tyvsbeviſet efter Lovbogens 6—17—10 
og 11, beroer felvfølgelig paa Domftolenes eget Skjon, ba ingen 
Lovgivning er iftanb til fornb at betegne og regulere ben uendelige 
Mangfoldighed af Tilfælde og dertil Inyttede forffjellige Grader af 
Bished, fom her ere tænkelige, og vor Lovgivning ialfald ikke der⸗ 
paa har inblabt fig*). Det er, faavidt vides, ogfaa uden Crempel, 
at nogen Dommer her i Landet har beklaget fig over at have vær 
tet fat i ben Nøbvendighed, at maatte imod fin Overbevitsning 
føde Nogen, og man fan berfor, ftøttende fig til Erfaring, med 
fulbfemmen Gitterhed paaftaae, at Uffylbigheben ved vort Syftem 
er ligefaa betrygget, fom om ben negative Beviistheorie havde været 
ben gjæltende. ' 

Derimob medfører vort Svyftem ben orbeel, at Bedommelſen 
of Beviſets Tilftrærtelighed bliver mere ligelig for Alle og mindre 
afbængig af be verlenbe Dommeres Berfonligheder, og at bet læg- 
gr Sindringer i Veien for at vife Partiftlhed til Gunſt for Til⸗ 
talte unber Paaffub om; at man tlfe er overbevtift om hans Brøbe, 
BL bvilfen Partiſthed ber er aabnet en Adgang, fom fun med Van- 
Øelighed laber fig controllere, naar Dommeren har Net til „paa 
GSrund af fin Overbevtisning* at forfafte et Beviis, ber talminbdelig- 
ker vil findes tilftrælteligt. Men i famme Grad fom bet er en 
Breft ved Retspleien, at ikke Alle anſees lige for Loven, i famme 
rar er bet et væfentligt Fortrin ved Procesfens Inbretning, at 
Sen hindrer Partiſthed og ubelutfer, ſaavidt muligt, Indflydelſen af 
individuelle Opfatnings Tilfældigheder. En overdreven Skepti⸗ 
e er å fine Birkninger ligefaa ſtadelig fom virkelig Partiſthed; 
hver Dommeren har Net til at fætte fig ub over Sagens 
iisligheder ved at henſtyde fig under fin Overbeviusning, lader 







) €t interesfant Exempel paa bet Anførte haves i den i Netst. f. 

1549. 343—345 mebbeelte Sag, hvor et fuldgyldigt Bibnebeviis flod 
- imod en SFilftaaelfe, beftyrket ved Indicier, hvilken fibfte blev anta- 
att før Sandhed. 
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biin fig fom ofteft ifte flille fra benne, dg Dommeren vi 
ofte i faa Fald Funne frifinde imod al Retfærdighed, ude 
at paabrage fig noget Anſvar. De pofitive Regler i Bev 
vrien, fom vor Lovgivning inbeholder, indſtræenke fig viftnol : 
faa Gætninger, faafom at Beviis er tilvetebragt ved 2 cenj 
Vidner, vev egen Filftaaelfe inden Retten m. m.; navnli 
fatte bisfe Gætninger ille birecte Indiciebeviſet, og Hær 
med Henfyn til bette Beviis kunde bet ba fynes, fom om : 
bet Bæfentligfte var overladt til Dommerens Gobdtbefindenvi 
fet Tilfcelde det med nogen Grund lod fig paaftaae, at be 
fom Lovens Vevitsregler paalegge Dommerne til en ligeli 
pleie, mere ere tilfynelavende enb virkelige. Men ven 
Indflydelſe af Lovens VBeviisregler, felv paa Indiciebeviſet, 
færbeles betydelig. Der har nemlig efterhaanden ved < 
GSlutning fre, hvad Loven har ubtalt fig om, til hvad den 
gen maatte ville med Henfyn til bet, ben ilfe har udtalt 
bannet fig en praltift Opfatuing om be Forbringer, ber hø 
ogfaa med Henfyn til Indiciebevifet, og ba be underordnete 
i benne føm i andre Henfeender, paa Grund af Appel, ftaae under 
ordnede Retters Control, anfee8 en Dommer, hvor Beviſet 
i Indicier, ille mere berettiget til at fætte fig ub over ben 
belige Maaleftot for WVBevifet ved at paaberaabe fin ind 
Overbeviisning, end hvor VBevifet frøttes til be Beviismidl 
govens Regler birecte angaae. Den ftørre Garantie, ver 
ved vort Beviisfyftem i bet Hele, nemlig at fætte Skra 
Biltaarligheben baade i at fælde og at frifinde, ſtrekker fi 
t Birkeligheden til alt Slags Beviis, ogfaa til bet, ber a 
ftaaer i Indicier, fljønt Bedommelſen viftnok her ifølge 
Natur iffe i famme Grab fan rette fig efter en objecti 
leſtok. 

Naar vi, efter bet Unførte, ikke funne tilraade at omb 
Beviislære med ben faafaldte negative Beviistheorie, hmne 
følgelig enb minbre gaae ind paa, at Beviſet heelt og holde 
fabeg til Dommerens fubjective Overbeviisning. De Betrag 
fom man herved ftøtter fig til, ere væfentlig, at naar Srims 
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ferforer for ſaadan Gontrol*). Defenſor og Liltalte bør have det 
fifie Or», bog at ber ilfe førives eller tales meer end 2 Gange fra 
ær Sive 


811. 
Om VBeviistheorien. 


Si have allerebe bemærket (foran S. 9 fr. 87—8338), at man 
eter vor Formening i bet Væfentlige bør beholde be hos os gjæl» 
dende fovbeftemte Beviisregler, ber fætte Skranker for VBillaarlighed 
baade i at fældbe og frifinbe, og opforbre til en gavnlig Kritik af de 
Kilder, hvorfra Totalindtryffet om Sagens Sammenhæng ubgaaer, 
anden bog at foælte Dommerens Selvvirkſomhed til Sandhed eller 
rolle ben Grund, bvorpaa den juriviffe, fom al anden biftorifk Vis- 
ha maa bygges. 

For tilfulde at fatte Gharakteren af ben hos os gjældvende Vea 
mistheorie, ffulle vi noget nærmere betragte, hvad ber kunde blive 
Sporgsmaal om at fætte iſtedet. 

Efter ben gjældbende Opfatuing er juridiſt Beviis efter vor Love 
gioning binbende for Dommeren iffe blot i ben Retning, at Tiltalte 
nen famme ilfe fan fældes, men ogfan i mobfat Metning, nemlig 
« Dommeren, hvor bet er tiljtebe, er forpligtet til at fælde, uden 
Henfgn til be Tvivl, fom Dommeren for fin Perfon endnu maatte 
nære om Beviſets Filftrælfelighed. 

Man bar ifær i fenere Tid paa flere Steder fundet benne ſidſt⸗ 
nevnte Tvang forlaftelig, og berfor indffræntet Virkningen af Beviis⸗ 
teglerne til alene at tjene til ben Tiltaltes Veflyttelje, faaat Dom⸗ 
meren ille unber nogen Omftænbigheb maa fælbe, medmindre han er 
voerbeviift om Ungjældenbes Brode, felv ille om Lovens Fordrin- 
ger til Beviſet forøvrigt ere fyldeftgjorte. Disfe Lovens Fordrin⸗ 





*) $øtefteret har faaledes (Dom af 2ben Novbr. 1855 (L. N. 144) an- 
taget, at et Mulctanfvar, ber i en Juftitsfag ved Overretten var tlagt 
ben ved Underretten privat antagne Defenfor, ei ſtod under Høtefte- 
rets Paaljendelfe efter Yr. af Idle Junt 1796 $ 35, ligeſom Amtet 
eller ikke, fljønt Defenfor havde begfert det, forfaavibt udtrykkelig 
havde indanket Sagen. Ser og Schweigaards Proreb U. 249, 
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bita fig fom ofteft iffe flille fra benne, og Dommeren v 
ofte i faa Fald kunne frifinde imod al Retfærdighed, ude: 
at paabrage fig noget Anfvar. De pofittve Regler i Ver 
rien, fom vor Lovgivning inbeholder, inbfførænte fig viftnol 
faa GSætninger, faafom at Beviis er tilveiebragt ved 2 een 
Bivner, ver egen Filfiaaelfe inden Retten m. m.; navnli 
fatte disſe Gætninger ilfe birecte Indiciebevifet, og He 
med Henfyn til dette Beviis kunde bet ba fhnes, fom om ' 
bet Bæfentligfte var overladt til Dommerens Godtbefindend: 
fet FTilfælde bet med nogen Grund lod fig paaftaae, at be 
fom Lovens VBeviisregler paalegge Dommerne til en ligelt 
plete, mere ere tilfynelavende enb virkelige Men ben 

Indflydelſe af Lovens VBeviisregler, felv paa Indiciebeviſet, 
færbeles betybelig. Der har nemlig efterhaanden ved 
GSlutning fra, hvad Loven har udtalt fig om, til hvad den 
gen maatte ville med Henfyn til bet, ben ilfe har udtalt 
bannet fig en praltff Opfatuing om be Forbringer, ber bø 
ogfaa med Henfyn til Indiciebevifet, og ba be underordned 
i benne fom i andre Henfeenber, paa Grund af Appel, ftaae under 
orbnebe Retter8 Gontrol, anſees en Dommer, hvor Beviſet 
i Indicier, ikke mere berettiget til at fætte fig ub over ben 
belige Maaleftot for VBevifet ve at paaberaabe fin ind 
Overbeviisning, enb hvor VBevifet fløttes til be Beviismid 
Lovens Regler birecte angaae. Den ſtorre Garantie, ver 
ved vort Bevtisfyftem i bet Hele, nemlig at fætte Skra 
Vilkaarligheden baade i at fælde og at frifinde, ſtrekker fi 
t Birkeligheden til alt Slags Bevis, ogfaa til bet, ber a 
flaaer i Indicier, fljønt Bedommelſen viftnot her ifølge 
Natur ikke i famme Grad fan vette fig efter en objectt 
leſtok. 

Naar vi, efter det Anforte, ikke kunne tilraade at omb 
Beviislcere med ben ſaakaldte negative Beviistheorie, funne 
følgelig enb mindre gaae ind paa, at Beviſet heelt og holde 
lades til Dommerens fubjective Overbeviisning. De Betra 
fom man herved føtter fig til, ere væfentlig, at naar Grim 
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bindbrer Domfælvelfe. Bedommelſen af et fasdant Modbeviis eller 
af Omftænbigheber, ber ere tilftræltelige til at foælke f. Er. 2 Vid» 
ners Trevardighed eller Tyvsbeviſet efter Lovbbogens 6—17—10 
og 11, beroer felufølgelig paa Domſtolenes 'eget Skjon, ba ingen 
Lovgivning er iftand til forub at betegne og regulere ben uendelige 
Mangfoldighed af Tilfælde og dertil Inyttede forffjellige Grader af 
Vished, fom her ere tænlelige, og vor Lovgivning ialfald ikke der» 
paa har inblabt fig*). Det er, faavidt vides, ogfaa uden Exempel, 
at nogen Dommer her i Landet har beklaget fig over at have vær 
vet fat t ben Nødvendigheb, at maatte imod fin Overbeviisning 
felte Rogen, og man fan berfor, ftøttendbe fig til Erfaring, med 
fuldlemmen Sikkerhed paaftaae, at Uftyldigheden ved vort Syftem 
er ligefaa betrygget, fom om ben negative Beviistheorie havde været 
ten gjælbenbde. ' | 
Derimod medfører vort Svftem ben Forbeel, at Bedommelſen 
of Beviſets Tilftrælrtelighed bliver mere ligelig for Ulle og mindre 
afjængig af be vexlende Dommeres Perfonligheder, og at bet læg- 
ger Hindringer i Veien for at vife Partiflhed til Gunſt for Til⸗ 
talte unber Paaffub om, at man ilfe er overbeviift om hans Brode, 
til hvillen Partiftheb ber er anbnet en Adgang, fom fun med Van» 
fleligheb laber fig controllere, naar Dommeren har Met til „paa 
Grund af fin Overbeviisning" at forfafte et Beviis, ber ialmindelig- 
hed vil findes tilftrælteligt. Men i famme Grad fom bet er en 
Brøft ved Retspleien, at ille Alle anſees lige for Loven, i famme 
Grab er bet et væfentligt Fortrin ved Procesfens Inbretning, at 
ben hindrer Partiflbed og udelukker, faavibt muligt, Indflydelſen af 
ten mbividbuelle Opfatnings Tilfældigheder. En overdreven Skepti⸗ 
cieme er å fine Birkninger ligefaa ſtadelig fom virfelig Partiſthed; 
men hvor Dommeren har Net til at fætte fig ub over Sagens 
Beviisligheder ved at henſtyde fig under fin Overbeviisning, lader 





%) Et interesfant Grempel paa bet UAnførte haves i den i NRetst. f. 
1849. 343—345 mebbeelte Sag, hvor et fuldgyldigt Bibnebeviis ſtod 
imod en FTilfaaelfe, beftyrtet ved Indicier, hvilken fibfte blev anta- 
get for Sandhed. 
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hiin fig fom ofteft ille flille fra benne, og Dommeren vil de 
ofte i faa Fald kunne frifinbe imod al Retjærdighed, uden ber 
at paabrage fig noget Anfvar. De pofitive Regler i Vevirenu 
rien, fom vor Lovgivning inbeholber, indffræntke fig viſtnok til ne 
faa GSætninger, faafom at Beviis er tilvetebragt ved 2 eenſtemm 
Bibner, ver egen FVilftaaelje inden Retten m. m.; navnligen c 
fatte bisfe Gætninger ikke bdirecte Indiciebeviſet, og Hærveled 
med Henfyn til bette Beviis kunde bet da fynes, fom om Ult el 
bet Bæfentligfte var overladt til Dommerens Gobtbefindende, i hr 
tet Tilfcelde det med nogen Grund [ob fig paaftaae, at be Bax 
fom Lovens Beviisregler paalægge Dommerne til en ligelig Ne 
plete, mere ere tilfynelavende end virkelige Men den invire 
Indflydelſe af Lovens Beviisregler, felv paa Jndiciebevifet, er I 
færbeleg betydelig. Der har nemlig efterhaanden ved anal 
Glutning fra, bvad Loven har ubtalt fig om, til hvad ben rim: 
gen maatte ville med Henſyn til vet, ben itte har ubtalt fig - 
bannet fig en praltiff Opfaming om be Fordbringer, ber bør gin 
ogfaa med Henſyn til Indiciebewifet, og ba be underordnede Het 
i benne fom i andre Henfeenber, paa Grund af Appel, ſtaae under be ov 
ordnede Retters Gontrol, anſees en Dommer, hvor Vevifet bejta 
i Indicier, ilfe mere berettiget til at fætte fig ub over ben alm! 
belige Maaleſtok for Beviſet ved at paaberaabe fin inbividut 
Overbeviisning, end hvor Beviſet føttes til de VBeviismidler, | 
Lovens Regler birecte angaae. Den ſtorre Garantie, ber tilfig 
ved vort Beviisſyſtem i bet Hele, nemlig at fætte GStranker | 
Billaarligheben baade i at fælde og at frifinde, ftrælker fig alt 
i Birleligheden til alt Slags Bevis, ogfaa til bet, ber alene | 
flaaer i Indicer, ffjønt Bedommelſen viftnot ber ifølge Gag 
Natur ilte i famme Grab fan rette fig efter en objecttv Mi 
leſtok. 

Naar vi, efter bet Anforte, ikke funne tilraade at ombytte I 
Beviislære med ben faafaldte negative Beviistheorie, kunne vi fe 
følgelig enb minbre gaae inb paa, at Beviſet heelt og holdent or 
fabeg til Dommerens fubjecttve Overbeviisuing. De Betragtnin— 
fom man herved ftøtter fig til, ere væfentlig, at naar Criminalp 
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fen bygges pa Mundtligheb og Umivbelbarhed, faalebes fom 
m nu alminbeligen firæber efter, fremgaaer Vevifet fom et Lotal- 
troll af en Meengde Omflænvdigheber, ber ille hver for fig lave 
j faftbolbe eller betegue, faafom Wngjældendes og Vidners Ops 
eden, og ben Gharakteer, fom berigjennem aabenbarer fig (For- 
agenheb eller Aabenhed, Kløgt eller Slbvheb 0. f. v.), og bet 
ilbe berfer være at miskjende Beviſets Natur efter benne Proces- 
made, om man her vilde anvende en objectiv Maaleſtok, ber for- 
pjætter, at Beviſet laver fig analyſere i dets enkelte Beſtanddele. 
m ſaadan Maaleſtok, anføres ber vivere, hører fun hjemme i ben 
knitlige Procesmaabde, hvor ille andre Omftændigheber bidrage til 
tt banne Vevifet end be, ber lave fig betegne og nedſtrive. Hvor 
ſerinod Dommeren oſer af ben umibbelbare Betragtning og tan 
age Alt med, fom bet i Virkeligheden fremftiller fig, lader Bevifet 
fig umulig udtommende beftrive, og ethvert Forſog berpaa vil vers 
fr alene forrytfe Sandheden og gjøre Netspleien ufulbfomnere. 
Mificcen ved at overlabe Alt til Dommerens Overbeviisning anta» 
ge faameget mindre, fom Anvéndelfen af Lovens VBevitsregler, 
hrer ſaadanne opftilles, alligevel maa betroes Retten, og bet, efter 
Witje Reglers ofte ubeftemte Beftafjenheb, dog under alle Omſteen⸗ 
digheder tilfibft i bet Vofentlige fommer til at beroe paa Domme 
ten, bvilfe Forbringer ber i Virfeligheden gjøres til Bevifet. Ef⸗ 
tr denne Betragtningsmaade har man indrettet fig i flere af de 
tante, hvor Jury er tnbført, hvor Proceduren altfaa er umidvel- 
bar og munbtlig og uben Appel i faltiſt Henſeende, ſaaſom i Franl- 
ng efter code d'instruction criminelle Art. 342, ber forefiriver, 
tt Mondene alene flulle rette fig efter deres inderſte Overbeviis- 
ning (intime conviction). Men foruben at ber i be fremhæveve 
eiendommelige Fortrin ved Mundtlighed vg Umibbelbarheb uven- 
wiel blander fig nogen Overdrivelfe (cfr. i bet Foregagende $ 5), 
ha har Grfaring besuben gobtgjort Henſigtsmesſigheden af almin- 
lige Veviisregler ogfaa ved ben mundtlige Procesmaade. I Eng- 
amt har Braris f. Gr. uddannet et Jnbbegreb af Veviieregler 
law of evidence), ber møte ved hver Anledning forklares for Ju- 
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rymcendene af Dommeren*), og en af Hovedgrundene til, at Ju 
indretningen i England i bet Hele har baaret bedre Frugter en 
Frankrig, har man juft føgt i bet her anførte forfljellige Forhol 
begge Lande: med Henfyn til Bevifet. Det er ogſaa I fig felv i 
lyſende not, at naar Mend, ber ingen $velfe have i at døm 
ene og alene benvifes til bered egen inderfte Overbeviisning, v 
be let tunne forverle bet Indtryk, be have faaet ved Nygter el 
tilfælbige Omftændigheder ubdenfor Retten, med bet JInbdtryf, i 
fremgaaer af Sagens VBeviisligheder for Retten, i hvilket Lilfel 
' be — naar bere$ Indbildningskraft engang har bannet fig et B 
leve af Forbrybelfen, let funne blive før tilbøtelige til at fæl 
Og paa ben anden Side, naar be af Samvittighedsfuldhed føle | 
forpligtebe til iffe at fæfte Lib til Noget, fom muligens funde ſtuf 
ville be i beres Tvivl let funne overſtride Rimelighedeng Græn 
fer og blive altfor tilbøtelige til at frifinde. 

Fafte Beviisregler ere i Grunden ikke Andet end YFrugten 
lange Tiders Erfaring angaaende ben Kritik, fom ben, hvis F 
bet er at bømme, efterhaanden af fig felv erkjender at burde anft 
med Henſyn til be Kilder, hvoraf han bør øfe, og ven IJilliv, fr 
be forffjellige Beviismidler fortjene, og hvor faadan Dommererj 
ring ved hver Leiligheb anvendes og forklares for Mandene, fr 
i England, er bet begribeligt, at be ere meget mere befkyttebe im 
at forvildes, end naar be, uben Ovelſe og- ofte uben tilbørlig Da 


*) Mund-Ræder I. 295 og 178—294. Forat forebygge Misforftaae 
bemaærtes, at den engelfte Jurymanb indenfor be Grænbfer, fo 
Bevtislæren anvifer, iffe mindre end ben franffe bømmer efter | 
inberfte Sverbeviisning, Tigefom Meglerne mere gaae ud paa, hv 
ber ikke maa anſees fom Beviis, end paa at Noget (med Undtagel 
af entelte legale Præfumtioner) ſtal antages fom faabant Cefr. I. 
II. 537—545). Jovrigt er bet iffe blot i England, men ogfaa 
Skotland og Rorbamerifa, at ben Grundfætning gjælder, at Ju 
mænbene have at rette flg efter Beviisregler. Mittermaier har I 
Skrift af 1851 Side 324—341 leveret en fammentrængt og U 
Fremſtilling af ben engelfte, flotfle og nordamerikanſte Betis 
og bens Snbflydelfe paa Criminalprocesfen, Yvortil vi henvife. € 
og famme Skrift Side 33 om Nordamerika tfærdeleshev. 
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g ubevidſt paavirlebe af allehaande Indſtydelſer, faafom 
nhed, Partiaanb m. m., alene flulle følge beves indre Stem- 
) om bet forbreg, at benne Stemme flal være bygget paa 
oiisning, iffe paa dunkle Følelfer eller Inftinkt. 

: funne faalebes ingenlunbe gaae inb paa, at legale Veviis- 
re forfaftelige, hvor Proceduren er umidbelbar og mundtlig. 
len felv om bette var anderledes, faa fan ber, efter hvad 
oregaaende er forklaret om Forholdene hos og (88 4 og 5), 
bet Forſte ialfalb blive Sporgsmaal om at afffaffe Appel 
Henſeende, ftøttet til protocollerede Beviisligheder, og da 
Beviistheorie felvfølgelig* maa gjælde ved be unbderorduebe 
fom ved Uppelinftantferne, ville be VForudfælninger altfaa 
mangle, hvortil ben fubjective $Øverbeviioningslære væfent» 
ottes, nemlig en gjennemført Umibbelbarhed, ber ille tilfte- 
Bevifet alene bygges paa Brotocoller. 

ide man forøvrigt give ben Paaſtand Medhold, fom ofte 
teg, at naar Bevifet overlabes til Dommerens Overbeviis- 
ør ben Filtalte have en vis Forfkydbelfesret imod Domme- 
v om Retterne alene befættes med Lovkyndige*), vilde heraf 
be flørfte praktiſte Banffelighever ved et faadant GSyftems 
fe hos 08. - 

He mindre betænkelig er en anden Garantie, man i enfelte 
unger tyer til, hvor Ajfgjørelfen overlades til Dommerens 
Overbeviisning, uben at ber er opftillet engang noget Be⸗ 
imum, nemlig at be Dømmenbde, hvad Faktum angaaer, flulle 
mftemmige**). Denne Bei er man flaaet ind paå i Bruns- 
lige hvis Lov af 220e Aug. 1849 $ 92 VBevifet er frit 
fer lovkyndige Dommere, hvorimob ber kræves Eenſtem⸗ 


lerimob vilde bet fubjective Overbeviisningsfyftem inzen be- 





e Degeners Motiver til den brunevigfle Lov I. 55—56, 

e Munch⸗Kæœder 11. 801—805, Jaſchz Forte til St-manns 
krift om Jury S. VIlI—XI. og Etrifiet frlv & 368 famt Lacui- 
o l. Co e. 435—437, 
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tybelig Jubflybelfe faae hos os Nil at indflrænte Wntallet af x 
fom Loven erklærer inhabile fom Vidner*), ba Jnhabilitet6grunt 
for Vidner i criminelle Sager hos o6 allerede ere meget i 
flrænkede. 

Man har Grempler paa, at forfljellige VBeviiefyftemer gja 
i famme Land ved be forfljellige Slags Retter; faaledes i W 
temberg, hvor Jurhloven af 14de Ung. 1849 8 163 henvifer I 
gjørelfen til ben ſubjective Overbeviisning, medens berimed Str 
proceé-QOrbdbnung af 2206 Junt 1843 88 284—339, ber gjel 
ubenfor Jurytilfælde, er bygget paa ben negative Vevusthen 
Der Rimeligfte er unidlertid, at famme Veviistheorie gjælder I 
alle Netter i famme Land, boillet vel ogfar efterhaanden ialmin' 
lighed bliver Filjældet**). I Frankrig gjælder faalebes bet fukj 
tive Ovesbevitsningsfyftem ille blot ved Asjiferetterne, men og 
veb be øvrige, med loviyndige Dommere befatte criminelle Rett 
Dog ere disſe fidjtnævnte Netter bundne ved eet Beviismidd 
nemlig visfe offentlige Vetjentes offictelle Rapporter og Forren 
ger, fanlæuge disſe ikke ere frælkede; hvorimod Vægten af alle an 
Beviismibler endog af Vidnebeviſet og egen Jilftamelfe alene ber 
par Dommernes Overbeviisnmg***). Dette er Grunden til, a 
be franffe crininelle Dommes Motiver ille be Ratfonnementé i 
føres, bvorpaa Bevits om Faltum er bygget, men alene ve Fal 
hvorfor. Tiltalte bømmes, tilligemed Straffen m. m. (code din 
crim. Yrt. 195.) 


*) Cfr. bet fadfifte Udkaſts Motiver $6 206 og 207. 
**) Mund-Rader I. 248. 
xx*) Berriat-St.-Prix 1. c. Il. 2. Side 298—299 og 44—45 cfr. L 
Side 213—2414. i 
+) Jauftin Heélie V. 432. Denne Forfatter paaviſer forøvrigt 
å34—436), at foruben. ben formelle Unbtagelfe fra Overbeviienin 
fyftemet, fom code d'instruction criminelle Art. 154 og 189 m 
fører for Politiretterne og be correctionelle Tribunaler med Hen 
til visfe rapports og procés-verbaux, flybe enbnu abfiiflige I 
flræntninger med Henfyn til Vevifet for atle Netter af forſtjel 
ſpecielle Beftemmelfer, faafom at Bidnebevifet er underkaftet v 
. . Sormaliteter, at Bibnerne fulle ebfæfter, at deres. Prov ſtal 
munbtligt, at ber gives Inhabilitetsgrunde for Vidyer m. M 
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Det er iøvrigt ikke blot i Jurylandbe, at Vevifet gjerne er 
erlabt til be Dømmendes Overbeviisning; man har ogſaa Erem⸗ 
[ herpaa i Lande, hvor man ingen Jurh har, ſaaſom å Sachſen, 
er Jury viſtnok en fort Lib var indfort for Presfefager, men 
er allerede Lov af 30te Marts 1838 & 10 overlod til Domko- 
te at bedømme Beviſet efter fri Overbeviisning, bvillen Veftem- 
tffe er optagen I Udlaftet af 1853 8 10, ibet ber bemærkes i 


$versfager tilftebes, ubenfor flagrant délit, intet anbet Beviis end 
Greve eller Skrift hibrørende fra Filtalte, hvilket er en Følge af 
code pénal Art. 338. Svar der ſporges om en dekt, ber berver 
maa, byorvidt en contractmæsfig Overeenskomſt er inbgaaet eller ei, 
tilftebea, førat gobdtgjøre Overcenskomſtens Birkelighed, ikke Vidne⸗ 
beviis i andre Tilfælde, end Hvor ben efter code civil Att. 1341 og 
1347 er autoriferet. Gfr. faavel Herom fom om en lignende De- 
flemmelfe i ben badenffe Lovgivning Dr. Temmes „Archiv für ble 
ſtrafrechtlichen Entſcheidungen“ 1855, II. 398—399. Bed crimes 
derimod f. Er. Meened (code pénal Art. 361—366) maa Veftaf- 
tenheden af en borgerlig Contract, om fornøbiges, oplyfes ved 
Bivner. At Bepiſet for enkelte præfudicielle Sporgsmaal (om per- 
fonlig Stilling, om Retten til en fatt Eiendom) alene maa føres 
for evil, ikke for eriminel Domfol, fre Leuntng 1954 I. 44—49. 
Erempler paa legale Præfumtioner findes i code penal Art. 62, 
100, 213, 355, 357, 390, 391 0. f. 9. | 

Forøorigt fortjener F. Hélte 1. c. S. 398—1439 at efterfees 
om Bevite talmindeligbeb, og tfærbeleshed for Frankrigs Bedfom- 
mende. Der erifterebe fammeftebö en med for Skarpſindighed gjen- 
nem flere Aarhundreder udviklet legal Bevitstheorte, hvort Indicie⸗ 
tevifet (la preuve conjecturale) var behandlet med megen Ombhu, 
indtil ben confituerende Forfamling ben 2691 December 1790, — 
efter ben vibenffabelige Omveltuing, fom Veccaria og Filangieri 
aflerebe havde bevirket, bifalbt fom Princip Cverbeviisningsfyftemet, 
grundet paa munbilig Forhandling. Ligeſaa fremhæves, at da 
Cverbeviteningen ſtal bygges paa Forhandlingerne inden Retten 
og moden Overveielfe af Hvad berunder fremfommer, er dette Fun- 
bament et andet end blot Inſtinkt. Dette Sivfte er ganfle rigtigt. 
Nen forat Virkeligheden ſtal foare hertil, udforbres hos Domme- 
ten en Gone til at gjøre fig felv note Nede for, hvad bet egentlig 
a, han bygger fin Cverbeviisning paa, og til at underordne fin 
Lom bet Refultat, fom en ſaadan GSelvkritif leder tl. Men denne 
Gone er ikke almindelig, og erhverves gjerne fun gjennem Stubium 
og Cvelfe. 
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Motiverne, at ber ifle har viiſt ſis nogen Trang til en lopbeſt 
Bevtistheorte. 

Ogfaa 1 de ttaltenffe Stater gjæfver forbetmefte fiben ' 
poleons Tid Overbeviteningsfyftemet, fljønt uden Jury*); lig 
t Canton Waadt fiben 1829**). Mittermaier bemærter i fit SI 
af 1845 .8. 200—201: Jurvinftituttonens Tilbængere ubtale 
ifærbeleshed imod enhver Beviistbeorie, ba bet Haab foæver i B 
grunben, at naar Veviistheorien engang er omftyrtet, vil Jur 
tomme af fig ſelv.“ Heri turde maaffee ogfaa ligge Grunden 
at Mittermaier, ber i fit bemeldte Skrift afgjørende har erfklo 
fig imob Dverbeviieningsfyftemet og for ben negative The— 
(Side 364367 og 403 —406) fenere bar ytret fig. i mo! 
Retning. 

Man har forreſten ogſaa Eenpel paa, at Lovgivningen 
vendt tilbage fra Overbevisningsfyftemet til ben negative Theo 
fee L. for Söfterrige 'af 29de Inli 1853 8 260, fammenholdt 1 
L. af 17de Januar 1850 $ 287, ber frigav Veviſet sgfaa b 
fm Lovkyndige ſtulde domme. 

Uagtet vi, efter hvab vi foran have anført, antage, at ſe 
Beviistheorien efter vor nugjældende Griminalproces. ille bør 
gives eller ombyttes med nogen anden, funbe ber bog være Spør. 
maal, om Lovens Regler hos os ikle paa ben ene Sive ere ali 
ufulbftænbige og berved overlabe Altformeget til Domftolene i det H 
og paa ben anden Side, om be ille ere altfor ubetingede, og ver 
unbertiben hindre, at ben Skyldige rammes. 

I førfte Henfeenbe lader fig anføre, at Regler fattes 
Henfyn til bet byppigt forekommende Indiciebeviis, og at ben A 
Iogie, font man derved griber til, er faa fjern, at Afgjørelfe 
Grunden ganffe fommer til at beroe paa NRetterne, hvilket if 
famme Grab vilde blive Tilfældet, om Lovens Megler vare m 
ubtømmenbe. De nyefte Lovgivninger inbeholde flere Erempler p 
at bet med Henſyn til Bevifet i bet Hele lader fig gjøre, at g 


*) Mittermater 1845 S. 82—102, 
44) J. €. S. 167—172, 
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Deftermmelfer, der gane ganfle anderledes i Detail, end hos os er 
Lulfældet, og at beune Fuldſteendighed ogſaa laver fig udftrætte til 
Mmdiciebevifet. Den nyeſte sfterrigfle Lov af 29vbe Juli 1853 om⸗ 
hanoler fnalddes i $ 2614. ubførligt 6 forffjellige legale Beviismid⸗ 
fer. Af disfe beftaner bet Gte i bet ſaakaldte fammenfatte Beviis 
Borat forftaae Neglerne herom man bemærteg, at Loven felv exem⸗ 
pelviis opreguer mærmere og fjernere Grunde til Mistante (Ibis 
cier), af hvilte hine igjen beles i almindelige og fpectelle. Af al- 
mindelige nærntere Indicier opregner & 138 faaledes 11, af hvilke 


: bet førfie er følgende: Naar Nogen paa ben Tid, Gjerningen 


| 
| 





blev begaaet, har været i Beſiddelſe af Værttøt eller Middel, fom 
efter dets Veftaffenhed eller Mærter fyned at være bet famme, hvor» 
med Ferbrydelſen er bleven begaaet; eller naar Nogen bar befibbet, 
ferfærbiget, anffaffet eller føgt at erholde VBærttøi eller Midler, 
tjenlige til Gjerningens Uvførelfe, men fom efter hans Kalv etter 
Peftjeftigelfe ere overflødige for ham og ere nfævvanlige hos Folt 
af hans Stand: eller narr faadant Voærktøi eller faadanne Midler 
ere blene funbne hos Rogen eller i hans Bolig eller paa et an⸗ 
bet af ham valgt Opbevaringsften.* Af fpecielle nærmere Indicier 
aføret i & 139 forffjellige Grupper for be forfljellige Slage For- 
beydelſer, navnligen for Hoiforrcederie, Barnemord og Fofterforvri- 
veffe, Mager og Forbrydelſer af Bindefyge. For fibftnæsnte Slags 
Forbrybelfer anføres ſaaledes 2 Indicier, hvoraf det førfte er føl- 
ae: Naar Nogen, efterat en fandan Forbrydelfe er bleven be- 
gaaet, har givet ub Beløb, der aabenbart overftige hans Formue." 
For Uager opregnes 9 Indicier. OQvalificerede nærmere Indicier 
tre be, ber opvætte mere mb blot Sandſynlighed, men bog ikke 
dame fuldt Beviis; af fandanne opregnes i & 140 erempelviis 6, 
af boilfe ven førfte betegnes faalebes: „En mundilig eller flriftlig 
ifaaelfe, der vel iffe er forfynet med atle be Egenſtaber, der ef- 
ter Loven ubforbres, forat ber fam vanne fuldt Beviis, men fom 
deg er troværdig, eller at en Perſon gjør fig til for em Unden af, 
at han har begaæet Gjerningen; ifær naar ſaadanne Ytringer have 
Senfyn til fattiffe Omftærbigheder, ber alene kunne være bekjendte 


q 


| for En, font Har været med derved.”  Fjernere Indicier opregnes 
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i & 142, bhvoriblandt flet Omtale,- ilbe berygtet tidligere Levnet 
uftabig Omflaffen m. m. I $ 143 ænføres Omftendigheder, da 
me unberftøtte Imbicier, fom allerede ere tilftede, men ille i og 
for fig ere Indicier; hertil regnes: forvirret og afbrudt Tale 
Gtammen, Graa», Hulken, Zitren Forandring af Unfigtsfarve, Be 
finrtelfe. eller JFrygt, en mere raa Zalemaade" m.m. Efter visf 
Forbemærkninger vende vi tilbage til bet ovenfor nævute ,fammen: 
fatte Bevis." 

- Dette anfees tilveiebragt for ethvert Punkt, med Henfon ti 
hvilket mindſt 2 qvalificerede nærmere Indicier efter & 140, eller å 
nærmere Inbicier efter 88 138 og 139 ere tilftede (88 278 mg 
280) og umber visfe Omftænbdigheber, naar 1 af Jndicierne efte 
$ 140 concurrerer meb 2 efter $$ 138 og 139. Bed Ult vette ev 
bog flere Henſyn at tage, fom Loven ligeledes angiver. Som tiv: 
ligere bemærtet have alle bisje Lovregler fun en negativ Betyd⸗ 
ning, nemlig at binbre Dommeren fra at fælde Nogen, naar ille 
minbft et faa ftærtt Beviis, fom efter. disfe Megler ubkræves, er 
tilveiebragt, hvorimobd Dommeren ikfe forpligte8 til at fælde No- 
gen, om end Lovens Fordringer ere fylbeftgjorte, „naar ban: efter 
spmoærfjom Dverveielje af alle Omiftændigheder ille er foumen til 
Overbeviisning om Angjiceldendes Glylb, men han endnu bderom 
nærer Tvivl, i hoilket Tilfælde han tydeligen har at ångive fine 
Toivlsgrunde“ ($ 260). 

Det Unførte er tilftrælteligt til at vife, i hoillen Labyrinth af 
Klasſer og Afdelinger man indlader fig, naar man vil forſoge at 
binde Dommeren ved betaillerede Regler med Henfyn til Indicie⸗ 
bevifet. Men det Unførte er formeentlig tillige tilftrælteligt til at 
viſe, hvor ufulbfomment ethvert ſaadant Forſog nødvendigvits mas 
bltve, og at man, ved endog mathematiff at ville beftemme, hva 
ber i fig felv er ubeftemmeligt, fun ubfætter fig for at afløfe den 
ene Billaarlighed ved en anden ligefaa ftor. Den famme Fare 
ubfætter man fig for, om man vilde forføge ved almindelige Ve- 
ftemmeljer at ubtømme be mange Modificationer, hvormed be Reg- 
fer, vi have (f. &. 1—13—1 og 1—15—1 fr. Schweigaards 
Proceé I. 408—409, 438—441 og 566—0567), nodvendigviis maa 
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anvendes. Det. har viftnol langt meve Rimelighed for fig, at Los 
ven inbffrenter fig til nogle faa fimple GSætninger, og at bet paa 
legges Domſtolene i be Tilfælde, fom disſe Regler ille umiddel⸗ 
bart angaae, at førbre en omtrent tiljoarende Gtyrle i Beviſet .og 
ferøvrigt at gjøre be Mobdificationer, fom Gagens. Natur i hvert 
Tilfeſlde tilfiger. . Naar ber, ved Hjælp af Appel, er Adgang til at 
tilveiebringe Eenhed i Domftolenes Praxis, hvad Vevifet angaaer 
fem i anbre Punkter, vil man paa benne Maade langt ſikrere og 
fnlnfomnere opnaae, hvad ber ved be meeſt betaillerebe Regler til- 
figtes, nemlig en.objectiv Skranke for ben enfelte Dommers Ufors 
fan», Lune eller onde Billte, uden at riſikere, faaledes fom væ al. 
minbelige Deftemmeljer, ber ike ftenje pasje for det enkelte Tiljele 
at ſpilde et i fig felv tilftrætfeligt Venns. 

Det fan i denne Forbindelfe bemærkeg, at det Forſog, man. i 

- Danmart ved Frd. af 8de Sept. 1841 har gjort paa at give nær 
mere Beſtemmelſer i Veviismaterien, efter hvad Orſted anfører”), 
ille har. viift fig heldigt. 

I det Hele maa bet, ialfalb hvad mange Forbrybelfjer angaar, 
erfjenbeg, at .bet tiler , er Handlingens ydre Side, hvor beftemte 
almindelige Veviisregler funne være anventelige, men at bette mer 
get mindre gicelder om Hanblingens fubjectine Side, ſaaſom om 
Silregneligheden og om hvorvibt Ungjældende har handlet med 
Overlæg, Forfæt eller blot af Uagtfomhed, hviltet Alt i langt høiere 
Øre» maa blive Gjenftand for fri Opfatning fra Domftelenes 
ide, forfaavidt ille egen Filftaaelje haves, ber her felvfølgelig er 
df fortrinlig Betydning. Det var be Vanffeligheder, fom Beviſet 
fra deme Side frembød, der i ældre Tiber gav. Ynledning til Ren- 
feffeted og Edshiclpere (Confacramentater) :m. ut, og bet er efter 
Manges Opfatning juft fra benne Side, at. Juryinftitutionen — 
bortfeet fra politiffe. Denton — bar fin egentlige reelle Betyd⸗ 
ungt), ya 





*) Prøvelfen o. f. 9. 1849. 298—299. 

) Köſtlin 1. c. 6. 210—310 m. fl. St., Mittermaiers Skrift af 1851 
Side 367—368, ef. om conjarntores efter pen faliffe Lov 3 Holte 
he. I, 229—235. 2? 


å 
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tør hænbde, at man ved vore Domſtole vifte ganer videre i at 

ftede den Fornærmédes Vidne⸗Ed *) eller i åt forbre VBirnepligi 

Paarorende og Wgtefelle end adſtillige møre Steder (code d'im 
orim. Wrt 156 og 322)**). | 


812 


Om criminelle Dommes Uforanverlighed og Endeligh 
om hvad ber ſkal'anſees indbefattet unber en paaden 
— Gag, famt om Frifindelfesvomme. 


Det er anerkjendt i alle Proceslovgivninger, at en Dom 
gjerne Bør forandres eller omftyrtes uden af em høiere Net. 
ſtantsfolgen flutter fig bertil vg er bet almindelige Udtryk for 
faadban Orden. En Dom, hvis Former ere beregnede paa, at 
med lUpartiffheb og efter modneſte Overlæg flal i Statens N 
ubtale, bvab ber er Net og Sandhed, vilde tabe fin Charakteer, 
ben med famme Lethed fom en avminiftrativ VBeflutning flulde fi 
omgjøres eller tilbagetalbes af ben, ver har affagt ben. Selv | 
Det kunde ſynes ufornøbent at fætte en bøtere Net i Bevæg 
faafom naar man ikke anler over ben unberørbnede Nets Fori 
eller Paadommelſe, men alene ønffer Oplysninger og Omften 
beder tagne i Betragtning, ber iffe vare fibftmeldte Net forel 
og fom ben berfør umuligt kunde tage Henfyn til, er bet dog 
minbeligviig foreftrevet, at man berom maa benvente fig til hø 
Net. Tillod man ben unberorbnede Net i beslige Jilfælde at: 
ny Dom, vilde en faadan Avgang Innne benyttes fom en Form 
at rette virkelige Feil, og Dommen berved tabe ven Præfumt 
ben bør have, om at være Refultatet af Rettens grunbigfte og | 
fte Prøvelfe. 

Hos os er Reglen gjennemført ned ftørre Ubøielighed ea 
be flefte fremmede Love. En criminel Doms Uforanverlighed: 


*) Såmeigaarbs Proces I. 523—524. 
+*) Efr. Jauftin Helle V. 553 ff. og Hohinger 1. c: S. 206—208, 
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ne, ere altfor ubetingede, faast Netfærbigheden herved tager Stave. 
ner en faaban Anke bog har været fremfat, og bet navnligen her 
været paafieaet, at en Mand vrb'* vore Domftole ikke anſees oppse 
ført Ntringer, fom han har ladet falde til forffjellige Vidner, nen 
hær Gang ſtedſe hm i Eenrum med ect”), ba hidrorer dette fra 
Misforftaaelfe, muligens foranlediget ved en eller anden ved under. 
nbnet Net affagt urigtig Dom. Reglen i Lovbogens 1—13—1 
ubelufter nemlig ingenlunde bet ofte afgjørende Indicium, ber lig. 
ger i flere enfelte Vidners Brev om Omftænvigheber, ber ſtaae i 
indbyrdes Forbindelſe og unberftøtte hinanden, og bette Slags In⸗ 
diciebeviis antages berfor jevnligen ved vore Domftole. Vi til- 
trenge derfor heller te en ſaadan Megel, four ben, ber fiudes i 
den øfterrigffe Lov af 1853 $ 282, nemlig at flere fammenftøbende 
Micier, ber unbderftøtte hinanden, hune banne fuldt Bepiis, nag: 
tet hvert Indieium hm er gobtgjørt ved et færflilt enkeltſtaaende 
Sine, eller fom den analoge Beftemmelfe i & 270 Ro. 4, at naar 
a frafbar Handling oftere har været gjentaget, eller har været 
fertfat gjennem flere Momenter, for tune Hmblingens enlekte 
Gjentagelfestiljælde eller Momenter ogfaa anſees beviifte ved ert 
Siues Ubfagu, naar be enfelte Bibner tilfammen ere flere end 2, 
eres Forklaringer ilfe ere i Strid med himanben og be omprovede 
Duftenbigheder flaae i inbbyrdes Sammenhæng. Disfe naturkige 
Stegler gjælde allerede hos o8 og be ere ingenlunde fortrængte verd 
Levens almindelige Beftemmelfe (i 1—13—1), at Beviis bannes 
vr 2 Bidner, ,overeensftemmende og ubt een Ting." 

At vore øvrige Veviisregler flulde gjøre for ſtore Indgreb i 
Dommerens Frihed, fan neppe paaſtaaes. 

Ovad man mbertiben har havt at ubfætte paa vor Beviislere 
i Detaillen, faafom med Henſyn til Vidners Habilitet og hvem ber 
i iminelle Sager bør fritages for at være Vidner m. ut, fore 
lemmer os heller ikke af ben Betydenhed, at en ny Behaudling af 
Berittmaterien i bet Hele desaarfag ſtulde tiltrænges, fjønt bet vel 





246 


tør hende, at man ved vore Domſtole vfte gaaer videre i at ti 
ſtede den Fornærmedes Bivne-Ev *) eller å at fordre VBirnepligt : 
Baarørende og Egtefcelle end avffillige abre Steder (code d'inst 
orm. Art: 156 og 322)**). | 


$ 12. 


Om criminelle Dommes Uforanverlighed og Endelighel 
om bvar ber flaf anfees indbefattet unter en paabømt 
Sag, famt om Frifindelfesbomme. 


Det er anerkjendt i alle Proceslovgivninger, at en Dom di 
gjerne bør forandres eller omftyrtes uben af en høiere Net. NM 
ſtantsfslgen flutter fig bertil vg er bet almindelige Udtryk for e 
faadan Orden. En Dom, hvis Former ere beregnede paa, at be 
meb Upartiffheb og efter mobnefte Overlæg flal i Statens Rav 
ubtale, hvad ber er Net og Sandhed, vilde tabe fin Charakteer, o1 
ben med famme Lethe» fom em avminiftrattv Veflutning flulde kum 
omgjøres eller tilbagefalbes af ven, ber har affagt ven. Selv hv 
vet kunde ſynes ufornøbent at fætte en bhøtere Net 1 Vevægelf 
faafom naar man ille anfer over ben underordnede Nets Forbhol 
eller Baabømmelfe, men alene ønffer Oplysninger og Omftænbdig 
hever tagne i Betragtning, ber ikke vare fibftmeldte Net forelagi 
og fom ben berfør umuligt kunde tage Henfyn til, er bet bog a 
mindeligviis foreførevet, at man berom maa benvende fig til bøter 
Ret. Tillod man ben underordnede Ret i veslige Liljælde at gir 
ny Dom, vilde en ſaadan Adgang funne benyttes fom en Form t 
at rette virkelige Feil, og Dommen berveb tabe ven Præfumtior 
ben bør have, om at være Refultatet af Rettens grunbigfte og bet 
fte Provelſe. 

Hos o8 er Reglen gjennemjført med ftørre Ubøielighed en» 
be flefte fremmede ove. En criminel Doms Uforanverlighed på 


*) Schweigaards Proces I. 523—524. 
**) Gfr. Jauftin Heélle V. 553 ff. og Hvhinger 1.'c. S. 206—208. 
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anden Maade end ved Uppel er nemlig hos 06 uden Undtagelſe. 
Det flulde ba være, at man til faadan Undtagelfe vilde regne ete 
telfe af Skriv⸗ eller Regningsjeil, hvortil man vel ilfe vilde negte 
ben Net, ver havde affagt Dommen, Competence, naar bet flete 
paa en faadan Maade, at man wuagtet Nettelfen kunde fee, hvad 
Der havde ftaaet (cfr. Udkaſtet for Gadfen -af 1853 Urt. 14). Ut 
der ved Veflutnuiger om Uvfættelfe, om -Urreft m. m. fan blive 
Zale baade sm beres Forandring fra felve- Adminiſtrators Sive og 
om deres Banante til høiere Net, er mintre at anfee fom en Und⸗ 
tagelfe end fom en Yølge af beslige Veflutningere paa eengang 
adminiſtrative og jubicielle Charakteer. Men om egentlige Domme 
t criminelle Sager er ben omhandlede Regel uten Undtagelfe. 

Da - em -entelt Regel imivlertiv ille bør brives videre end 
Retepleiens $Øiemed. tilfige, fortjener bet at underſoges, om vidfe 
Movificattoner itte ligefaavel ere tilraadelige hos og fon ans 

Det er tfær 2 Klasſer af Lilfælve, hvor beslige Movificattor- 
ver exe temmelig almindelige. 

1. Den førfte Klasſe omfatter be Tiſſalde, hvor Bedkom⸗ 
mate, ber fældes, ilte er bleven hørt paa Grund af. Uveblivelfe. 
I Frankrig. tan faaledes et Vidne, ver formebeljt Udeblivelſe er 
ident Dinltt famt ved Usfijeretterne de ved Uveblivelfen foranlevi- 
ge Omtoftuinger, fritages berfor af famme Net, naar Vidnet i 
neſte Sesſion eller inden en beftemt fort Tid tilveiebringer Op⸗ 
lytning om, at lveblivelfen var utilregnelig. Uveblevne Bivner ved 
Aeſiſeretten maae bog, forat fritages, benytte Retsmidlet ,opposi- 
tion*, medens dette ikke fornøbiges ved be andre Netter, hvor tun 
Precurenrens Indſtilling førft høres (code d'instr. erim. Art. 81, 
158, 189 øg 856). Ligeſaa bliver den Part, ber ved Politiret el- 
ler correctionelt Tribunal er fældt paa Grund af Uveblivelje, vev 
at proteftere imod Dommen, bvilfen Proteft bog maa ſtee inden en 
vis fort Friſt, berettiget til at fremføre fine Beviſer for famme 
Met og faae ny Dom, hvad enten ben cælvre har anganet Compe- 
tencen eller Realiteten. Det er dette Retsmiddel, fom kaldes op- 

+ Position. Formen berved er faa fimpel, at naar Proteften er fleet 
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(veb ben førfte Doms Forkynhelje eller færflilt), betragies hen fa 
en Stævning til næfte Net, hvor ba den Domføkdte mes. imdfin 
fig og fremføre fine Oplysninger, ba ellerå hen engang offøgte De 
bliver ftagende ved Magt (code d'instr. erim. Art. 151, 187- 
188 og 208)*), Dette Retsmidbbel bruges ligeledes i civile Sage 

Gaavel Vidner fom Parter funne i de omhandlede Liljel 
om be foretræfke bet, benytte Appel iftedet, forfanvidt bet møm 
Unfvar har ben til Appel føruødne Størrelfe; bog hume (efter M 
80 cfr. 34) Inftructtonsbommerens Mulktbecreter: før Udebluwelſe il 
ſpecielt paganleg**), 

Tildeels lignende Beftemmelfer findes i audre nyere Loogt 
ninger. Saaledes i ben badenfke Strafprocesorduung af. 184 
8 326 cfr. 88 170 og 171, bvorefter Angjoldende, ber er udebl 
ven og bomfældt til Mulkt eller Fængjel paa ille meer end 4 Uge 
fan inden en vis Tid forbre Sagens Gjenoptagelfe, ligeføm hø 
ved YIndftævningen udtryfkfeligen ſtal være advaret med Henfyn i 
Folgerne af Uveblineljer**), 

$ Brunsvig affiges i Multtfager Dom fører ved de almin» 
lige Unberretter, naar Angieldende ubebliver, hworimod han ind: 
nogle faa Dage efter Dommens Forkyndelſe fan anbrage om ber 
Forandring. See Strafprocesorbnung af 22be. Ung. 1849 $ 7 
Som Grund anføres+), at benne Fremgangsmaade er i Unklaged 
egen Juteresfe, ba han berved fritaged for Møde i beslige Bag 
telfager, meben8 paa ben anden Side megen Tid og Arbeidskra 
fpares, og et ftort Antal af deslige Sager desuden grunder f 
paa officielle Jnbberetninger, faafom af Politiets og Brandvæjene 
Betjente. 

Efter bet ſachſiſte Udlaſt af 1853 $ 344 fan i alte Sage 
ber afgjores af Enkeltdommere, ſaapel Klager fom Anklagede, na 
be ved uopervindelige Hindringer eve bleyne afholdte fra at møt 


*) Efr. Berriat-St.-Prix l. c. I. 337. 

**) Efr. F. Hélie 1. c. V. 171—190 og 202—203, 
»44) fr. Beds mündliche Bortråge S. 41. 

+) Degenes Motiver I. 64. 


men 5 Dage fra.ben Tid, Hirdringen er bortfalden, anfjøge om 
Gienspiagelfe, hvilten Unføgning afgjøres nben videre Forhandling 
fnmariff af ben Dommer, der har behandlet: Sagen, om env Dom 
sflerebe er affagt 8 

Det vil fres, at ben her omhanblede Klasſe Tilfeelde hm an- 
ganer Sager ved be underordnede Metter, hvor Straffen er af 
mare Betydenhed. Grunben, hvorfor famme Fremgangsmaade 
ille bruges i be betydeligere Gtraffetilfælde, ligger beri, at Ungjæl- 
bende i disſe orbentligvite er arrefteret og tilftebe, og at Procedu» 
ten her er beregnet paa hans Nærværelfe. Er han: mbdtagelfes. 
ving fraværende, gives ber ham tilftræltelig Anledning Kil at ind⸗ 
fate fig, og naar han besuagtet ille gjør bet, er Warfagen gjerne 
ille nforflylbte Hinbringer, men derimod at han felv unbbrager fig 
Netfærbigheben. Hvor Ungjælbende i be betyveligere Sager ilte 
nbfiuber fig, bruges berfor en anden Fremgangemaade, ben faa. 
laldte Gontumacialproces, ber fædvanlig enber med em Domfoæl- 
velje, men ifte af anden Betydning med Henfyn til felve Straffen 
ek at, derſom Angjceldende inbfinber fig eller paagribes, Gagen 
beggader forfra, fom om Gontumaciabommen ille erifterebe, for. 
ſaadidt Straffen itte un er aldeles præferiberet. See code d'instr. 
in. Art. 465—478 cfr. 635 fi. Naar bortſees fra em faadan 
Dems fecunbdatre følger (Geqwveftration af Formue og borgerlig 
Dø), har en Gontumacialbom derfor hm en almindelig Dome 
freft i det Tilfælde, ven ganer ud paa Frifindelfe, hvorimod ben, 
mer ben fælber, tun har en midlertidig og truende VBetybning*). 

Om Gontumacialprocesfen flulle vi ſenere ubtale os ($ 26). 
Bi ville her indførænte os til be Tilfælde, hvor Aarfagen til Ude⸗ 
blwelſen fan forubfættes at være uforføyldte Hindringer. Intet fynes 
m rimeligere, end at ben, ber har havt faadant Forfald, paa en 
lettere og finplere Maade bør unne faae ben ham paa Grund af 
Unblivelfen overgasebe Dom forandret end gjennem Appel. Men 
ber opftaner mu den praltiffe Banffelighed, hvorledes man forud 


— 





*) Efr. Lacuffine 1. c. S. 496—497 cfr. 135—136 og GStrafprocesorb- 
mng for Brunsvig af 2201 Aug. 1840 $6 175—178 m. I. 
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flal funne avffille bem, ber virfelig have havt ſaadant Forfald, 
bent, ber fim paaffybe Forfald, men i Grunden ere ubeblevae 
Grund af Forfømmelfe. Det vil ogſaa indſees, at ba het ham 
om be mindre GStrafarter (Boder og Fængjel), der tilbeels ere 
civilretlig Gharakteer, forfaavidt Angjælbende i Mindeligheb 

vebtage..bem,. Har bet ille fynberlig Mere for fig, at ben, ber eri 
taldt 1 Auledning af en faahan Gag, efter Behag flulde kunne u 
blive; meb Adgang til bagefter at fase Dommen omgjort ved |: 
me. Netj enb om lignende Frihed blev tilftaaet i civile Sager. 

man imiblertib. intet Middel har til forub at abffille bet virke 
Forfald fra det foregivne, maa Verømmelfen hevaf flee ved Net 
og. bennes Tid og Arbeide altfaa for em ikke ubetydelig Deel og 
ges med at gjennemgaae og afgjøre Andragender fra be Forſom 
uge. Mor er Retten faaleves førft nødt til at befkjeftige fig 1 
ethvert Uudbragenhe om Gjenoptagelfe uden Henfyn til, hvad Å 
fagen har været til Ubeblivelfen, ligger bet. temmelig nær, at I 
Retten med bet Samme afgjøre Hovedfagen, uden at vife be blot Å 
ſommelige fra fig; ber ba maatte gribe til Appel. Thi deels har Retter 
eugang fat fig ind i Sagen, beeld vilde ben foreløbige Ufgjørelfe af 
Spørgsmaal, am Forfaldet havde været virkeligt eller ei, fanfremt 
derpaq flulbe beror, muligens lede til vivere tipsfpilbende Unde: 
gelfer, og deels fpares derved Tid for Appelinftantfen, til hvil 
Sagen ellers maatte indbringes. Dette er rimeligviis Grunden 
at. man, forat fimplificere Behandlingeu, har 1 Frankig og an 
fleng, fom viiſt, i Dager af. mindre Betydenhed tilftedet enh 
Part, ber, har lidt Dom paa. Grund af Ubeblivelfe, Ret til 
jørdbre nh. Dom, ubeu at legitimere Nogetfonbhelft om Uveblivelf 
Uarfag. . Men en ſaadan ubetinget Adgang til at ubdeblive, u 
at rififere Moget i Realiteten, antage pi bet ille henſigtsmesſigt 
inbføre. Omtoftninger, fom ben Uvdeblivende i Frankrig paadra 
fig (Art. 187), vil der hos os ofte ille engang blive. Spørgén 
ou. Derimod vilde en ſaadan Adgang i eg Meængde Tilfælve 

- have til Følge, at to Domme maatte affiges iftedetfor een, hvor 
Gagerne vilde vibtløftiggjøres og Skriveriet forøges. Om r 
igjen, fom efter Uvlaftet for Sachſen, ilke vilbe gjøre Adgangen 
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enfle Lov af 1845 8 304 er bet ben Met, der hær åffagt den 
elige Dom, hvorover der anles Vette være un en Underret eller 
pelvet), ber har at afgjøre, om Gjenoptagelfen fau tilftedes eller 
tilftedes ben, fan Angjiceldende ve famme Met flrar- frifindeg 
x og begynder Gagen forfra ($ 305). fr. Jurylod for 
sern Art. 366 og ben øfterrigfle Løv af 1853 98 873—375 
432. ' 

Gifter andre Lovgivninger flal UAnføgningen om Gjenoptagelf 
gjøres af en overordnet Net, ber ba enten har Balget imellem at 
fige ny Dom og henvife Sagen til en anden Net (ſachſiſt Upkaſt 
st. 375) eller og bløt har Myndighed til at lade Sagen beghude 
«fra (brunevigfle Lov 8 174, code d'mstruction criminelle Wri. 
13—447). 

At en faadan Revifion af endelige Domme hot og, for Høle- 
metsbommes Vedkommende, lod fig forene med Grundlovens 8 90, 
neppe anfees bhævet over ol Lvinl*), og for underordnede 


*) Bifmot finder Hjelm bet temmelig utvivlfomt, at Ørl. $ 90 ikke av 
ul Hinder for ben her ombhanblede Revifion eller Gjenoptagelfe, 
det han antager, at Grundlovens Forbub imod  Nevifion" fun fig- 
ter til Provelje paa anden Maade end gjennem Gtævnemaal og 
Jagttagelfe af Procesformer. See Motiver HI Udkaſt S. 4149— 
450. Gfter benne Fortollning flulde bet altfaa ifte ſtride imod 
Grundloven, om Privaflovgivnihget aabnede Adgang tl gjennem 
ny Proces — det vare fig ved Underretten eller Holeſteret — umid⸗ 

. belbart at hæve en Hoieſteretsdoms Kraft og Birtning ved en ny 
Dom, hvis birecte Gjenftand netop var identiſt med den, der var 
puadonet ved Hølefteret, forfaavidt nattlig nye Oplysninger frem- 
tom, ber maatte antages at ville lede Hl et andet Nefultat, Hvilket 
Sjelm berfor ogfaa har foreflaadt i Udkaſtet $ 323 efr. 6 269. 
Men naar Privatlovgivningen faaledes tillod at fane enhver Hoie⸗ 
feretsbom forandret paa Grund af ſenere Oplysninger, vilde en 
Sags Ufgjørelfe ved Gøtefteretsbom firdfe Fun fane en midlertidig 
og proviſoxift Charafteer, idet ben Blev at forfinae med bet Forbe- 
hele: indtil ny og bedre Oplysning franfommet.” Hvorvidt uu 
en ſacdan Charakteer af en Sags Afgtorelfe ved Holeſteret ganſte 
barmonerer meb hvad Ørundloven Var villet udirytfe I 6 90 cfr. 
$ 88, turde neppe være fan aldeles Mart. At Ordet  Revlflon" ef- 
ter den franfle Lovgivning å 1814 var og fremdeles er det techniſte 
Udtryt for Gjenoptagelfe eller Ovreiening gjennem FJagttagelfe af 


Graf l4be Sanuar 1887. for -Kjøbftærerne $ 48 fr. $G 15, 
og: 38 og for Landet $ 58.cfr. 88 18, 31 og 37, £. af 2850 M 
1854 $ 36. m. fl.) erbeutligvis førft ibømmes, efterat Sogen 
bleven oplyft og Ungjældenbe har hart tilfrelteiig: Anledniag 
at vaxetage fit Tarv. pa 

7 Å Den anden Klasſe ikkaldt, hvor flere Lovgivninger t 
ſtede en Doms Tilbagelaldelſe uben at være bunden til Inſtant 
ordenen, angaaer be Sager, hvor Angjeeldende le er ndeblev: 
men hvor bet, efterat endelig Dom er. affagt, fiben Uarligen vi 
fig, «t Dommen er mrigtig. Dette Retsmiddel lades i Frank 
arevision*, i. Tybffiand ,Wicderamfnahme des Verfahrens" el 
Wiedereinſetzung gegen Strafertenntnife". En ſaadan Gjenop 
gelfe fan efter enkelte Longivuinger finbe Sted, baade naar Ungic 
dende uteitelig er frifunben og naar han wmrettelig er fældet, d 
tun naar Dommens Urigtigheb ligger flart for Dagen eller er I 
faget af avalificerebe Omtftænbigheder, faafom efter det ſachſi 
Wkaſt 88 364—378, naar UAngjælvende er bleven frifunden : 
Hielp af falffe Vidner eller anden ſtrafbar Handling, naar Angjc 
gende fiben tilftaaer Forbrydelſen, maar han vel er fældet, men h 
fiben fan gobtgjøre, at. Documenterne eller Bibnerne have væ 
falfte, eller at Dommeren eller Defenſor har været beſtukken, el 
fan. probucere uhe Beviisligheder, ber gobigjøre hand Skyldfril 
øller at hans Brøbe har været mindre end i Dommen antaget, 
ler maar 2 Perfoner ve forfljelige Domme: ere fældte for fonr 
Forbrydelſe, fljønt fun 1 tan være fyldig. Efr. ben brunsvig 
£008 $ 173 og & 156*), ben bavenfle af 1845 $ 302 og ben øft 
rigffe af. 1853 & 367 ff. Efter be flefte Lovginninger tilſtedes d 
tun Gjenoptagelfen, hvor Ungjældende murettelig er fældet, ikke de 
imob, hvor han er frifunben (code d'instr. crim. Urt. 360 c 
443 ff., ben baterffe Juryloo af 1848 Art. 263 ff., den mirte 
bergfte af 1849 8 257 fi.). Gr Domfældte dod, kunne hans Å 
unger i bdeslige Zilfælde andrage om Mjenoptagelfen. . Efter > 


*) Degeners Motiver I. 99—101, 


| 
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tabenfle Lov af 1845 $ 304 æ bet den Met, der hær åfjagt den 
evelige Dom, hvorover ver ankes (vette være un en Underret eller 
Uppelret), ber har at afgjøre, om Gjenoptagelfen fam tilftedes eller 
di: tilftddes ben, tan Angjceldende væ famme Met frar frifindeg 
eller og begynber Gagen forfra ($ 305. Efr. Jurylev for 
Vaiern Urt. 366 og ben øfterrigfle Lov af 1853 98 373—375 
og 434. 

Gifter andre Lovgivninger ſtal Unføgningen om Gjenoptagelfe 
efgjøres af en overordnet Net, der ba enten har Valget imellem at 
effige ny Dom og henvife Sagen til en auden Ret (fachſiſt Ublaft 
St. 375) eller og blot har Myndighed tri at lade Sagen begynde 
forfra (brunsvigfle Lov 8 174, code d'instruction criminelle Uri. 
443—447). 

Ut en ſaadan Revifion af endelige Domme hus og, for Høle 
frretebommes Bedlommende, lod fig forene med Grundlovens 8 90, 
vil meppe anfees bhævet over al Toivl*), og for underordnede 


*) Biſtnok finder Hjelm bet temmelig utvivlfomt, at Grl. $ 90 ikke ar 
til Hinder for ben her omhandlede Revifion eller Gjenoptagelfe, 
idet han antager, at Grundlovens Forbud imod  Revifion* fun fig- 
ter til Prøvelfe paa anden Maade end gjennem Gtævnemaal og 
SJagttagelfe af Procesformer. See Motiver HI Udkaſt S. 449— 
450. Gifter denne Fortolning flulbe bet altfaa Ifte ſtride imod 
Grundloven, om Privaflovgivningen aabnede Abgang til gjennem 
ny Proces — Vet vare flg ved Underretten eller Qøtefteret — umid⸗ 

. belbart at hæve en Hoieſtereisdoms Kraft og Birtning ved en ny 
Dom, hvis birecte Gjenftand netop var identiff med den, ber var 
paadomt ved Hoieſteret, forfaavidt nerilig nye Oplysninger frem- 
tom, ber maatte antages at ville lede til et andet Nefultat, hvilket 
$jelm berfor ogfaa har foreflaaet i Ubfaftet $ 323 efr. $ 269. 
Men naar Privatlovgivningen faalebes tiflod at fane enhver Hoie⸗ 
feretebom forandret paa Grund af fenere Oplysninger, vide en 
Sage Ufgførelfe ved Gøtefteretsbom ſtedſe fun fane en midlertidig 
og proviſoriſt Cbarakteer, idet ben blev at forſtaae med det Forbe⸗ 
hoſd: indtil ny og bedre Oplysning fremfommet.” Hvorvidt un 
en ſaadan Gharafterr af en Sags Afoførelfe ved Hutefteret ganfre 
harmonerer med hvad Ørundfoven Var viet udtrytfe I 6 90 efr. 
$ 88, turde neppe være fan aldeles Mart. At Ordet pReviflon" ef- 
ter ben franfle Lovgivning i 1814 var og fremdeles er bet techniſte 
Udiryt for Gjenoptagelfe eller Opreiening gjennem SJagttagelke at 
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Mettes Domme tiltreenges ben ille, naar Upfaldet er bevirke 
lovſtridige Midler, ba Appeltiden i faa Fald efter Lovens 1 —6 
er ubegrænbfet. J andre Tilfældbe, nemlig naar Uvfaldet il 
bevirket ved Invftribige Midler, er ben hos og for Tiden m 
fornøden. ved Domme, affagte ved underordnede Retter, ba M 
gen til Appel førft endelig proæferiberes efter 3 Aars Forløb, 
dens ben efter be flefte nyere Lovgivninger tabes, naar da 
iværlfoættes nogle faa Dage efter Dommené Forkyndelſe 
d'instr. crim. Art. 174 og 203, ben babenffe Lov af 1845 $ 
m. fl.)*). Skulde Dommens aabenbare Urigtigheb førft op! 
efter længere Tids Forløb, ville be værfte Følger til Ungjæld: 
Slade — ligefom naar GSpørgémaalet er om Høtefteretsbomm 
ialfalb funne afhjælpes ved Benaadning. Ut tilftede en fo 
Gjenoptagelje for enbelige Domme, affagte ved underordnede R 
naar bet. ikle ligelebes fan flee for Domme, affagte ved DHøtej 
vilde ber være fiben GSammenhæng i, og at bevirke Grundl 
$ 90 bævet eller forandret, forfaavidt ben antages at være til 
ber for Gjenoptagelfen, er ber neppe tilftrækfelig Grund til 

fald har ven Erfaring, man hidtil har havt, iffe lavet føle r 
Trang dertil. Et af be meeft ſtodende Jilfælde vile være, at 
ber ved endelig Dom var frifunden for en grov Forbrydelſe, 
aabenlyft erflærede fig flylbig og endog gjorde fig til af at 
ſtuffet Retfcerdigheden; men beslige Tilfælbe have hidtil hos oi 
ret utjendie, og be ville viſtnok ogſaa til enhver Tid bliven 
fjelbne, Blandt Andet forbi Ungjælbende berved, naar Sager 
været forfulgt af bet Offentlige, vil ubfætte. fig for civilretligt 





Procesformer, gjør bet ogfan noget betæntkeligt uden videre ai 
flrænte Ordets Betydning i 8 90. Det turde ogfaa, ibetmin 
.-dvile Sager, faafom hvor der tviftes om faft Eienbom e. de 
bet Hele være at foretrækte, at en Sags Afgiorelſe ved Hoi 
er endelig og uigjentalbelig, ijær med Qenfon il Birfninge 
Dommens Omftyrtning for Tredtemand.. 
*) Hvorvidt Fatalia Hos oå bør fortorie, vebfommer Materien 
Wopet, fvorom. fenere. 
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hatningsanfvar, ferfaavibt bette ille birecte. i fuld Upftrefaing alte» 
me er afgjort ved Dommen*). 


En Materie, fom med ben her ombhanblede fiaaer i nær Yore 
bindelſe, er Spørgsmaalet om, hvad der flal auſees afgjort ved en 
Dom, naar Talen er om bens Virkning til at hindre ny Filtale. 
Dette Spørgsmaal er bog et ganffe andet end bet foran ombhand- 
lede, ba bet iffe gaaer ub paa at gjøre nogen Unbtagelfe fra Prin- 
dpet i Grundlovens 8 90, men fun paa at beftemme Grænbjerne 
fer tette Princips Virkning. 

Raar bet nemlig flyder af Grl.s 8 90 cfr. Høiefteretsloven 
af 12te Septbr. 1818 & 7 og Lovens 1—13—28, at Ingen, ber 
i aminel Sag bar faaet fin endelige Dom, hvad enten til JFrifin- 
delſe eller Fældelfe, paant fan tiltales i famme Sag, er det af 
Bigtigheb at have paa bet Rene, bvab ber i benne Henſeende flal 
amfers fom famme Sag. 

For bet Førfte er bet nu fart, at bet ille gaaer an ubetinget 
at nytte Sagens Eenhed til Iventiteten af Factum, ſaaat ny Lil 
tole i Anledning af en Handling, hvorfor Nogen ved endelig Dom 
var fældet eller frifunden, ikle ſtulde funne finde Sted imob famme 
Pefon. Een Handling fan nemlig indbefatte forfljellige Forbryvel- 
fer, og af flere Grunde fan ber, tiltrods for Hovedreglen i Gul. 
Ga. 6 & 11, blive Spørgsmaal on færffilt Paatale af hver af 

j hm. Dette er f. Ex. Lilfjældet, naar Nogen er bleven fældt for 
| Utngt efter Grl. Cap. 18 & 19, og bet førft jenere opbages, at be 
Ungjælbende vare Gødffende og derom paa Gjerningstiben vare vi⸗ 
dende, i hvilket Lilfælde Crl. Cap. 18 & 12 efter Analogien af 
Gap. 6 & 17 fan gjøres gjælbende under ny Gag**), uagtet vift- 
nl ijølge Hovebreglen i Cap. 6 8 11 ny Filtale i Anledning af 
Cap. 18 & 12 ifte fan finde Sted, naar denne Lovovertrædelje al- 
lede var oplyft i ben forſte GSag***). Ligeſaa naar hver af bei 


— — — 
Schweigaards Proces II. 82—83 efr. irvrigt 96, Departementsti⸗ 
denden for 1833. 149—154, : Zürth til den oſterrigſte Jurylov ar 
1850 6 391 ff. 
") fr. Schweigaards Commentar 1. 363—364. 
| Sammefteds S. 352. 


fonenme: Sinding mbbefuttede Forbrydeiſer efter Undtagelfen 
6 $ 11 flal belægges med fin færflilte Straf; men under 
«fle Sag kun ben ene Forbrybelfe er bleven paatalt*. Og 
fan færffilt Paatale af hver Forbrybelfe blive em nodvendi 
af Brocesriglerne, faafom hvor ven ene HForbrybelfe bliver 
følge af bet Offentlige, ben auden af ben Private **). 
Efter bette ſtulde altſaa Sagens Eenhed flutte fig til ben 
Forbrydelſe, ille blot til Factum, og Reglen fynes da at ſtu 
at ben SLovovertræbelfe, ber ,var fat under Paadømmelfe" 
«Gjenftand for Paadømmelfe" under ben tidligere Sag, 
blive Gjenftand for ny GStrafforfølgning. Men ogfaa i ven 
felje er Reglen for ubeftemt og efterlaber formegen Unlei 
Lvivl. Naar Nogen f. Gr. fættes under FViltale efter C 
19 & G' for een eller nogle faa beftemt angivne Kofter ib 
heel Masſe faabanne, hville ved famme Tyverie vare ftja 
ber efter Sagens Oplysninger ingen Anledning var til at 
Angiceldende Forøveljen af felve Tyveriet, og Gagen for hi 
fommen»e heller itte behandles eller paabømmes ti benne 
kunẽ bet med nogen Grund figes, at Forøvelfen af felve 
for amme Angiceldendes Bebtommende hverken ,var fat un! 
bør melſe⸗ eller efter Sagens Stilling „havde været Gjenj 
BPaadømmelfe", og at, naar han blev frifunden for Gigtel 
Gap. 19 $ 6, tet altfaa hunde være i Veien for, naar 
ninger fden fremfom, ber betegnede ham fom felve Tyven 
tale ham unter ny Sag efter Gap. 19 8 1 i formeldte A 
Men bette Refnltat burde bog neppe billige8. Domſtolen 
nemlig efter en velgrunbet Praxis ille bundne ved ben i 
beeretet inbeholbte Betegnelſe af Vorbrybeljens Grad, fa 
hvorvidt Angjældende er at anfee fom Gjerningsmand eller 
ſtyldig i foregaaende eller efterfølgenbe Deelagtighed, ligefac 
ved ben i Actionsdecretet inbeholdte Betegnelfe af Forbrybdell 
faalænge alen bm ev om nærbeflægtede Forbrydelſer, faa 








*) Schweigaards Prores IL. Bi. 
**) Efr. brmelbte Commentar I, 366—369, 
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verie og VGedragerie. Naar Nogen altfaa fættes under Tiltale efter 
Gr. £. Gap. 19 $ 6, anfee Domftolene fig berettigede til at fælde 
- di Gap. 19 $ 1, forfaavtbt faaban ftørre Skyld er oplyft. Dom- 
ſtolenes Adgang til at fælde ftræltfer fig altfaa, navnlig forfaavidt 
Ferbrydelſens Grab angaaer, virere end til hvad ver efter Actions⸗ 
teretet nærmeft er fat under Paadommelſe, og videre end til hvad 
ber unbertiben buecte er Paabømmelfens Gjenftand. Men Sagens 
Gembhed bør, hvad Straffen angaaer, utvivlfomt omfatte ben hele 
Forbrybelfe, fon: Domftolene efter Actionsbecretet havde Adgang til 
at tage under Paavømmelje, om Sagen havde været fulvftænvig op⸗ 
lyft. J bet omhandlede Erempel vilde bet bog tage fig befynderligt 
ub, om Angjceldende, efterat være fældt efter Cap. 19 8 6 med Hen» 
ſen til nogle af Koſterne, fiben ved ny Dom flulde hmne foldes fom 
Gjerningemand af felve Tyveriet, hvorved han unegtelig, idetmindſte 
for endeel af Koſterne, blev dømt 2 Gange for famme Jorbrybdelfe. 
Men gif dette iffe an, hvor ben førfte Dom gil ub paa at fælde 
jam, bør ny Tiltale heller ikke funne finde Sted, hvor ben førfte 
Dem gif ub paa Frifindelſe, ba Reglen i begge Tilfælde aabenbart 
lør være ben famme*). 

Man tan da formeentlig rigtig ubtryfte ben ber omhandle Je 
Regel ſaaledes, at en ved npaaankelig Dom i Realiteten endel m 
dlgjert Straffefag afftjærer hv Paatale til Straf med Henfyn : til 
Ut, hvad Retten under bemeldte Sag ifølge Actionsdecretet havde 
11 Mang til at tage under Baabømmelfe, om Sagen havde været fuld- 
3] fbig oplyft". 

Herved udeluttes ilfe ben nye Paatale, ber, ifølge bet Fore 
gsaenbe, tan finde Sted, naar een Handling indbefatter to forfljel- 
lige Forbrydelfer, af hvilte Fun cen er paadømt; thi felv om Ga 
am tet faadant Tilfcelde under ben førfte Behandling havde været 
filbfiændig eplyft, udfordres ber bog, hvor Talen er om 2 forffjels 
lige Forbrydelſer, hvoraf ben ene iffe udelukker ben anben, Uctions- 
etbre for hver af dem, og Domftolene anſees ifte her berettigede til, 








H Ef. Gåmrigaarb Proces II. 87. 
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hvor Actionsorbren fun har villet mebtage ben ene Forbrhbelfe, n 
lige at fælbe for ben anben*). 

Ordene: „i Realiteten endelig afgjort" ere fornøbne, forat il 
en Dom, hvorved Sagen afvifes eller Angjæbende for Tiven fr 
findes: f. Er. paa Grund af Tvivl om Angjælbendes Jventitet me 
ben, ber efter Actionsorbren er fat under Liltale, ffal befkytte ime 
ny Gag, naar beslige formelle eller forhalende Omftænbigheber er 
bortrybbebe. 

Den Tvoivl, ber efter bemelvte Regel endnu bliver tilbage, : 
fun ben, ber ofte fan finde Eted om Sagens Grænbfer ifølge Ac 
tionsbecretet, eller om bhvorlangt Domitolenes Avgang ſtrekker fi 
ubenfor, hvad Actionsdecretet birecte gaaer ud par. Naar Noge 
faalebes tiltales for Mishandling efter Gr. L. Cap. 15, fan be 
naar endelig Dom i Sagen er affagt, fpørges, om han berpaa un 
ber ny) Gag fan tiltales for Drab i famme Anledning, naar te 
Mishandlede fiben bøer. Dette vil, efter ben oven fremfatte Regel 
afhænge af, hvorvidt Domftolene tfølge et Actionsdecret, ber tm 
gaaer ub paa Forbrydelſe mob 15de Cap., funne, hvor Sagens Op 
lysninger bertil give Anledning, fælve efter 14de Gap. Beſpare 
dette Sporgsmaal betræftenbe, fan ny GSag for Drab i bet nævnt 
Filfælde ikke finde Sted; befvares det derimod benegtende, er ben af 
fagte Dom med Henfyn til 15be Cap. ikke til Hinder for, at For 
følgning nu finber Sted efter 14de Cap. 

Bi finde bet ikke tvivlfomt, at naar ben Mishandlede bøer un 
ber Sagen, ville baade SØvrighed og Domftole anfee ny Ordre for 
nøben, forat Angjælbende fan fældes for Drab, hvoraf ba- følger, å 
naar ben Mishanblede bøer efterat endelig Dom er affagt, vil Til 
tale for Drab i ben Unlevning iffe være afffaaret ved ben for Over 
træbelfe af. 15de Gapitel paadømte Sag. Skulde man finde, + 
Beftemmelfen af et faa vigtigt Punkt ikke bør være overladt til Dow 
ſtolenes Praxis, ber fan variere til forffjellige Tiber, faa bør Lowe 
beftemme, bvab ber maatte finbes at Bære Anledning til under Mi 
tericn om Actionsordrens Nøtagtighed og bindende Kraft, uven i 


*) Om vor Retsbrug i dette Punkt fee Tængere hen S. 265—271. 
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man derfor behøver at forryffe be Henſyn, hvorefter Spørgémaalet 
um Sagenö Jbventitet bør bebømmes. 

J JForbigaaeunde bemærkes, at bet her Unførte beftyrfer, hvad 
allerede forhen i 8 9 er omhandlet, nemlig at nøtere Forffrifter bør 
goes om UActionsbecretet og Den VBeftemtheb, hvormed Forbrybeljen 
vri bør være betegnet. Det i fig felv ikke uvigtige Spørgsmaal, 
en hvorvidt ny Tiltale er afffaaren, ftaaer, fom nu viijt, i noie 

derbindelſe med Actionsdecretet i ben allerede pradømte Sag, og fan 
E dte bedommes blot efter hvab benne Sag i Henhold til ve verun- 
ba fremfomne Oplysninger faktiſt breiede fig om. Da Hoieſterets 
Zoume desuden ere uben Præmisfer, finder man i dem ofte ingen 
Beilerning i bette Punt. 

Klart er vet ifølge ben opftillebe Regel, at Sagens Jventitet 
åk bortfalder, forbi blot fljærpenbe Omftændigheber fomme til, hvad 
eten rigje have Indflydelſe paa Forbrybeljens Ovalification (ben, ber 
a tamt eller frifunden efter Cr. L. Gap. 19 8 6 eller Gap. 19 $ 1, 
itte fiben tiltale8 for grovt Tyverie i fanme Anledning), eller blot 
Retstrænfelfens Omfang og Følger (ſaaſom Oppagelſen af, at 
e var ftjaalet unber et allereve paabømt Tyverie, end under Sa- 
emhandlet*), eller bet Skjcerpende beftaaer bert, at en ny fors 
Handling oprages, ber paa Grund af Forbinbelfen me» vet 
gere Oplyſte itte udgjør en egen Forbrybelfe, fljønt Handlingen 
faaran Forbindelfe vilde have paadraget felvitændig Straf, (faa- 
Spragelfen af, at en paabømt Gubsbefpottelje efter Cap. 8 $ 
kære været gjentaget oftere enb i ben paabømte Sag omhandlet, 
at ben, ber er firaffet efter Cap. 21 $ 238 for at have flrevet 
i en Andens Navn, fiben opbages at have førevet ect eller flere 
e meer i famme Anledning end hvorfor han er fælbet, eller hvor 
ter er fat under Filtale for Overtrædelje af Cr. 4. Cap. 24 
, efter Sagens endelige Paadommelſe opdages at have i flere 
fre enb umber Sagen omhandlet, udviift grov Forſommelſe eller 
(øshed, eensartet med ben paatalte). Udgjor derimod ben for- 
fle Handling, ver ftaaer i Forbindelſe met bet Paatalte, og 























Er. Schweigaards Proces Il. 84. 
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fom opbages efterat bet $Øvrige er paabømt, en anben Forbrybeffe 
Der under ben paabømte Sag ikke funde have været taget med uden 
nb Actionsorbre, ftaaer Tiltalen berjor fremdeles aaben, f. Ex. en 
Dommer, ber er fældet efter Cap. 24 $ 16 for at have lavet flg 
beftilte til at begunftige ben ene af Parterne, og om hvem bet fiben 
oplyſes, at han begunftigebe Parten ved at tilmntetgjøre et af Sagens 
Documenter, vil, trods ben indre Sammenhæng imellem fivfnævate 
Handling og Overtrædeljen af Cap. 24 8 16, bog under nm Sag 
funne tiltales efter Cap. 24 $ 15. 

Det Gritertum, hvortil man i alle Jilfælde bar at holde fig 
forat afgjøre, om Gpørgémaalet fun er om fliærpenbe Omftenbige 
hever eller om noget Mere, eller ved fortfat Forbrydelfe, om bil 
allerebe Paadomte bekker bet fenere Oplyfte m. m., hvilte Spørgåa 
maal i be enfelte Filjælde ofte funne fee brogede ub, vil efter val 
anførte Regel blive, om hvorvidt bet fenere Oplyfte, faafremt vi 
under ben paabømte Gag havde været oplyft, kunde have været gi 
get meb under Paabømmelfen uben nyt Actionsbecret. En fasbem 
Beilebning finbes iffe i vor nugjælbende Proceslovgivning; men GJ 
ny Griminalproces bør felvfølgelig faavidt muligt fjerne de Toll 
der kunne gjøre Metspleien uſikker og vaklende. å 

Det er iøvrigt en ligefrem Følge af Gr. £. Cap. 7 8 19,4 
en endelig Dom, hvorved Nogen i Henhold til Cap. 7 $ 11 ax f 
funden, iffe binbrer nh Paatale i famme Anledning, naar ben 
Preſcriptionen opnaaede Straffrihed fiben efter Cap. 7 8 19 
bortfalben. Nogen virkelig Strid med bet almindelige Princip 
en enbelig Domö Virkning efter Grls. 8 90 er her ilte tilftebe,: 
en paa Gr. Å. Gap. 7 $ 11 grundet Yrifindeljesbom egentlig. 
paa Grund af det Forbehold, ber ligger i Cap. 7 $ 12 — 
at forftaae fom en Frifindelje for Tiben*). Forat forebygge 
forftaaelje bør ben i bet Joregaaende ombhandlede Regel gives 
tryffeligt Tillæg, omtrent faalebes: bog er en i Henhold til 
Gap. 7 $ 11 affagt Frifindeljesbom ikke til Hinder for uy 















*) fr. Lasjons Haanebog i Criminalretten Iſte Deel S. 4156. > 
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g i famme Anledning, naar Straffriheben fenere efter Gr. L. Gap. 
> 12 er bortfalben". 

Det er allerede bemærket, at forfaavidt em ved underordnet Net 
agt Frifindelfesbom er ældre end 3 Aar, hindrer ben ilfe Sagens 
tfriftning gjennem Appel, naar Frifinbelfen er vunden ved fvig- 
tigt Forhold fra Angjældbendbes Side (X. 1—6—15), hvilket dog 
e birecte vedfommer Materten om enbelige Dommes præcluberende 
teft, fiben i et faabant Tilfælde ikke haves endelig Dom. Er Fri- 
abelfen ved lignende Midler vunden ved Høtefteret, flaaer viftnet 
ammen faft og fan ikke ved ny Paatale omftyrtes, hvorimob ben 
feer til Hinder for, at ny Sag anlægges til Forfølgning af An— 
jeſdendes unber formeldbte Sag ubvifte fvigagtige, ftrafbare (cfr: Cr. 
. Gap. 21 $ 33) Forhold, og at berumber, forfaavivt Stabeser- 
biningen angaaer, endog efter Omftændighederne nedlægges ſamme 
leeftand fom ben, ber under ben allereve paadømte Sag er for- 
virt *). | 
) Den i bet JForegaaende anftillede Underføgelje om em endelig 
mel Doms Grænbfer har hm Henfyn til Strafforfølgningen, 
til Erſtatningen eller de civilretlige Følger. Thi om bisje gjæl- 
vet ingenlunde, at ny Sag berom er afffaaren, faafremt be ifølge 
ecretet funbe været afgjørte under ben allerede paadømte 
hvorimod ben falbne Dom tun er afgjørende for Erftatningen, 
emt den virkelig berunber er bragt under Paakjendelſe. Det 
nemlig ben Fornærmede frit for at forbeholde fin Ret til For- 
ng unter ſerſtilt Gag, ligeſom Beviſets Beſtaffenhed eller an- 
Omflænbigheder funne bevirke, at Retten under Juſtitsſagen ikke 
fig berpaa. 

At en endelig Doms Virkning til at hindre ny criminel Yor- 
mg i famme Anledning er uafhængig af Paatalens Form (>: hvad 
Paatalen under ben afgjorte Sag var offentlig, privat-offeut- 
dier privat), er utvivljomt**) og tiltrænger ingen ny Beftemmelje. 
Afgisrelſen bliver ilke mindre endelig, forbi ben gaaer ub par 














Ef. Schweigaarbs Proces II. 96—98. 
Eamme Skrift I. 91—92. 
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„Frifindelſe for vibere Tiltale". Det faner felvfølgelig ikke i Do 
ftolene8 Magt ved at vælge en vis Form for Dommenes Affattelje 
betage bem Noget af ben Endelighed, fom ifølge Lovgivningen 1 
fommer bem. Seller ifte har bette været Meningen med benne F 
findelfesform. Den hindrer altjaa ganffe i ſamme Upſtrekning, fr 
reen Yrifindelfe, ny Forfølgning og det faavel med Henfyn til E 
ftatningsanfvar fom GStraf. 

I bet Foregaaende har Jalen fun været om Domme, offog 
her i Lanbet. Domme, affagte i Udlandet, have fun i visje Å 
fælbe famme Kraft til at hindre ny Forjølgningn her i Riget, na 
lig naar ben Forbrybelfe, fom ven affagte Dom argaaer, er began 
i Udlanbet, naar Dommen gaaer ub paa Straf og naar Straffen 
ubftaaet (Cr. V. Cap. [I $ 4). I andre Tilfælde berimov fr 
Baatalen aaben her i Riget, trob8 ben i Udlandet falbne Dom, fø 
fom hvor Forbrybeljen, fljønt rettet imod et andet Land og ber ed 
paatalt og firaffet, bog var beganet her i Riget. Ut forfølge Å 
brybelfen i faabant Jilfælde anden Gang vilde være livet henfig 
mæsfigt, og ſtulde Lovgivningen gjøre bette nøbvenbigt, burde berf 
ubentvivl rettes. Men en ſaadan Nøbvendighed fan ikke udledes ad 
L. Gap. 1 $ 4, medmindre man vil erklære bet for en albeleg ubetis 
Pligt for Antlagemyndigheven, uden Henfyn til Rimeligheb eller Å 
følgningen8 Diemed, at reije Sag i Unledning af enhver Lovovertr 
fe, hvis Paatale faner aaben, en Unftuelfe, fom vi i vet JForeg 
enbe (8 9) have erklæret og imod. Nogen nærmere Beftemmedl 
bette Punkt antages berfor ikke fornøben. 

Gpørgsmaalet om en paabømt Gaga Ibventitet, forfaavivt i 
gaaer dens Virfning til at hindre ny Paatale, har i be flefte Å 
givninger givet Anledning til Tvivl og Meningsftrid. I den 
bre franffe Ret var viftnot opftillet fom Princtp: non bis in 
inquiratur; men bette forftobes med ſaamange Ind førænknin 
bet praktiſt fun havde Lidet at betyde. Ved Conftituttonen af 
14 Geptbr. 1791 opftilleves berfor ben Grundfætning, at h 
ved endelig Dom var frifunden, ikke atter maatte tiltales for f 
Gjerning (å raison du méme fait), hvilfen Sætning optogek I 
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Tinstr. crim. Art. 360 og 246. Det er Retternes Pligt ex officio 
at overholde benne Sætning, om ogfaa Ungjældende felv ingen Exception 
gør. Men hvad ber her ffal forftaaes ved ,famme Gjerning" er et 
of be meeft omtviftebe Punkter i ben franffe Jurisprubent8. Nogle, 
fveriblandt F. Helie*) forftaae berved ben Handling, ber gav An⸗ 
ledning til Sagen, hvoraf ba følger, at naar ber i ſamme Handling 
ligge flere Forbrypeljer, fan ber bog iffe blive Tale om meer end 
ten Sag i ben Anlebning. Andre derimod forftaae ved ,Gjernin- 
gen” ben i Anklagen indeholdte Gigtelje, forfaavidt ben i Dommen 
afgiores endelig i Realiteten. For benne fibfte Mening fynes Cas⸗ 
ſationsretten at have erflæret fig. Den har faalebes antaget, at Di- 
feplmairftraf, ilagt en af Rettens Perfoner for Bligtovertræbelfe, 
iffe hindrede færffilt offentlig Paatale for ben ftørre Forbrydelſe, ber 
indeholdtes i famme Gjerning. Ligefaa at Frifinrelfe for VBolvtægt 
eller Forføg berpaa ikke afffar ny Gag for voldfomt Forhold ved 
famme Leiligheb (Overfald paa fagesløs Mand), og at Frifindelje for 
forgagtig VBanterot ikke hundrede ny Forfølgning for fimpel Bankerot 
å famme Anledning, for hvilfet Sidſte fom Grund er anført af Cas- 
fationgretten,* at be Gjerninger, font motivere Forfølgning for fim- 
pel Banterot, ere væfentlig forffjellige fra dem, fom funne motivere 
en Antlage for foigagtig Bankerot". Ligeſaa er bet antaget af Cas» 
fattonsretten, at Frifindbelfe for Mord ikke afffjærer Tiltale før Vaa 
desdrab 1 famme Anledning, og at Tiltale for ben i vor Criminal⸗ 
fors Gap. 14 $ 16 ombhandlede Forbrydelfe ikke hindrer ny Sag 
imeb Moderen for af Uagtſonihed at have ligget Barnet ihjel. Der 
er ba heller Intet til Hinder for færftilt ſuccesſiv Forfølgning af 
flere forbryderffe Handlinger, ber efter vor ZTerminologie banne en 
fortjat Forbryvelfe, bog udfordres, at hver Handling i faa Fald fan 
betragtes fom en Forbrydelſe for fig, altfaa ikke blot ubgjør en fljær- 
pende Omſtendighed, eller er en ſimpel Gjentagelfe af famme Over» 
træbelfe, eller med bet tibligere Paatalte ubgjør et uadffilleligt Heelt**). 





% I. c. II. 608—616. 
**) Ofr, Berriat-St.-Prix II. 1.323—328 og Fauftin Helie 1. c. III. 577 
—601. | 
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Gpørgsmaalet, om hvorvidt en criminel Dom, navnlig en Frifindel 
fesbom, afjfjærer nt Gag om Erſtatningen, er i Frankrig befvare 
efter famme Princip fom bet, vi foran have berørt fom gjeldene 
hos os *). 

Efter engelſt Ret er det en gammel Regel, at den, der har 
faaet endelig Dom — for eller imod fig — „ikke anden Gang for 
famme VForfeelje maa bringes i Fare paa Liv og Lemmer" (ples 
of autrefois acquit eller convict), og unber ben førfte Gag anſees 
ba inbbefattet Alt, hvad ber ifølge Anklagen (Indiktmentet) derunder 
kunde have været taget under Paadommelſe, faafremt be Beviislighe 
ber, Hvorom ber fpørge8 ved ben anben Unklageact, havre været tile 
veiebragte unber ben førfte Sag, uden Henfyn til, om be ba virke 
lig bleve benyttede eller iffe, og uden Henſyn til, om be vare tile 
firæftelige til at fælbe eller itfe**). Denne Regel vil fee8 ſaagodtſen 
ganffe at falbe fammen med ben, fom vi i bet Foregaaenbe have aks 
taget bebft at fteume med Sagens Natur, og berfor at fortjene ude 
tryftelig Gtadfæftelfe i em ny Grimmalproce8. Derimod leder ve 
viſtnok efter engelff Ret til ganffe andre Refultater end hos os, belg 
paa Grund af bemeldte Rets ſtore Forbringer til Indiktmentets Nød 
agtigheb, (hvilfe Forbringer bog nu ifølge Lov af 7de Ung. 1852 
betybeligt ere nebftemte), og beel8 paa Grund af Forffjelligheder Å 
Griminalretten, og deels endelig fordi ubetinget Frifindelje bruges å 
England i flere Tilfcelde, hvor vi vilde have brugt Ufviisning elev 
grifindelfe for Tiden, medens enhver Frifindelfe — Grunden være 
hvilkenſomhelſt — i England er lige ftært til at hindre ny Forjølg» 
ning. De her anførte Omftænbdigheber maa bet tilflrives, at et urig⸗ 
tigt Bogftav i Tiltaltes Navn (Iofiah for Joſias) i Auklagen ofte 
har vaft Tvivl om Angjecldendes Jbentitet og levet til Fri 
ligefaa at 2 Sager have funnet anlægges efter bimanden, hvor 
bar ftjaalet em Heft og en Sadel tiljammen, førft i Unlevning 
Heſten, og fiben i UAnlevning af Sablen. Men naar en Fri 
paa Grund af Tvivl om Angjeldendes Jventitet med ven i Un 


— — ——— — — 


*) J. Hélie I. c. S. 775—776. 
**) Mund-Ræber I 591—596. 
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geacten betegnebe Perſon flal afffjære al uy Liltale i famme An— 
ledning, er bet fart, at undertiden be grovefte Forbrybelfer funne 
Wine ftraffrie efter engelff Net, hvor dette ikke lan fee efter vor. 
Indtil 1848 var endog en Dom, ber ved høiere Net blev omfrødt 
pa Grund af writ of error, til Hinder for ny Forfølgning, hvore 
paa bog rettebes ved Lov af 31te Uug. 1848*). Det er underti- 
ten Zilfælbet i England, at en affagt Dom med Henfyn til en frørre 
Forbrydelſe fritager for ny Forfølgning i Anledning af en mindre, 
sg omvendt, nemlig hvor Jurhen efter Forbrybelfernes indbyrdes 
Forheld havde Adgang til at bømme for bet Mindre (f. Er. Drab), 
om end Jndiftmentet gif ub paa bet Mere (Mord); men Reglene 
herom, der nærmeft nytte fig til Untlageacten og Criminalvetten, 
ere i ben Grad eienbommelig engelffe, at f. Ex. et Indiktnient for 
UWjørelfen af em Forbrybelje ligetil ben nyefte Tid (indtil Å. af 7de 
Jug. 1851 deri gjorbe Forandring) ikke indbefattede Forſog derpaa 
sg empendt, faaat man har Exempel paa, at en Indbrudstyv forſt 
blev frifunben, forbi alene Forſog anſaaes beviift, og fiben under 
m Sag for Forſog blev frifunden, forbi han nu anſaaes overført 
ſelbe Gjerningen**). Følgen af, at Adgangen til at fælde Angjel- 
dende er bleven ubvibet i England ved be fammeftebs i 1851 ind» 
førte Forandringer med Henfyn til Jndiltmentet***), er igjen, at An- 
tjeldendes Forfølgning nu oftere end før vil kunne møbes med ben 
Intfigelje, at Sagen allerede er afgjort ved endelig Dom. 


— ære 


Forinden vi forlabe Materien om en paadømt Straffefags Birt- 
ning til at hindre ny Gag, ffulle vi noget nærmere underføge be 
Megler, ber for Tiden befolges ved vore Domftole i at beftemme en 
criminel Sags Gjenftand og Grændfer med Henfyn til Faktum, en 
Underføgelfe, ber vedrører Forholdet i bet Hele taget imellem Ac- 
tiensmyndigheden og Domftolene, og flaaer i nøie Forbindelſe med 
hat vi have ombhanblet i 8 9. 


*) Rund-Ræder I. 633. 
") Samme Skrift I. 480—485. 
*) Hjelm om Mund-Ræder S. 60 og Mittermater 1851, 2A4—264. 
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Den LTvivl, ber tan finbe Sted om en criminel Sags Udſ 
ning i faltiff Qenfeenbe, bibrører enten A) fra ben førre eller 
bre Myndighed, ber efter Lovgivningen antages at tilfomme 3 
flolene til at medtage Fakta, hvorom Actionsbecretet tier, elle 
fra Fortolkningen af bet fpecielt foreliggende Actionsbecret, elle 
begge bisfe Kilder tilfammen. 

ad. Å. IJ førfinævnte Henſeende er vor Retsbrug afgjori 
at Dommeren, hvor Tiltalen angaaer et Tyverie, fan medtage 
verter, fom ikke engang vare opbagebe, ba Sag blev anlagt, 
om bet fenere opbagebe er grovt Tyverie (Hftbom af 24ve O 
1848 L.=No. 120). Man har endog Grempel paa, at Sagen 
ſte InftantS fun angik bet Tyverie, ber var opdaget fenere end 
tiongbecretet og fom var medtaget uden ny Ordre (Hſtdom . 
261 i lfte Gesjion 1847). Derimod har ber været ytret I 
om Metterne uben ny Ordre funne mebdtage hviltefombelft andre: 
brybelfer, ber i Forbindelfe med ben paatalte ubgjør em colfectir 
fer fortfat Forbrydelſe efter Cr. L. Cap. 6 & 11, faafom flere: 
lerier, flere Overtræbeljer af Cap. 8 $ 1, flere Løsagtighevsfor 
fer efter Cap. 18 $ 11 til 20 m. fl., og det har været ligefren 
ſtridt, at Domftolene uben Ordre funne mebtage Vorbrybeljer 
famme Art, fom ben udtrykkeligen paatalte, naar Straffen blive 
beftemme efter ben bisjunctive Regel i Cap. 6 $ 12 ff.*). 

Bor Retsbrug er bog nu for, at Domftolene uden Conti 
tionsordre i alle be her nævnte Tilfælde funne udvide Sagen. I 
fteret har faalebes i Dom af 7be Decbr. 1855 fældet Angjældend: 
2 forffjellige Uttentater paa Bolbtægt mob 2 Berfoner efter Cr. L. ( 
6 8 12, uagtet Actionsbecretet fun angik bet ene Utteutat, vg 
Dom af 23vbe Januar 1856 L.-No. 34 for flere Overtrævelfe 
Gap. 24 8 3 cfr. 6812, af hvile nogle endog vare begaaere, 
terat Actionsdecretet var ubftedt. Domftolene ftøtte fig herver 
gr. 210e Mai 1751 $ 7, ber førbrer ny Actionsorbre, hvor et, 
vere Delictum opdages, fom fan forøge Straffen", bhvoraf be i 
vecte ublebe, at ny Actionsordre ikke fornøbiges, naar bet nye 


*) See Schweigaards Proces I. 221. 
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lictum er af famme, iffe af grovere Slags (fee Retst.f. 1847. 739 
—740, f. 1841. 188, f. 1845. 215 m. fl). De forftaae herved 
Lovftebet paa en ganffe anden Maade end SØrfted*) og Schwei⸗ 
gaarb**), efter hvis Fortoling bet fun figter til at forebygge, at 
Continuationsordre erhverves for Fakta, ber ilfe tunne faae Indfly⸗ 
belje paa Straffen. Imod denne fibfte Fortolkuing lader fig inbvende, 
at Lovgiveren efter ben har fagt noget Andet end han har meent, 
bet ,grovere Delictum* i faa Fald bliver at forftaae ogfaa om et 
ringere Delictum, og bet, hvorpaa bet tommer an, alene er, om Straf- 
fen berveb forøges eller ei. 

Men heller itte ver ben førfte Forolkning, ſaaledes fom vore 
Domftole prattift befølge ben, fler Ordene Fyldeſt, ibet ny Actions- 
ordre efter Ordene ikke ffulde:tiltrænges, hvor wneensartet bet nye 
Faktum end var med bet paatalte, naar bet fun iffe var grovere, 
medens Domſtolene, fom bemærket, hidtil ibetmindfte ere blevne ftaa- 
are ved at anfee ny Ordre ufornøbden, hvor bet nye Factum er af 
fomme Slags.  Hertil fommer, at hvor Paatalen fun angaaer 
fimpelt Tyverie, medtages, fom oplyft, grovt Tyverie uben ny Ordre, 
bvillet fibfte t Forhold til fimpelt Tyverie bog maa kaldes et ,gro- 
vere Delictum*. 

Det UAnførte vifer, at vor Lovgivnings Utybdeligheb i bette tem⸗ 
melig væfentlige Punkt er faa ftor, at man vanſtelig ffal funne fige, 
hvad dens egentlige Mening er, og at nogen ganffe filter Braris 
derfor ogfaa paa ben vanffelig laber fig bygge. 

Derimod fyne8 vor Retsbrug endbun ilte at have gaaet ind paa, 
at mindre Forbrybelfer, ber henhøre unber Lov af 6te Septbr. 1845 
99 hvorom haves Angjældbendes Tilftaaelfe, af Dommeren paa egen 
Haand funne medtages under en efter Actionsbecretet allerede anlagt 
Sag, naar ben nye Forbryvelfe er ueensartet med ben paatalte 
Ketst. f. 1848, 428—430), bvormeget end berfor laber fig an- 
føre en*), | 


Forbrydelſernes Sammenhæng hjemler forøvrigt ikke Domfto- 





*) Jur. Tidsſtr. I. 397—398. 
**) Proces IL. 226. 
**) Schweigaard 1. c. 224—225. 


lene Udgang til at gane udenfor Uctionsbecretet, fekd om Forl 
belferne ere faa nie forbundue, at ben ene lunde tjene fom Mi 
for ben anben, men be beg ere ueendartede. Saaledes blev 

Hoieſtereisdom af 24be Aug. 1855 L.-Ro. 397 (Netst. S. 654 

der flabfæftebe be ergangne Domme, en Perfon, ber havde anto 
et libet Suns og taget meb fig, hvad bert fanbtes, hur fælt e 
Gr. £. Gap. 23 $ 4, ille for Tyveriet, forbi Ordren tun gil 
paa· Ilbopaafcettelſe. Det Gamme gjælder endog, naar Gjernin 
har 9 GSiber, hvoraf hver udgjør en Horbrybelfe, og Actionsde 
tet fun omfatter ben ene. Saaledes blev ved Høiefteret8bom af : 
Januar 1856 L.-No. 47 en Qvinbe, ber legemlig havde fornær 
en VBrændeviinscontrollenr, der efterfporede hendes VBrænbevine 
fil, anfeet for Horbrybelfe mod Gr. Å. Gap. 15 $& 11 cfr. 10, 
. for Overtradelje af Gap. 10 8 1, fordi Actionsordren alene gil 
paa Overtræbelfe af førftnævnte Forbrydelſe (cfr. Hftbom af 1 
Marts 1848 L.-No. 119, hvorved Gap. 10 8 1 ff. anvmbtes i 
nende FTilfælbe), og ved Hſirom af Ste Marte 1856 L.-No. 110 
vendtes alene Gap. 10 $ 1 cfr. 26 paa en Berfon, ber med $ 
havde fasret en Politibetjent, uagtet ber ogſaa hube have 

ret Sporgsmaal om Unvendelje af Gap. 15 88 3 Å, hvis Fal 
havde været paatalt i denne Egenſtab. J be her opregnmede S 
fælbe, hvor 2 Forbrydelſer ere tilftebe, ber flare i ben nøtefte Å 
binbelfe meb hinanden, men Domftolene bog alene anfee fig ber: 
gede til at gjøre ben ene til Gjenftand for Paadømmelfen, har ( 
— gex8 Begreendening fin Grund beri, at Actionsdecretet er blevet 
tolfet fom ubelutfende ben ene Horbrybelfe. 

Naar ver dverhovebet er Tale om, at Domftolene i viste : 
fælde have Myndighed til at mebtage Falta, ver ligge ubenfor 
tionsbecretet, fan er bet fiebfe forubfat, at Actionsbeæretet ikke 
villet ubefnffe bet nye Fattum; thi ligger em faadan Henfigt 
Dagen, anfee Domftolene fig berved bundne. | 

Me» Domftolenes ovenomhandlede Myndighed maa ike | 
menblanbes en anden fljønt nærbeflægtet Myndighed, nemlig til 
beftemme Gjerningens juridiffe Characteer anderledes end fleet i 
tionsdecretet, i hvillen Henſeende det, fom bekjendt, anfees fom 
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vit, at hver Faltum i Actiomdbecretet er betegnet fom Tyverie, tau 
Retten, uben ny Ordre, i Anledning af famme Faltum fælde for 
Bedragerie, Falff, Overtrædelfe af Cr. £. Gap. 21 $ 14 eller Cap. 
22 $ 14, hvor Betingelſerne forøvrigt berfor ere tilftede og om 
vendt (cfr. Metst. f. 1837, 375—380 og 580—581 m. fl. St). 
Ved venne Myndighed forudfættes Faktum at være bet famme. Den 
mribiffe Opfatning fan imidlertid tænles faa forffjellig fra ben i Yc- 
tienodecretet anthdede, at ben faner Indflydelſe paa Gjerningens 
Pentitet, ſaaſom hvor en Gjerning anfees for Drab, ber fun er be- 
tegnet fom Overfald efter Cap. 15 8 11 og 10 (efr. Retst. f. 1849, 
206 f.), i hvilket Fald Myndigheden til at give famme Faltum en 
arten juridiſt Characteer end i Actionsvecretet ikke forflaaer, men 
my Ordre ubfræves, forfaavidbt ben ikke efter ben i bet Foregaaende 
omhandlede, af Retterne befulgte Fortolkning af Fr. 21ve Mat 1751 
$7 er overflødig. Grendſen, hvor Forffjellen i ben juridiffe Qva⸗ 
liͤcation gjør Faktum til et andet enb bet i Uctionsdecretet 'beteg- 
me, lader fig efter vor nuværende Retsbrug ille nøiagtigt faftfoæt- 
h, men maa i bet Enkelte beroe paa Omftændighederne, dog, for⸗ 
ſeavidt Nødvendigheden af ny Ordre angaaer, med færdeles Hen» 
fm til, om Ungjældenbe har havt Unlebning til at forfvare fig 
mod den forandrede Qvalification; fee Hſtdom af Ifte Decem- 
br 1855 L.-No. 202, hvor en Berfon, der var tiltalt for Fore 
hydelfe imsd Gr. £. Cap. 21 $ 33, fældtes efter Cap. 17 8 2. 
Det Tilfælve, at Faktum under Sagen virkeligen bliver et andet 
av det paatalte, og at ny Ordre af den Grund fornødiges, hører 
ille hid (cjr. Metét. f. 1850 S. 60 ff.). En Indflrænningi Dom- 
felenes Myndighed til at qvalificere Fahum finder Sted, hvor fam- 
m Gjerning indbefatter 2 Forbrybdelfer, hvoraf fun ben ene er paar 
tlt. See foran om Balg imellem Gr. £. Cap. 15 eller Gap. 10. 
Jnbffrænfningen er dog mere en tilſyneladende end en virkelig Und- 
tagelſe, da Gjerningens 2 GSiver hver har fine, om end mindre tgi- 
nefaldende, ogfaa fattifte Forffiellighever. 

Som Følge af Domftolenes Net til at qvalificere Faltum an- 
derledes end feet i Uctionsbecretet, fan ben, der tiltales for partiel 
Deelagtighed, fældes fom Gjerningsmand for bet Hete (fee foran & 
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nærværende 8), hvorved en virfelig Ubvibelfe med Henſyn til Fak— 
tum foregaaer. 

ad. B. - Naar JForhøret angaaer flere Forbrybelfer, og Actions: 
becretet, fom fæbvanligt, tun betegner Faktum ved en generel Hen: 
viisning til bet under Forhøret Oplyfte, tilligemev em Antyduing of 
fanmes juribiffe Gharacteer, fan ber i Zilfælve af, at ben juridiſte 
DBetegnelfe efter Domftolenes Unffuelfe fun pasjer paa endeel af vet 
Oplyfte, opftaae Tvivl om, hvorvidt Actionsdecretet har villet ubelukte 
enbeel af Faktum eller ikke. Antages faarun Udeluktelfe ikke at vært 
tilfigtet, have Domftolene fun at gjøre Brug af beres Mibynbigzéd 
til at beftemme ben juridiſte Charakteer anderledes end i Achonke 
becretet antydet. Som Exempel fan tjene vett Retét. f. 1855, 30 
—351 anførte Tilfælde, hvor en Perfon, ber havde a. ſtjaalet ea 
Gparebantbog og berpaa b. fvigagtigen filvendt fig Penge ved vm 
og fom i ben Anledning fun acttonerebes for „Bedragerie“, feldtes 
itfe blot for „Falſt“ med Henſyn til b, men ogfaa for ben foregus 
enbe Tyvshandling, idet Actionsdecretet (ifølge Referatet i Retsti⸗ 
benben) antoges at have villet udſtrokke Jiltalen til bet Hele. Dette 
Filfælde er faameget mere betegnende, fom GSparebankbogens fu 
(hvilket itte er opåyft i Retstidenden) af Medlidenhed under Forhøl 
ret havde foregivet at have givet fit Minde til dens WVefivbeljedim 
gelfe, hvorfor bet vel kunde fynes tvivljomt, om Actionsbecretet, val 
byggere8 paa Forhøret, fam have villet medtage Sparebantbogmd 
Borttagelje.  Retterne maa ialjald være gaaede ud fra, at faafres 
ben virtelige SGammenhæng havde været oplyft under Forbhøret, vile 
Actionsdecretet ogfan have omfattet Bogens Bemaægtigelfe. | 

I et andet Tilfælde, ver er refereret i Retst. f. 1846 653 
654, hvor Actionsdecretet lød paa Tyverte, antoges bet at haven 
let ubelufte et unbtaget Tyverie efter Gr. L. Cap. 22 8 14, 
Vedkommende ikke berover havde flaget. 

Vigefom bet foran (ad A) er paavtift, at homogene Facta Å 
ubeluttes alene fordi be ere uden for Actionsbecretet, altfaa i 
gelen iffe blot ved Actionsdecretets Taushed, faalebes kan ver 
ogfaa i ben blotte Taushed om et enkelt eller entelte af de 
ter, ber ere ombhandlede i Jorhøret, ligge en Uveluttelfe; fee 
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t. 1841, 385 og 400—401, hvor Gagen angil Tyverie, men Dom» 

folene bog ikke anfaae fig berettigede til, i Medhold af Yr. af 21de 

Mai 1751 $ 7, at medtage andre Tyverier end be ubtrykteligen 
- poatalte. 

Det er allerede foran ad A. udbhævet, at bvor famme Gjer- 
ug har 2 Sider, hvoraf hver udgjør en Forbrybelfe, men bvoraf 
hm een er paatalt, anſees Wcttonsbecretet orbentligviis at have vil- 
let ubelulfe den anden Side. Hvor Actionsbdecretet derimod ilkke 
fpecielt ubhæver ben ene Side, anſees bet at omfatte bet JForbry- 
berffe beri uben Qubflræntning. Sammenhold med be anførte Ex⸗ 
myler om Anvendelſe af Er. L. Cap. 15 eller Cap. 10 Høiefterets. 
bom af 18be Octbr. 1855 K.-No. 113, ber fældte en Slave, der. 
var fat under Tiltale for Legemsfornærmelfe imod en Gevaldiger“, 
tter Cap. 10 8 1 cfr. 26, ibet Domftolene her havde frie Hænder 
i dorbrydelſens VBetegnelje. 

Da det ved Fortolkning af et Actionsdecret, ſom ved al an⸗ 
den Fortolkning, fun gjælder at udfinde ben virkelige Mening, lader 

| ber fig vanffelig opftille nogen almindelig Regel, hvorefter Fortoll- 
ungen i ethvert Tilfælde frulde rette fig. Man bar faalebes Ex⸗ 
mel paa, at En, ber var tiltalt for Tyveri af Penge, ber vare 
utagne ved Brevbrud, blev, fljønt Amtet ikke havde nævnt ben fid- 
fr Side af Sagen, fældet ogjaa efter Er. L. Cap. 21 & 31 (Høie- 
fleretsbom af 24be Upril 1849 L.-No. 210). 





Vi have allerede foran berørt en Frifinbeljesjorm, ber hos og 
tr brugelig, naar Domitolene ikke finde Ungjældenbe overført Sig- 
teljen, men vel med Grund mistenkt, nemlig „for videre Tiltale“, 
Og forfaavidbt ber i et ſaadant Jillæg anfees at ligge en Straf, er 
deme Form viftnot logiſk urgtig, ba Retten ilte rimeligen fan er- 
tære Nogen for ifte overbeviift om en Brøde, og bog i famme Die⸗ 
blit ftraffe han berfor. At ber ſtedſe, hvor Tillægget bruges, ilæg- 
966 YUngjælbende Broce8omloftninger, fler bog ikke, forbi Omtoftnin- 
gerne følge Brøben, men forbi AUngjældende ved eget Forhold har 
givet Anlebuing til Sagen, og altfaa alene af den Grund efter Reg- 
lene om Skadeserſtatning bør bære bem. Meningen med Tillæg- 
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get er heller ifte at firaffe ben Viltalte, men alene at mvdtryfte U 
derſogelſens virkelige Mefultat, nemlig at Frifindeljen, fom Net! 
efter Beviſets Stillimg feer fig nørt til, beg ingenlunde i Rette 
Söme bar fritaget ham for grunvet Mistanke. En faavan Mee 
ting af Bevis — for fragt Nil at gobtgjøre Brøre, men ftærtt r 
til at vælte Mistanle — forefommer jevnlig, og ber er intet ll 
gift i at ubtale bet. En anden Sag er vet derimot, at man, iB 
tragtning af be for Angjælvenbe undertiden ørelæggende Følger af 
gjennem Domſtolene ubtalt Mistanke, finder vet humanere, at De 
ftolenes Hverv inbffræntes til Straffen og rens Følger, uben till: 
at udtale fig om Bevifets Stillmg, og bet faameget mere, fom Mit 
tante ingenlunbe udelukker fulblommen Brøvbefrihet. Det er verf 
ogfaa et Sönffe, ber jevnligen høres ubtalt, at formeldte Tillæg me 
bortfalde, og at Frifindelfen i ethvert FTilfælde maatte blive ubetn 
get. Da Virkningen mer Henfyn til Dommes Endelighed i beg: 
Filfælde er den famme, fljønnes ber heller ikke at funne være nm 
get Bæfentligt at erindre imot, at en ſaadan Forandring foregaat 
bog at Angjælbenbe, naar han ve» uforfigtigt eller anbet tilregneli 
Forhold har foranlediget Sagen, felvfølgelig bør utrede dens Or 
foftninger. Ganfke ligegyldigt er bet forøvrigt ifte, om Dommen å: 
correct fom muligt udtrykker Utnterføgelfens virkelige Refultat. Na 
ben, om hvis Brode ingen af be Nærmereftaaenre tvivle (Netten fe 
iffe unbtaget), bog iffe fan fæfves paa Grund af, at fulkt Vert 
iffe er tilveiebragt, og man, forat ubtale bette, bruger en Fon 
hvorved Angjælbende erklæres ,iffe flyldig" eller hvorved ban lig 
faa ubetmget friftnbes fom ven i Sandhed Brodefrie, faa er en fa 
ban Domsform vel fliket til hos Masfen af Folket at fremfal 
Tvivl om Rettens Skarpfindighed eller Duelighet, bvillet igjen i! 
fan Andet end virke ffabeligt paa Folkets Tillid til Retspleien it 
Hele. Man finder berfor i avffillige Lovgivninger en ganfte rn 
lig Beftræbelfe efter gjennem VFrifindelfens Form tillige forenveel 
betegne ben8 Grund, og ialfalb at benytte en Form, ber faalivt fi 
muligt fan misforftaaes. J Skotland haves, fom bekjendt, forut 
„ſtyldig“ og „ikke flyktig", tillige Frifindelfen „ikke bevitft", ber g0 
fle fonrer til vor Frifindelje for videre Filtale.  Stjønt Mal 
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ott Ealbte ben en Baſtardkjendelſe, ertlærer bog .Mittermaier *), 
be fotfle Iuriſter ialmindeligheb billige ben, og bemærker, at 
m i Gngland i 1845 overveiebe, om ben ikke ogſaa ber burde 
bjørev, hviltet bog ille flete, ba be Fleſte der fandt ben farlig 
j fet udſat for at misbruges**). Paa Malta brugtes tidligere 
ormen: „beviiſt“ og „ilke beviift"; men ved Loven af 10de Marte 
354 Art. 408 indførtes famme Form fom i England: ,flylvig 
9 vilte flyldig." 

Den franfte Lov bar 3 Siege Frifindelſer, absolution, naar 
Bierningen er beviiſt men ikke ſtrafbar, og acquittement, naar ben, 
om end ſtrafbar, dog ille er beviift (code d'instruction criminelle 
Art. 364 og 366). Det fadfiffe Udkaſt af 1853 har 3 Slags, 
remlig ,glagfreifpredung," ber foarer til bet franffe acquittement, 
«Straffreifpredung*, ber ſvarer til absolution, og endelig, hvor 
Reiten frembeles finder Angjceldende frærtt mistænkt, flal Frifindel. 
fen ledſages med Bemærkning om, at den flviver fig fra Mangel 
af falbftændigt Beviis om VBrøden (Urt. 292). 

I Tydſtland brugtes tivligere 2 Former, fuldftændig Friftu⸗ 
belje (ab actione) og Ørifindbelfe indtil videre (ab instantia). Den 
Lorgivning, ber meeſt havde lagt an paa Correcthed i Frifindelſens 
ferm, var udentvivl ben baierfte af 1813, der havde 3 Frifindel- 
fer, nemlig Glvykvfrihedsbom (Urt. 353), hvorved Anklagede er» 
lleredes uſtyldig i bet Paatalte, Frifindelſesdom (Urt. 354), hvore 
vb Retten erkiærede, at ben Anklagede ille var befunden ſtyldig og 
derfor frifambtes for Straf, og endelig Frifindelfe indtil videre (ab 
nstantia). Dette vie Slags Frifindelſe bevirlede ikke Ungjel- 
dendes Løsladelfe, naar han var arrefteret, medmindre han ſtillede 
Silterheb; beg kunde han i vieſe Tilfetlde løstaves under Politi 
pin, og hvor ber hanbledes om 20 Wars Strafarbribe eller Mere, 
hate han — i Mangel af Silterhö — endog indſcettes i Arbeids⸗ 
hmei2 til 5 Aar. Gpecielt med Henſyn til Embedsmcend og 





') Skift af 1851. S, 40, 
") Gfr. dog Mund-Rader 11. 657—860, 
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offentlige Vetjente beftemte Art. 439, at de ved Frifindelſesde 
bleve berettigede til at fare gobtgjort be under deres Sufpenii 
- tilbageholbte JInbtægter og til firar ab Rettens Bei at invfætt 
i beres Beftilling, og Art. 440, at be i Tilfelde af Frifindel 
ab instantia vebbleve at være fufpenderebe*). 

GEnduu i ven øfterrigffe Xov af 29de Juli 1853 bruges 
Former for Frifindbelfje, nemlig 1) WErifæring om, at Angjælden» 
er ſtyldfri („Schuldloſigkeits-Urtheil“, $ 2887, 2) Frifindelſe pa 
Grund af Beviismidlernes Utilſtræekkelighed, hvor Mistanfen itte e 
fulbfommen tilintetgjort ($ 287) og 3) Beflutning om, at Saga 
bliver at ftille ibero uden Dom (,Ablasfungsbefdlug" & 289) 
nemlig naar Straffen er præjeriberet, naar i privateoffentlig Ga 
Den Fornærmede iffe har begjert Paatale, eller naar Actionen til: 
bagefalbes. Ved Frifinbeljen No. 1 og 2 bæres Omfoftningerne | 
Regelen af bet Offentlige ($ 342); bog gjøres ved Frifindelſen No. 
2 Politiet opmærkfon paa Udfaldet, og faafremt Retten antager, al 
ben faalebe8 Frifundne: er en for ben almindelige Sikkerhed farlig 
Perfon, gjør Retten ligelebes Politiet fpecielt herpaa opmærtjom 
($ 316—317). Som beljendt. bruges hos os Ufvitsning, hvor 
fornøden Klage mangler eller ben betimeligen tilbagetalbes (cfr. dog 
Netst. f. 1844. 222—224), hvorimod Præfeription bevirker Fri 
findelſe. Forsvrigt findes hos Wilrth (Udgave af ven øfterrigfte 
Jurylov af 1850) under 8 287 interesfante Oplysninger om Op 
rinbelfen til ben -egne Frifinbelfesform (ab instantia), hvor Mis- 
tanten frembele8 bliver heftenbe ved Ungjælvenre Den er ifær i 
Tydſtland bleven forhabt, fordi ben paaſtaaes ber ofte at være ble 
ven misbrugt i politiffe Diemed, hvorfor ben i de flefte nyefte Low 
givninger (førft i ben badenffe af 1845) efter Brantrigé og (ng: 
lands Exempel er bleven afffaffet. 

Om ber end tife hos os har været eller lettelig vil blive Tal 
om lignende Misbrug, fan bet bog ilte negtes, at bet er en farli 


*) Eft. forovrigt herom Kleinfdrobs Afhandling, annefot med Yn 
mertninger i Jur. Tivbeéfir. I DB. 2 6. 1—16. — 
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Naade at afgjøre en Sag paa, at Angjældbende vel i Formen fris 


findes, men dette bog paa Grund af Beviſets Stilling feer fanle- 


bet, at han undertiben er ligeſaa ildbe eller værre faren, end om 
han mar fældet. Værre faren vil ban kunne blive, naar Retten, 
ſaafremt ben fældte, vilde anfee Overtræveljen ledſaget af be meett 
formildende Omftændigheder, medens . ben :ubeftemte Mistante, ver 
bliver" tilbage ved en Frifindelſe for videre Tiltale, ſtrekker fig til 
Øjerningen under be meeft graverende Omftændigheder. Det maa 
derhos erindres, at hvor Nogen paa benne Maade er frifunden ved 
unberørbuet Het, ftaner vet ikke 1 hans Magt — uden ved Conni⸗ 
venté fra SØvrighedens Side ved at benne appellerer Sagen for 
Vufitiens Bedkommende, . om end itte bertil er Grund — at faae 


Sagen ind for høtere Ret, og efter ben Miaabe, bvorpaa vore un- 


— === 


vasrbmede Netter ere organiferebe, nemlig fom i Regelen tun be- 
fnsenbe af Enkeltdommere, bliver Adgangen til faaledes under Fri⸗ 
fndelfesform at ramme ben Angjælvende faameget betænleligere. 
fl vælge nogen anden Form for Frifinbelfen, naar ben for vibere 
Uttale bortfalder, tiltrænges formeentlig ikfe, va ven, ber bruges 
het os, Dog itle bar famme pofitive Form, fom hvor ben gaar ut 

ja Styldfrihev. 
gun i ern Klasje af Tilfælde maa bet anſees af overveiende 
digtighed, at den Mistanke, fom Retten fremdeles nærer mod Un» 
gjetvenbe, conftatere8, og bet er, naar Ungjældende befinder fig i en 
Stilling, ver nodvendigviis forubfætter em 'qvalificeret Tillid, men 
fn paa Grund af Sagen maa anſees forfpildt, og Angjceldende 
ifle uden .ab Rettens Vei fan fjernes fra venne Stilling. Men I 
faa Fald udfordres rigtignof, forat Rettens Mistante flal fane den 
tilfigtede Birkning, 'at en faadan Mistanke er tilftrættelig til ve 
Dom at fjerne ham fra hans Stilling. Dette Sibfte gjælder imid⸗ 
lertib itte om be Gtillinger, fom man her nærmeft maa tænfke paa 
hos 06, nemlig om Embedémeend, ber ifte funne afflediges uden 
efter Dom, om end deres Unfættelje heelt og holdent er bygget paa 
en hoi Grad af Tillib til deres Nevelighed og Moralitet. Man 
tænte fig. f. Er., at en Embedsmand ved et Magazin, hvor bet til- 

8* 
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bkels fan være en Umulighed at forebygge Misligheber, fri 
for Uredelighed, fMjønt graverendbe Omftændigheæer ere fremk 
men fom bog ere for ubeftemte til at ban fan fældes. De o1 
Omftændigherer kunne være af den Veftaffenhed, at det, om Sy: 
maalet var om at befætte Poften, maatte anfees fom Galſta 
betroe ben til em Perfon, ber var ſaaledes compromitteret. 
bog »ilbe ban. hos os, i Kraft af Rettens Frifindelfe, uden v 
funne gaae tilbage til fit Embede. Det Samme gjælder til 
om en Dommer eller Sjeleførger, ber er bleven færkt misten 
be grovefte Forbrybelfer, men fom bog ille fan fjernes fra E 
det uben Dom. Det vil fees, at bet i beslige Tilfelde ikke 
tinget vil nytte, øm Frifindelſen for wvibere Tiltale bibeheldet 
talfalb en Forvalter ikke fan flilles ved Embedet, alene fordi 
itte længere er uberhgtet. Det ffjønnes ille, at man lan afh 
bisfe Urimelighever uben ved en Veftemmelje om, at hvor Mi 
ber frifinber, bog paa Grund af Sagen finder Embedsmander 
beftet meb fax graverende Mistanke, at ham ille mere bør be 
fit Embede, bør en Erilæring herom, der har fuld Domstraft, 
fage Frifindelfen. En faadan Fjernelfe fra Embedet burde br 
betragtes fom GStraf, men fom en nødvendig Følge af de For 
ger, ber bør funne-gjøres til Embedets Imdehaver, og font An 
benbe ille længer er iftand til at fylbeftgjøre. Det tan ikke ne 
at han besuagtet fan være uflylbig, og ban burde berfor unde 
hver Omftænbighed mindſt beholde %3 Dele af fit Embedes 
tegter eller tillegges en tilſvarende Godigjørelfe af Statsca 
Ligeſaa burde ben, fom ſaaledes miftebe Embedet, faafremt h 
Tidens Løb funde tilveiebringe Beviis for fin Uffyldighed, have 
gang til ve Dom at fee den paa ham heftende Mistanfe ha 
uben bag $ den Anledning at funne gjøre Fordring paa Erſtat 
hos det Dffentlige*). 8 

Bi bella 08 bog ike til at fremfætte noget Forflag i: 


ø 


*) Gfr. om denne Materie Ørftede Haandbøg H. 26—29. 
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Puntt, da Sporgsmaalet ikke blot vedrører Procesſen, men tillige 
Crumimalretten (cfr. Crl. Gap. 6 $ 23), og bet muligens endog 
hunde anfees tomlfomt, hvorvidt et Forflag, fom antybet, var for- 
aeligt meb Grunblovens $ 22. 


B. Om Forhor ifærdeleshjed. (99 13—19). 


& 13. 


Spectelle Grunde for, at Forhøret hos o8 ordnes ve 
betaillerede Beftemmelfer. 


I Forhørsmaterien har ber blandt Lovgiverne wviift fig forfle 
fige Anftuelfer om ben Detail ber tiltrænges i be enkelte VBeftem- 
melfer, ibet Nogle anfee det Mefte af hvad derom kan ſiges for en 
Conduiteſag, fom ikke ved Lov lader fig fremtvinge, men maa over⸗ 
lades til Jnqvirenten$ eget Omdømme, Undre. berimob anfee bel 
henſigtsmesſigt, for ilfe at priisgive ben individuelle Sikkerhed og 
Forhorets Grundighed, at faa Lidt fom muligt overlades til hva 
enfelt Adminiſtrators Gobtbefinbende. Man maa i faa Henfeenb 
fljelne imellem 2 Slags Beftemmelfer, faaranne nemlig, ver ere di 
mere organiff. Natur, bvortil maa regnes VBeftemmelfen af Forhsø 
ret8 Forhold til ben øvrige Gagsbehandling, og ben Orden må 
Henfyn til Tib og Sted m. m., hvormed Forhøret bliver at frem 
me, og be egentlig inftructoriffe Beftemmelfer, ber forefkrive, hvor 
ledes Udminiftrator ved Behandlingen af Angjældendbe og Vidne 
m. m. bar at forholde fig, og ikke blot funne indeholde Forbr 
imob hvad ber ikke maa flæe, men ogfaa poſitive Forſtrifter o 
felve Forhørsoptagelfen. Det er fær om vet fibftnævnte Gla 
Beftemmelfer, at Meningerne have været beelte. Man har i D 
baterfte Lov af 1813 et Erempel paa, til hvilten Yberlighed ut 
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da Sporgsmaalet ikke blot vedrorer Procesſen, men tillige 
alretten (cfr. Crl. Gap. 6 $ 23), og bet muligens endog 
anfee8 tvivlfomt, hvorvidt et Forflag, fom antydet, var for- 
med GSrunblovens 8 22. 


FAD LJ og 
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ger af ven forffjellige Betybning, Forhøret faner ved Jurybe 
ling. Men vi hæve bog allerede tibligere antybet, at endog 
Lande, ber iøvrigt have brettet deres Metsvæfen efter ei 
Mouſter, anſees bet ifte lenger tilraabeligt ganfle at vverlat 
Hele til Adminiſtrators Godtbefinbende, hvorimod be have for 
vet, hvorledes bermeb bør forholdes*). 

Blandt Lovarbeiber, hvori Murybehaudling iffe er optage 
fom gjøre bet til Ingvirentens Opgave at fremfalde Angicelde 
Tiſſtaaelſe, men bog have undladt ved detaillerede Veftemmeli 
regnlere Adminiſtrators Forhold, maa nævnes Hjelmé Udkaſt, 
fun overmaade Vibet er fagt herom. I Motmwerne til 88 33 
339 er fom Grund anført VBanffeligheden af ve Lov at | 
Fremgangémaaben, og Nøbvendigheden Af at overlade famm 
Dommeren, va bet vil afhænge af Omftænvighederune 1 ethveri 
retommenbe Zilfælte, , hvor Ledetraaben bør ſoges og hvorlede 
bør ubfpindes.” Udkaſtets Forfatter autager ſaaledes, at man I 
fen tan opregne be Omftænbdigheder, paa hvis Oplysning Opu 
ſomheden bør være vettet, eller angive Greæydſerne for be Mi 
fom uben legemlig Tvang hertil maa anvendes, men fun ialm 
tighed fan meffjærpe faadanne GSætninger, ' fom at Forbhøret 
med lige Ombhu fra begge Sider, at enhver Oplyaning, der 
Tilfceldets Veffafjenhed fan faae Indflydelſe pan Ufgjørelfen, | 
og antegnes m. V. | 

Bi erfjenbe villigen Umuligheden af ved almindelige Forfkh 
at fremtvinge enten gode Forhør eller en i enhver Henſeend 
frebsftillenne Fremgangsmaabe. Men paa ben anden Side t 
vi ilfe om, at nogen Beilebning fra Lovgiverens Side vil vif 
benfigteunesjig, fær va Optageljem af Underjøgelfesjorhør, 
unegteligen maa henregnes til be vanffeligfte juridiſte Forretni 
ofte i vort Land maa falbe i uøvede Hænter. Selv hvor I: 
renten beſidder fornøben Inbfigt og Duelighed, ubkræves, fom 


*) See om New⸗gYork, Masfadujett og Loutfiana Mund-Ræv 
674—680 cfr. 644 ff. og Praktikeres Klager i England over I 
gel paa Forftrifter, Mittermaier 1851 S. 241—243, 
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gere ombanblet, nærmere VForførifter forat forebygge villaarlig Ve- 
andling og forar Retopleien i vet Hele fan foregaae i ven Aand, 
em Lovgiveren anfeer ønffelig. Opforbringen til giennem nærmere 
Beftemmelfer at veilede Adminiſtrator og regulere ben hele For— 
prébehanbling er faameget ſtorre her i Laudet, hvor Inqvirenterne, 
fir vore Retters Organifation, meget mere ere henvifte til fig fel» 
mb i be flefte andre Lande, idet be ille udtages af collegiale Ret⸗ 
ter, med hvis Medlemmer ve jepuligen have Anledning tu at con- 
ferere, fom å Frankrig, eller under hvis ſtadige Opjigt ve ſtaae, fom 
: Brunsvig, ligefom der heller ille hos 08, fom i mange andre 
Lande, ved Siden af Dommeren er jtillet en fibevrbnet Myndighed 
(le ministere public, Staatsanwaltſchaft), hvis Opgave blandt Un- 
tet er at vange over Retfærvighedens Haandhbævelje. Vi finbe en 
Opfordring til faavidt muligt beftemte og tydelige Forfkrifter fra 
Lergivningens Site ogſaa beri, at Forunderſogelſen efter vor For⸗ 
mening iffe uben Stave før Retspleien fan erklæres ubetinget ofs 
fentlig, meben8 bog enhver Hemmeligholdekje betragtes med nustæn- 
lige Dine, hvortil endvidere tommer, at vi ilfe funne indrømme 
Wagang til med fufpenfiv Virkning færffilt at paaante de foreløbige 
%g blot forberedende Skridt, ver forefomme under Forbøret, fljønt 
le vel under Hovedſagens Uppel fom og ellers — naar berved in- 
tt Ophold foranlebiges — ville hinne forlanges prøvebe ved bøtere 
Het, Ut Lovens Forftrifter i Detaillen i vet Hele flulve vife fig 
norijomme, fan neppe antages, ba man vel overbovedet hos In⸗ 
mmenterne tør forubfætte gob Billie, om end ofte Mangel paa 
Dveliſe og Silkerhed, og Inqpirentens Forhold ialfald bagefter 
Biennem Appel fan blive Gjenftand for fyndige Overdommeres Ve- 
Dømmelfe, ilfe at tale om, at Vagrettet efter beté nuværende Ind⸗ 
teming i visſe Henſeender ialfalb ville være en virkſonn GSpore for 
Derameren til at rette fig efter Loven. 


— — — 


) Sely iffe dette Sidſte tilſtedes ubetinget i Frankrig, cfr. code d'in- 
strnction criminelle Art. 34, 80 og 539 og F. Helle V. 171—190 
og 202—203. 
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ger af den forffjellige Betydning, Forhøret faner ved Jurybehaud 
ling. Men vi have bog allerede tibligere antybet, at endog i de 
Lande, ber iøvrigt have indrettet beres Retsveſen efter engel 
Moøntter, anfees det iffe længer tilraadeligt ganfle at overlake vet 
Hele til Adminiſtrators Godtbefinbenbe, hvorimod be have forfte 
vet, hvorledes bermebd bør forholdes*). 

Blandt Lovarbeiber, hvori Jurybehaudling itfe er —8 % 
fom gjøre bet til Ingvirentens Opgave at fremfalde Angieldendet 
Tiſſtaaelſe, men deg have undladt ved detaillerede Veftenmeljer at 
vegnlere Urminiftrator8 Forhold, maa nævnes Hjelmé Udkaſt, har 
fun overmaade Lidet er fagt herom. J Motmerne til :8$ 338 * 
339 er fom Grund anført VBanffeligheden af ve Lov at faser. 
Fremgangsmaaden, og Nodvendigheden af at overlade famme sk 
Dommeren, ta vet vil afhænge af Omftænvighederne i ethvert or 
retommenbe Tilfælte, , hvor Ledetraaden bør jøges og hvorledes ng 
bør ubfpindes.* Udkaſtets Forfatter antager ſaaledes, at man hu 
Ben fan opregne be Omftændigheder, paa hvis Oplysning Opmrå 
ſomheden bør være rettet, eller angive Grændferne for be Mining 
font uben legemlig Tvang hertil maa anvendes, men tun inngå 
fighed fan inbffjærpe faadanne Gætninger, fom at Forbhøret 
meb lige Omhu fra begge Sider, at enhver Oplysning, ver 
Tilfeldets Veftafjenhed tan fane Indflydelſe pan UAfgjørelfen, 
og antegne8 m. V. 

Bi erfjenbe villigen Umuligheden af ved almindelige Forfkt 
at fremtvinge enten gove Forhør eller en i enhver Henſeende in 
fredsſtillende Fremgangsmaade. Men paa den anden Side m | 
vr ilfe om, at nogen Beilebning fra Lovgiverens Side vil vije f 
benfigtenresjig, tær va Optagelſen af Unberføgelfedjorhør, 
unegteligen maa henregnes til be vanffeligfte juridiffe Forr 
ofte i vort Land maa falbe i usvede Hænter. Selv hvor Jull 
renten bejibber fornøben Indſigt og Duelighed, udkræves, fom å 


















*) See om New⸗gork, Masfadufett og Loutfiana Mund -Rever lg å 
674—680 cfr. 644 ff. og Praktikeres Klager i England over MM 
gel paa Forſtrifter, Mittermaier 1851 S. 241—243, ! 
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ngfel eller 10 Dalers Mullt (>: Krersretsfager, fee L. af 21de 
ig. 1849 8 18 cfr. $ 13), er JForhør tillat, naar Anklageren 
trager berom; i ubetybelige Sager, ber itte migaae høiere Straf 
d be nævnte (>: Stads- og Amtsretsſager), tilſtedes derimod ikte 
erbør. Efter famme Lov ($$ 42 og 43) er Ungjeldennes. pers 
mlige Grammation, fom viiſt i $ 7. (foran S. 124—125), tun 
neflreven i de vigtigfte Sager, i andre berimob kun, naar han ev 
utefteret, eller felv ønfler at afhøres, eller Forhorsdommeren fine 
ær bet benfigtømæsfigt, uben at han dog i noget Tilfælde er for» 
pligtet til at fvare. J Preusfen er Forhor ubetinget nødbvendigt 
vå  Berbreden": ellers beroer bet paa Statsadvocaten, førfaavidt 
det nemlig udfordres til Begrundelje af Unllagen, og finder berfor 
ha Gteb i vidtløftige og inbviklede Sager". J Øfterrig er 
hør forefirevet for alle Verbrechen“ og ,Bergehen*, felv om 
haatalen ved be fibfte fun er privatsofjentlig, derimod ilte for 
dkbertretungen", fljønt Forhør ogfaa her undtagelſesviis fan finde 
Gro**), Om Guglanb og Sverige fee foran & 7 Gide 1936 

og 128). 

Unbtagelferne fra Forhørs Nodpendighed ved offentlige Forbry⸗ 
deler, hvad enten be ere Gjenftand for ubetinget: eller kun betin- 
stbofjentlig Paatale, bør formeentlig mbflræntes til følgende: 

8) hvor Forelæggelje af Boder forgjeves har fundet Sted: 

b) naar Angjældende, undberhaanden bar afgivet Grilæring, hvor» 
ved han vedgaaer Gjerningen, men enten iffe uden Dom tan 
vedtage Straffen, eller ifølge fin Forftaaelfe af Loven ilfe an- 
feer fig ftrafflyldig; . 

€) naar ved pasjeret Metshandling faamegen Oplysning alle» 
rede er fremfommen, fom ubfræves til Sagsanlæg f. &. om 
Meened ved Viprneførfel i anden Sag, og 

AY) naar lignende Oplysning er tilveiebragt ved Embedsatteſt f. Er. 

Præfteatteft efter Miniftertalbogen, under visfe Omftændighe- 


·— 





*) See Hartmann: Unterfudungs-Berfahren fir Preupen 1854 Side 
19 Mote og 117. | 
) Frühwalb 1954 &. 65 eit. L. af 1953 6 419. 
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:. ber Overorbunedeg Crllaring om lnberorbnebes pligtftrit 

"Forhold o. ſ. v. 

Dog bør visfe Undtagelfer ikke gjælde, hvor Angjceldende 
attefteret (dr. Frd. Bbie Juni 1796 $ 25 og Schweigaards Pro 
I. 187 og 190), bvorom Mere fiven. 

Jorfaavidt man i mindre criminelle Sager fluldbe ville mdfi 
fommarifl Proceg efter: engelft og andre Landes Mønfter, hvor 
der viſtnok ilte mangle gobe Grunde, bør foærflikt Forhørsopiage 
i bestige Sager børtfalde. Det fan heller itte anfeet for en pri 
tiſt velindrettet Procesorden, hvorefter .færflilt Forhør flal va 
fornøbent i enhver Vagatelfag. Som Følge af L. af 6te Se 
1845 begynde nu be mindfte Sager med Forhør, houlet er en O 
vei, hvor Ungjælbende ikle vedtager Straffen eller tilftaaer Gje 
ningen (fee $ 5 foran S. 99—100). Noget vil viſmok rettes he 
paa ved Veftemmeljen under. Litt. a; men Forelmggelfe af Vøv 
bar bog, ubenfør Politifager, tun liden Anvendelſe. Om hvorvi 
Forelæggelfe bør ubftrættes videre end til Bader, fee i vet Yi 
gende 8 19. 

At man flere Steder ubetinget fordrer Forhør i Su 
fager, er ganffe rimeligt paa Grund af bet koſtbare Metém 
flinerie, font berved foættes i Bevægelje, og fordi Forhør å Sag 
ber ere beregnebe paa at behandles og afgjøres i eet Møve, i R 
gelen alligevel vil blive fornøbent, nemlig forat man formbden I 
overffue og ordne Beviſet. Men bette gjælder ikke, hvor Sagsb 
handlingen alminbeligvtis foregaaer i flere Møver. 

Nodvendigheden af Forhør i criminelle Sager gjælder felvje 
gelig ikke Saget angaaende Lovovertræbelfer, ber forfølges i d 
civile Procesſes Former, om end af bet Offentlige, faafom Ove 
træbelfe af Lovgivningen sm ftemplet Papir eller de Lolvovertn 
beffer, ber omhandles i £. af 20de Septbr. 1845 & 173. 

. Det vigtige Spørgemaal, af hvem Forunderjøgelfen bør lev: 
antage8 at burde befvares overeensftemmende meb vor nugjælven 
Lovgivning berhen, at bet i Reglen bør ſtee ved Unberbommer 
paa bet Sted, hvor Anledning til Forunderſogelſe først frembyr 
fig. Efter ben Rolle, Forhøret fpiller faavel ved VBeflutmingen c 
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Sags Unlæg fom fenere under felve Sagen, bør det have en jm 
diciel Forretnings Gharalfteer og Troværbighed, og berfor bhverlem 
betroes til. underordnede, ofte uloviynbige Vetjente, ſaaſom vore 
Qmømæn», eller til ben erecutive og forfølgenbe Diyndighebs Func⸗ 
tisnaiver, ſaaſom Fogderne, hvilket tibligere hot os ikke var uſced⸗ 
vmligt. Ut tage Forhørsbemmeren fra en GCollegialret, hvorme 
hen flulde vebblive at flaae i Forbindelfe, fan ber, efter hvad tide 
gere er anjørt, ille være Tale om. 

- I Fimarlen og aure haarde Soe⸗ og Fjelddiftricter mag 
Foerhorets Optagelje bog ofte af Nodvendighed vverlades til ens» 
menden. Men felv for deslige Diftricteré Vedlommende bør feng» 
manden fun optræbe fom Jorhørsadminifirator i paatrængenhe Til- 
fele eller hvor Gorenffriveren ellers mantte nøded til at gjøre ev 
sforhofosmeæsfig lang Reiſe. Hvorvidt Edfeſtelſe i noget Tilfcelde 
tør tnnne ffee for Leunsmanden (cfr. Hjelms Motiver S. 40—41), 
der Sjendelje af ham tunne affiges om Deponenters Erſtatning 
jr Møve eller Unfvar for Ubdeblivelfe, er viftnok tvivlfomt, ba her- 
å forubfættes Jurisbiction, og ba Lensmendene før Tiden ofte 
mngle ben bertil fornødne Dannelfe (cfr. $ 20). Underhaands⸗ 
mberjøgeljer, ber maatte tiltrænges til Veiledning for Dommeren, 
ſerinden han beſtemmer fig til at optage Forhør, bør felvfølgelig 
ſtedſe hanne auftilles af Lensmanden. 

Som en Følge af bet Unjførte, anſee vi bet for en mindre 
heldig Indretning, at Politiets Embebsmænd i be Byer, hvor ber 
er egen Poliriuefter, fremdeles foreſtage Dptageljen af Forhør*). 
Qrindeligen beſorgedes Forhor pas denne Maade i BPolitifager i 
Gtiftsftæderne, forat lette Urbeidet for be der indrettede collegiale 
Pelitiretter; men da Sagernes Beftafjenhed — enten de nemlig hen» 
hørte muder Politiet eller under almindelig Iuftiteforfølgning — 
hm ufuldfemment lød fig bedømme paa ben Lib, Forhør flulde ope 
taget, og em dobbelt Horhørsjurisbietion i famme By, grumdet paa 
ex ſaadan Forfljel, derfor maatte befrygtes at ville Leve til Com⸗ 








%) Ur. Shwetgnardo Proces IL. 188—187 og. 2800-2883. 7 
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petenceftridigheder, fom Politiets Forhorsmyndighed efterhaanben til 
at omfatte famtlige offentlige Sager uden Henſyn til, om Forfølg- 
ningen. henhørte under Politiet eller ei. Dette blev ligeleves be- 
- fulgt i be Byer, ber have ſerſtilte Politimeftere, men ilfe færflilte 
Polittretter. Naar, efter. hvad vi bave ytret S. 63 cfr. 65, de 
collegiale Politiretter ophæves og Enkeltdommere anfættes iftedet i 
Politifager, forfaavidt disſe Sager ikke tunne henlægges under By⸗ 
fogben, vil vet ubentvivi være benjigtemæsfigft, at Forhor vgfaa i 
almindelige Juftitefager beførges af bemeldte Politidommere, ba en 
fibeorbnet dobbelt Myndighed i famme Diftrict til at optage For- 
bør, ben ene for Politifager, ben anden for almindelige Juſtitsſager, 
muligens kunde give Anledning til praktiffe Uleiligheder. For de 
Byers Vedkommende derimod, ber have egne Polittmeftere, men fom 
itte faae egue Politidommere, opftaaer bet Gpørgsmaal, om ilfe 
famtlige Forhor — baade i Politi og Juſtitsſager — burde bhen- 
lægges under Byfogden. Den judicielle Gharakteer, fom Forbhøret 
paa Grund af dets ſtore Vigtighed i vor Proces bør være i Ve- 
fibbelfe af, bliver berved befæftet. Xaver em ſaadan Forandring fig 
gjennemføre, uden at overlæsfje Byfogden, faafom ved at fritage 
bam for andre Forretninger, om fornøbiges, ved ut give ham Mev- 
bjælp e. besl., burde bet itte unblabes, ba det unegteligen maa 
anſees for en Forbedring i Retspleien, at vigtige Principer gjøres 
gjælbenbe talfald i Procesſens vigtigere Dele. En ſaadan Foran- 
bring vil agfaa i mange ZTilfældbe funne leve til Procesſens For- 
fortelfe, ba bet berved bliver muligt i Sager, font bertil egne fig, 
at ;orene Forunderføgelfen meb ben endelige Behandling og blive 
færdig med Sagen i'eet Mode, hvilket efter den nuværende Forrete 
ningsorben i be omhandlede Byer ikfe laver fig gjøre (fee foran 8 5 
dr. $-19). Det har endog flørre VBetæntelighed ved fig, at Poli- 
tiets erecutive Embedsmæend optage FHorhører i Politifager end i 
almindelige Juftitsfager.. I hine har nemlig Politimefteren Actions⸗ 
miyndighed, medens Actoratet undertiden beførges af en anden Po⸗ 
liti· Embedsmand (faafom i Chriſtiania efter Kgl. Reſol. af 16ve 
Febr. 1828), ilfe at tale om, at Politiets Embedsmend funne være 
interesferede i Domfoldelfen: par: Grund af de deraf flybenbe Bo 
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der eller Gonfiffationsfummer, hvorimod Politimefteren og de ham 
underordnede Embedsmeend Intet have med Horfølgningen i en al 
minbdelig Juftitefag at gjøre, efterat Forhøret er optaget. I begge 
Slags Sager er det imidlertid Vilfældet, at Politi-Eubedsman- 
dens Myndighed, efter hans Forretningers Natur overhovedet, vær 
fentligen har en erecutiv og forfølgende Gharakteer, at han faale- 
bes muligen6 endog lan have grebet og arrefteret ben, over bvem 
ban bolder Forhør, og at han berfor efter fin Stilling i det Hele 
taget ille pasfende eller henjigtdmæsfigt bør udfylde en Dommers 
Rolle. Under ingen Omftænvighed fynes Deponenters Edfefſtelſe 
at burde beførges af Politi-Embedsmæn», fljønt berom bog, fom 
det Folgende vil vife, fan blive Spørgsmaal ($ 17 in fine). 

Man vil heller ilte i nyere Vovgivninger finde noget Exempel 
paa, at JForhørs Optagelje i Regelen er overbraget erecutive Em⸗ 
berømænd. I Frankrig er det viftnot Lilfældet, at Forfølgningens 
Organ, Procureuren, undertiden foreløbig beførger Forunderſogelſen 
eller væfentlige Dele deraf i famme Gag, hvori han fiben optrær 
ber fom Actor, fljønt dette er indffrænket a) til flagrant délit*), 
hvor Forbrybeljen fan brage corporlig eller vanærende Straf efter 
fig >: hvor ben er en crime, og b) til be Tilfælde, hvor en crime 
eller dölit, felv om ben ifle er flagrant, er begaaet i bet Indre af 
et Huus, og Huſets Veftyrer forlanger Procureurens Nærværelfe, 
(Art. 32 og 46)**). Procureuren fan 1 deslige Tiljælde lade UAn- 
giælbende gribe og berpaa holde Forhor over ham (Art. 40), og 
ligefaa fan han indkalde for fig og mobtage famt nedſtrive Forkla⸗ 
ring af Andre, ber funne give Oplysninger (Art. 33). Dog har 


*) Gfter code instruction criminelle Art. 41 forſtaaes berved en Jor- 
brybdelfe i bet Dieblik, ben ubføres, eller fom netop er ubført, hvor⸗ 
tl regnes bet Tilfælde, at Angjældenre endnu ikke har naaet fit 
Beftemmelfesfted, eller at han ikke Tænge efter Gjerningen findes I 
Beſiddelſe af Redſtaber, Vaaben, Varktoi eller Papirer, ber lave 
formobe, at han er Øjerningémand eller Deltager. fr. I. Helle 
IV. 675 ff. og om ben ældre mere indftrænfebe Betydning I. c. 666 
—673. 

2%) F. Helte IV. 98—107. 
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Procureuren frrar at underrette Unberføgefjesbommeren om ſin Ind⸗ 
ſtriden (Art. 32) og uden Ophold ſende Hum Udftvift af vet Pas. 
ſerede tilligemeb de Medflaber og Papirer m. m., der ere anholdte, 
fovat Underſogelſesdommeren derefter ban optage ben mere formelige 
og fuldftændigere Forunderſogelſe (Art. 45), fom Loven bemyndiger 
ham til, og hvorunder Vidnerne ebjæftes. 

.-- Omvendt er bet Filjældet, at ogfaa Underføgeljesbounteren, 
der benbhører til Metspolitiet (Art. 9), i Filjælde af flagrant déht 
felv paa egen Haand iffe blot fan træffe alle be foreløbige Politi- 
forholdsregler, ſigtende til at filre Tilftedeblivelfen af Angjældendes 
Perfou eller Gjerningené Spor, men egfaa fan forfølge Forbrydel- 
fen, f. &. ved Huusunderføgelfer, om fornøviges, hvilket Alt ellers 
hører under Procureuren eller hans Gubftituter (Art. 59). 

Men i almindelige Tiljælve, nemlig bvor dertil er Tid, fulle 
begge be nævnte Embedsmend handle bver i fin Sphære, efterat 
bave unberrettet hinanden om, hvad be anfee fornødent at ber fo- 
retageé, ben ene paa Forfølgningens VBegne, vert anden fom'Dom- 
mer, tbet Procureuren fremfætter fin Begjering; og Unbderføgeljet- 
vommeren afgiver ſin Eragtning (ordonnance), hvilket erden fæ»- 
vanlige Fremgangsmaade f. Er. naar der ſtal anſtilles Uaderjøgelje 
i Nogens Huus (Art. 47, 70 m. fl.); dog fan Unverføgelfesbam- 
meren efter Dmfendigpederne | paa egen Dan» I becretere Arreſt 
(Art. 61)*). 

Det vifer fig ſaaledes for det Førfte, at Procureurens Forho⸗ 
ver fun have en foreløbig Betydning, ba de funne omgjøres af 
Unberjøgelfesbammeren, og bernæft, at hans Myndighed til deslige 
foreløbige JForhører fun indtreder i Nodsfald og ophører i bet Die— 
blit, Underføgelfesbommeren fommer tilftede. 

De Uregelmæsfigheder, hvorover ber Hage i Gugiand og Ume- 
tila, forfaavidt' Frevsbommerne ber beførge Forunderføgelfen, hid⸗ 
vøre nærnmeft fra, at Fredsdommerne ofte ere ulaognnige **) I 


» Gfr. F. Hette TV. Bl—-86 og V. 437146, famt MRitertnnder 1845, 
321—323. 
**) Mand -Ræder I. 684. i 
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Byerne er ber, ifær i fenere Tid, anfat lonnede Polittbommere (po- 
lice magistrates), ber ere Jnrifter, og med hvis Forretningsførelfe 
man er vel fornsiet*); men man vilde meget feile, om man, uben for» 
ſaavidt ben juribiffe Dannelfe angaaer, vilde fille disſe ſaakaldte Po⸗ 
fitimagiftrater i Klasfe med vore erecutive Politi-Embedsmend, da 
de flet iffe henhøre til Politiet, men ene og alene i Byen udføre de 
Dommerforretninger, ber ellers udføres af Fredsdommeren. 

Som en Undtagelfe fra hvad ber faagodtfom eenftemmigen er 
antaget i alle nyere Proceslovgivninger, nemlig at Forunderføgelfen 
Hør være en judictel Forretning **), maa bet fvenfle Udkaſt af 1849, 
Men Deel Gap. 2 & 17 betragtes, hvor ben overbrages til erecu- 
tive Embedsmœend. Overalt ellers har man, faavidt vides, hvor 
venne Materie i fenere Aar har været paa Bane, ligefom i Frank⸗ 
tig og England, gjort Forunderføgelfen til en Dommerforretning. 
Saaledes i Brunsvig, hvor alene Underføgelfesbommeren er berette 
get til at ubftede Indkaldelſer og optage Protocol med offentlig Tro- 
værdighed over Vidners og Angjælbenbes Forklaringer. foretage 
$Hunsunberføgelfer, lægge Veflag paa Papirer og andre Gjenftande 
m. m., ibet hm Gtateabvocaten og Politi⸗Embedsmend undtagel- 
Fesviis, hvor Forbrybelfen forfølges paa friſt Gjerning, foreløbig 
funne foretage Urreft, Öuusunberføgelfer m. m. (L. af 22ve Aug. 
1849 88 27—29). 

Med Henfyn til Stedet antage vi, at Forhøret, ligefom nu, 
Bør optages, hvor bet efter Omftændigheberne henſigtsmesſigſt fan 
flee, og at der ikke fan være Tale om at binde det til beftemte Bær» 
nethingsregler. Efr. £. af 1706 Decbr. 1836 og Inflrur for Con» 
fuler af 20be Decbr. 1830 $ 17. Vi fulle tun bemærte, at man 
4 code d'instr. crim. Art. 23, 63 og 69 cfr. 22 vil finde en Rælte 
Beftemmelfer om Forhørsbommerens Competence, ille blot med Hen» 
fyn til Sag og Berfoner, men ogſaa med Henfyn til Sted, og hvor- 
efter Dommerne paa Gjerningåftedet, paa Hjemftedet og paa Paagri- 
belſesſtedet famtlige ere erklærede competent. Have flere competente 


*) I. c. I. 264 efr. 644 fi. 
=*) Efr. Neidnig 1. e. 38—50. 
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Underføgelfesbommere taget fig af Sagen, er ben almindelige Lære 
i Frankrig under Lovens Taushed not ben, at Sagen bliver, hvor 
den førft er fommen faavidt, at Noget er befluttet imod Angjældende 
(Præventionsretten), fljønt Undre ligefuldt ville have Underføgelfen 
forflyttet til bet Sted, ber i bet Hele er henfigt8maæsjigft og i Tvivls⸗ 
tilfeelde navnligen til Gjerningsftebet*), hvor ingen af vem vil vige, 
maa Spørgsmaalet indbringes for høiere Ret**). Under Muaterien 
om bet criminelle VBærnething fomme vi tilbage hertil. 

Efter det her Anforte bliver bet tiljælvigt, om Underſogelſes⸗ 
dommeren tillige former til at behandle Hovedſagen. Vi have foran 
i 88 4 og 8 (S. 61—62 og 145—146) anført Grunde for, at 
man ilfe hos os fan holde ham ubenfor Sagens Behandling, hvor 
benne og Underføgelfen foregaae i famme Jurisdiction. Ved dette 
Gpørgsmaal, hyorpaa i nyere Tid lægges megen Vægt, flulle vi 
berfor ikke her opholde o8. 

Den Omftændighed, at Sagen hører under en Specialret, ſaa⸗ 
fom militair Domftol, bør heller iffe være til Hinder for, at For— 
bør optages af ben almindelige Unberbommer, forfaavidbt Saadant i 
bet enfelte Lilfælde er bhenfigtsmæsfigt***). Har Specialretten bderi- 
mob fit Sæde, hvor Anledningen til Forhørs Optagelje frembyder 
fig, bør ben felvfølgelig felv førge berfor (cfr. Rigsretsregl. af 18de 
Geptbr. 1815 88 12 og 13). 

Bi have allerede i bet Foregaaenbe omhandlet Vigtigheden af, 
at Underføgelfesbommeren, hvor han finder bet henfigtemeæsjigt, fæt- 
tes tftanb til t fremmed Jurisdiction at fortfætte en Forunderføgelfe, 
fom ban bar begynbt i fin egen, hvortil vi fiben nærmere omme 
tilbage. 

Bi antage Loven bør ubtale, at Unberføgelfesbommeren ilfe ial- 
minbeligheb uden efter nærmere Opforbring bør fætte fig i Bena» 
gelje til Forhors Optagelfe, fær hvor ber er Sporgsmaal om at 


*) F. Délie V. 294—300 cfr. 249—250, 
+*) GS. 300 ff. 
**4) See ben i Brandts Repertorium I 349—354 invtagne QHeiefteretåbonn 
af 16be Juli 1830 efr. Schweigaards Proced II. 194, 
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vette Forhøret imod vis Perfon. Hjelm har i fit Ubfaft 88 18 og 
35 med Motiver paalagt Underføgelfesbommeren uben Opfordring at 
Pride til Forhør, foretage Raudſagning, Fængfling, Beflag m. m. hvor 
vet er utvivifomt, at Staten ilfe fan lave Forholdet nundberføgt eller 
upaatalt*”. 'Da Staten talmindelighed ikke bør lade Forbrybelfer unne» 
derføgte og upaatalte, forfaavibt Baatalen itte afhænger af den For» 
særmebes Klage, frygte vi for, at et ſaadant Paalæg kunde have 
til Følge, at Unberføgelfeskommeren mere end ønffeligt fom til at 
tabe ben upartiffe Charakteer, han bør bevare fom Dommer. For 
Ziven er der, fom bekjendt, Intet imod, at Underføgelfesbommeren 
af fig felv paabegynber JForhør, naar ialfald undtages Politifager 
(Sanc. Girc. af 11te Mai 1799); men god Conduite antages bog 
at tilfige, at Dommeren talminbelighed forholder fig pasfiv, indtil 
Opførbring mbløber*), og ſaadan Gonbuite, ber flemmer med en 
rigtig Opfatning af Dommerens Gtilling, bør Loven føge at befær 
fie. Bi henvife om Dommerens Gtilling til vort tidligere Unførte 
i 88 3 og 8**). 

Det er allerede viift, at Unberføgeljedbommeren ogfan bør 
funne optræbe paa egen Haand; men bet er bog ille uden Betyd⸗ 
ning, sm bette opftille8 fom Undtagelſe eller fom Regel. Det er 
opftillet fom Regel i ben mirtembergffe Lov af 1843 $ 2 og 62: 
men i ben brunsvigffe Lovs $ 31 og 32 og be flefte nyere Lovgivs 
ninger og Udkaſt er bet, ligefom i ben franffe Lovgivning, opftillet 
ſom Unbtagelfe, fanat fun, hvor bet hafter færdeles meget eller hvor 
Falen er om flagrant délit, Dommeren uopjforbret har at optræde. 
Bed betinget-offentlig Forbrybelfe bør Opforbringen alene udgaae fra 
den Fornærmede eller Andre paa hans Begne. Derimod antage vi 
ifte, at Opforbringen ved ubetinget-offentlig Forbrybelfe hos os alene 
bør fomme enten fra ben Jornærmebe eller fra $Øvrigheden (Politi 
et, ben forfølgende Myndighed), fær ba benne ille er faalebed re. 
præfenteret eller har ben Styrke, fom bvor ber er et ministere 


*) Schweigaards Proces II. 188 og 285. 
+35) fr. om fremmede Loves Beftemmelfer Mittermaier 1845, 303 cfr. 
135, 138—139, 143, 152, 293 og 298. 
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public. Trediemands birecte Opforbring bør derfor efter Omfræn- * 
bigheberne funne foranlebige Forhør; bog bør, hvor ben Fornærmede 
ilfe er Anmelder, og hvor vet ikte har færdeles Haftvært, Forføi- 
ning om Underſogelſe ordentligviis udgaae fra SØvrigheden, til hvem 
berfor Trediemand i faabanne Lilfælde har at henvende fig*). Ne 
baction af private Klager, ber i Frankrig paaligger Procurenren, * 
bør Underſogelſesdommeren vel ikke inblabe fig paa**); men han 
bør bog funne mobtage en munbtlig Anmeldelje og optegne ben i i 
Vidners Overvær tilligemed Anmelderens Navn (8 23 i det ſachſiſte 
Udkaſt). 

Sed Embedsforbrydelſer, forſaavidt Ungjælbende ikke er arreſte⸗ 
ret, bør hans Foreſattes Forlangende forſt oppebies og Underføgel- 
ſesdommeren foreløbigen indſtronke fig til en Indberetning til Bev- 
fommenbde (cfr. bet fadfiffe Ubtaft & 110 og bet baierſte S$ 192 
—193). I Frankrig fan Unberjøgelfesbommeren vel inblede forelø: 
big Unbderføgelfe mob Embedmend, men dog ikke, uben vedkommende Fo⸗ 
refattes Gamtyfle, paa Forhaanb enten tvinge Angjældende til Be— 
ſvarelſe af ham forelagte Spørgemaal eller becretere Arreſt over | 
ham (F. Qélie III. 281 ff. og 428 ff.). 

Ogfaa i anden Anledning bør Underſogelſesdommeren frar 8 gjøre 
Indberetning til $Øvrigheben, uben bog at oppebie Ordre til For- 
bør, nemlig hvor ber er Tale om en for Staten eller bet Alminde⸗ 
lige færbeles farlig Forbrybelje, faafom GSammenfværgelfe mod den 
beftaaende GStatsorben, Forfalfining af Mynt eller Bengefebler 0. 
best, hvillet ligelebes fiemmer med be flefte fremmede Love. 

Forat en Unmeldelfe fra en Brivatmand i og for fig ſtal hume 
være tilftrælfelig til at foranlebige Forhør, bør et beftemt forbryde⸗ 
rift Forhold beri være opgivet og Unmelderen have fat fit Navn 
under. Dommeren bør derhos i ethvert Tiljælde, forinben han ind- 
laber fig paa at efterfomme en ſaadan Opfordring, forvisfe fig om, 
at ber er rimelig Grund til at antage Forbrybelfen begaaet, og, 
forfaavibt ber er GSpørgsmaal om at rette Underføgelfen mob be- 


*) Det fadfifte Udlaft I. c. fr. J. Heélte V. 330—337. 
45) G, Héèlie Vi 441 - 445. 
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flemt Perfou, tillige om at ber er rimelig Anledning til at mise 
tænte ham (Jr. af 19ve Mai 1749 $ 9 og Gr. £.17—4). I nogle 
fremmede Lovgivninger, ligefom i bet fadfiffe Udkaſt 8 136 (fr. 
Motiverne) finbes tillige ben Beftemmelfe, at i Oprørs= og des⸗ 
lige Tulfoælde ffulle Ale, fom vare nærværende ved VBegivenheden 
og fom iffe ere fulbfommen frie for Mistanle om Deeltagelfe, uben 
vikere funne ftilles for Forhør. Som almindelig Regel bør gjælde, 
at Dommeren i Tvivlstilfælde itfe bør undlade unberhaanden at føge 
faabanne Oplysninger, fom uben Forhør kunne haves, bog med mu- 
figfte Omforg for Vedkommendes gode Navn og Rygte (cfr. Lov 
om LVeivæfenet af 15be Septbr. 1851 & 67, Hjelms Motiver til 
88 271—280 i bans Udkaſt, og tet fadjiffe Udkafts 8 120). Det 
er en Gelvfølge, at heller itfe SØvrigheden bør være forpligtet til 
nben videre at efterfomme en Ungivelfe fra ben, fom troer fig fors 
nærmet ved betinget⸗ eller ubetinget=ofjentlig Forbrybelfe. Den Er⸗ 
fating, man har om, at GSager, ber ere reifte efter privat lage, 
leve til et forholbspus ftørre Antal Frifinbelfer, end hvor Paata- 
len er ubetinget-offentlig*), opforbrer 'til Forſigtighed. Man fan 
ikke engang ved betinget-offentlig Forbrybelfe uben videre erklære for 
afgjørenbe, at Klageren beponerer bet Fornodne til Omkoſtningerne, 
i bvilfen Henfeendbe ber dog imellem be franffe Jurifter er Me⸗ 
ningsftrib**). 

I Forbindelfe med Materien om private Unmeldelfer maa be- 
mærles, at ber har været opfaftet Tvivl, om Angivere bør være for» 
pligtebe til at opgive bere$ Navne. Da bette Punkt ftaaer i Ve» 
rørelfe med en Beflutning til Lov, fom blev fattet af fibfte Stor- 
thing i Anledning af Juftttsbepartementet8 Circulaire af 6te Octbr. 
1853 med Bilag, flulle vi her indſtrenke os til at bemærke, at man 
i Øirtemberg, Preusfen og flere Lande tilftever Fortielfen, bog faa- 
ledes, at Angivernes Navne blive at antegne, for i fin Tid at funne 


ø 


*) Mittermaier 1845, 59. 
+*) Berriat-St.-Prix I. 77 og II. 1. 203 ff. fammenboldt med 3. Qelte 
TI. 270—282. 
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opgives, faafremt ber opftaaer Gpørgsmaal om falft Autlage, famt ' 
at ben franffe Lov, ber med Henſyn til Anmeldelſer fra den For- : 
nærmebe (plaintes) fljelner imellem be Tiljælde, hvor han gjør fig 
til Part i Sagen, og hvor han ille paa denne Maade optræbder, og med 
Henfyn til Unmelvelfer fra Andre (dénonciations) imellem frivillige 
Anmeldelfer og bem, fom Loven har foreffrevet, bog i alle Tilfælde opftil- 
Ler den Garantie imod Misbrug, at ben paa Angiveljen forbrer Under - 
flrift, boilfen endog ſtal meddeles Angjældende, naar han, er frifunden, 
førat han fam faae fig tilfjendbt GStabeserftatning og, om bertil er 
Anledning, enbog drage Vedkommende til crimineft Anfvar for falft 
Angivelfe (code d'instr. crim. Art, 29, 31, 40, 48, 63—67, 275, 
358 og 359 og code penal Art. 373). En anonym UAngivelfe er 
efter disſe Landes Lovgivning at betvagte fom ikke inbløben*). Dette 
maa ubentvivl i bet Bæfentlige billige, og felv om ben anonyme Be⸗ 
føylbning er trykt, har man neppe Anledning til at antage noget 
Andet, medmindre ifølge Cr. Y. 25de Capitel navngivne Perfoner 
(Ubgiver eller Bogtrykter) have paataget fig Anfoaret og gjort An- 
gtveljen til fin. At Underſogelſesdommeren fan af en navnløs UAn- 
givelfe tage Anledning til at anfrille Unberhaanvsunbderføgelfer, og 
at ben anonyme Gigtelfe, forfaavidt ben paa anden Maave befiyr- 
fes, fan foranledige Forhør, ftaaer ikke hermed i Strid (cfr. det fad- 
fiffe Udfaft 88 111—112). 

Bt have i bet Foregaaendbe omhandlet Opforbring til Forhør 
fra Private. Kommer Opforbringen derimod fra Ovrigheden, ver 
har at paafee bet Straffebuds Gjfterlevelfe, fom formenes overtraadt, 
indeholdes deri Grund not for Underføgeljesbommeren til at fremme 
Forbhøtet, forfaavidt ber er retlig formel Avgang bertil Gyrb. af 190e 
Mai 1741 8 1 og Toldl. af 20be GSeptr. 1845 $ 180 cfr. 169 
og 173, ber unbtagelfesviis endog hjemler Forhør for Sag i den 
civile Procesjes Form), fljønt bet er Mart, at felv iffe SØvrigheden 
uben Unfvar kunde forlange Forhør, hvor de fæbvankge Betingel- 


*) Ef. I. Helie V. 305—398. 
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«fer for ſamme ilke ere tilftebe*). Maar vet har været paaftaaet**), 
at Vberføgelfesbommeren i Frankrig lan tilbagevtfe Procureurens 
Forlangende om Forhør, maa dette, efter hvav F. Hélie 1. c. 149—159 
Har paavitft, fun forftaaes om bet Tilfcelde, at Underføgelfesbom- 
mreren finber fig incompetent med Henſyn til Stedet, hvorimod ban, 
feto om Faktum formenes firaffrit eller Paaklagen preſcriberet, ſtal 
fremme Unbderføgelfen, overlabende bisfe og lignende Spørgsmaal til 
Wevømmelfe af chambre de conseil. Derimod beftaaer Underføgel- 
ſesdommerens GSelvitænbighed unver en franff Forunderføgelfe veri, 
at ban umber be enkelte Underføgelfeshanblinger har jit frie Om- 
vømme og ilte behøver alene at holde fig til be Beviisligheder, fom Pro: 
cnrenren har paapeget, bvillet bog med Henfyn til opgivne Vibner 
anfees meget tvivlſomt (Art. 71), at han fan omgjøre, hvad Procus 
reuren foreføbig har føgt åt conftatere (Art. G1), eg at han endog 
ubenfor Tilfcelde af ,flagrant delit* er beføtet til at aunftille lo— 
cafe Underføgelfer, felv om Brocurenren anfeer faabanne overflødige 
ler dog iffe efter terom erholdt Mebbelelfe vil være men +**), 
Den Goutrol, Underſogelſesdommeren i en vis Qenfeende er under- 
given af Raadskammeret, forfaavivt ham mindft 1 Gang om Ugen 
bar at gjøre Nede til famme om de Sager, han har at underføge 
(Yrt. 127), er heller ifte at forftaae berhen, at Raavskammeret i 
bet Enkelte fan blande fig i hans Forretninger, hvorimod benne 
Reöegjørelfe figter til Sagernes videre Skjebne, hvorom han, fom 
Medlem af Raavstammeret, endog er med at fatte Beflutning. 

Det baierffe Udkaſts 8 179 ff. og bet nye ypreusfiffe 8 238 
(begge af 1851) forubfætte Statsadvocatens Begjering til Forhør 
og beftemme, at hvor Underſogelſesdommeren finder Vetænteligheb 
ved at efterfomme ber, enten fordi han betvivler fin Competence el+ 
[er forbi han antager, at Gjerningen er ftraffri eller anfecr ben for 
en fimpel Overtræbelje, fom efter bisfe Udkaſt ei er Gjenftand for 
Forhør, fflal han indbente Raadskammerets Eragtning. 


*) Schweigaards Prøces I. 187 - 188. 
<*) Mittetmidter 1845, 330. 
*4*) F. Hélie 1. co. 159—166. 
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De FVilfælde, hvor Dommeren flriber til Forhør, uten at An⸗ 
melbelfe er gaaet forub, bør, efter hvad vi have anført, høre til 
Unttagelferne, og forat forebygge Vilkaarlighed i Anvendelſen, burte 
- Loven, om muligt, angive disſe Tilfælbe. De ville vel i ret Ve⸗— 
fentlige være følgende: 

1) hvor Forunderſogelſen ifølge Lov ubetinget er fnyttet til en: 
vis Vegivenhed, fom er inbtraadt f. Er. Jlbsvaade i en By eller 
bet i Jrb. af 3bie Juni 1803 $ 56 d omhandlede Tilfæelde; 2) 
naar Noget inbtræffer, ber vælfer Formobning om færbele8 betybe- 
lig Yorbrybelfe eller ftrafbar GStjøresløshed, ſaaſom naar Nogen 
findes plubfelig bød unber mistenkelige Omftændigheber; 3) naar. 
bet fommer til Donmerené Kunbffab, at Nogen for Forbryrelfe er 
arrefteret, uben at Aumelvelfe verom med Begjering om Forhor beti- 
meligt er indbløben; 4) naar Nogen for Dommeren angiver fig felv 
for at have bræbt Nogen af Nødværge eller angiver fig fon flyl- 
dig i ubetinget-offentlig Forbrydelſe; 5) naar Nogen, fom i tryft 
Skrift paafiges faadan Forbrydelfe, begjerer at ftilles for Forhor, 
forat Beſtyldningens Ugrundethed fan blive gobtgjort, faafremt Don 
meren finber nogen Nimelighed i, at han ellers par Grund af Ve- 
flylbningen vil ubfættes for ffadeligt Ombømme, og 6) naar Dom- 
meren har grunbet Anledning til at formobe, at Forbryrelfe mov 
Gr. . Gap. 9 $ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 eller 24, eller imod Gap. 14 
8 27 eller Gap. 23 $ 22 er i GSjære eller at ubetinget-offentlig 
Forbrybelfe er begaaet, og der-er Fare for, at Beviislighederne ville. 
tabe8, berfom ber ikke uden Ophold flrives til Forhør. 

Forſaavidt Tonmeren, ved i ve her anførte eller lignente Til⸗ 
fælbe at tage Initiativet i Forfolgningen, afviger fra ben Rolle, ven 
accufatoriffe Proces anvifer ham, finder lignenve Ufvigelfer Sted 
overalt, felv ber, hvor man meeft har holdt paa benne Procesform,. 
faafom i England *). Forovrigt ffulle vi, næft at henvife til hvad 


*) Saaledes tager Queensbend undertiden Initiativet uben foregaaende 
Indiktment eller Anklage af Storjuryen, idet Retten laber en af Se- 
cretariatets Embedsmæend gjøre en Ungivelfe (information), hvis Be- 
handling Retten tilfteber, t. Er. ved farlige Opleb, forføgte Beſtik⸗ 
felfer ved Parlumentsvalg m. m.; fee Mund-Roæbder I. 553—554. 
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Profesfor Schweigaard i fin Proces LI. 188—189 har anført, 
endnu ved No. 9, 4, 5 og 6 bemarke Følgende: | 

ad 3. Der fan neppe gjøres Formeget forat forebygge, at 
Rogen 1 længere Tid bliver henſiddende i Urreft paa Grund af en 
maaffee ille engang beføiet Mistanfe om Forbrydelje, uben engang 
at blive forhørt. Gljønt vi t vet Følgende have bragt i Forflag, 
at ber indffljærpes baade Urreftveqvirenten og Urreftforvareren fireng 
Pligt til ved Indberetning til Dommeren fnareft muligt at foran- 
febige Unberføgelfe om Grundben til Arreſt, har man — om ille 
hos o$, faa bog I andre Lande — førgelige Exempler paa, at faa 
ran Jnbberetning fra begge Sider er bleven forfømt. Har nu al- 
ligevel Dommeren helvigviis faaet Nys om UArreften, bør ban uden 
anden Opfordring ſtrax gribe ind. 

ad 4. Det ſtemmer med vor nugjældende Lovgivning (5—1 
—4, 6—12—8 og 6—13—19), at ben, ber fremftiller fig med 
Anmeldelſe om anvendt Nødværge, |trar maa funne forlange Vor- 
bør. Med Hemfyn til hvad ver iøvrigt under bette Nummer er 
mbtaget, fan ber vel heller iffe være fynderlig Tvivl. Det er ial- 
minbelighed ufaudfynligt, at en Selvangivelje er falft, og flulde 
Angjælbeude lyve paa fig felv, hvorom Underſogelſen blandt Andet 
fommer til at breie fig (cfr. $ 701 ben milrtembergffe Lov af 1843), 
er hans Forhold bog under enhver Omjtænvighed misligt, og fan 
vel endog i faa Fald efter Omiftændighederne egne fig til Straf, 
ffjønt man i Praris har været temmelig utilbøielig til at an- 
tage bette. 

ad 5. Veftemmelfe om, at Forhor ogfaa fan indledes efter 
Andragende fra ben, ber troer fig migtenlt uden Skyld, er ikte 
uden Grempel i anbre Lande (fee bet ſachſiſte Udkaſt & 120 og det 
preusfifte $ 250). Men flal deraf nogenfinde tages Notits, bør 
bet vel ffee i bet Zilfælde, ber omhandles under bette Nummer, 
paa Grund af be VBanffelighever, ber vilbe være forbundne med av 
privat Bei at fee em maaffee aldeles uretfærdig Mistanke tilintet- 
gjørt, og ba bet enefte Middel bertil ubentvivl er, at bet Offent- 
lige paa hans Begjering biftaner ham med Underføgelje. 

Denne Biftand bør viſtnok ialmindelighed føges hos SØvrighe- 
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De Filjælve, hvor Dommeren flrider til Forhør, uren at An⸗ 
melbelje er gaaet forub, bør, efter hvad vi have anført, høre til 
Unrtagelferne, og forat forebygge Villaarlighed i Unvendelfen, burde 
Loven, om muligt, angive bisfe Tilfælde. De ville vel i tet Bae : 
fentlige være følgende: 

1) hvor JForunderføgelfen ifølge Lov ubetinget er nyttet ti em 
vis VBegivenheb, fom er indtraadt f. Er. Ildsvaade i en By eller 
bet i Frd. af 3vie Juni 1803 & 56 d omhandlede Tiljælre; 
naar Noget inbtræffer, ber vælfer Formobning out færbeles betyde - 
lig Forbrydelſe eller ftrafbar Skjodesloshed, faafom naar Rege 
findes pludfelig bøb under mistæntelige Omftænbighever; 3) nar 
bet kommer til Sommerené Kunbffab, at Nogen for Forbrydelſe ex 
avrrefteret, uden at Anmelvelje berom med Begjering om Forhør beis ; 
meligt er inbløben; 4) naar Nogen for Sommeren angiver fig fele: 4 
for at have vræbt Nogen af Nøvværge eller angiver fig fom fyl, 
big i ubetinget-offentlig Forbrybelfe; 5) naar Nogen, fom i trykkg 
Skrift paafiges ſaadan Forbrybelfe, begjerer at ſtilles for Forhør, 
forat Beſkyldningens Ugrundethed fan blive godtgjort, faafremt Dona 
meren finber nogen Nimelighed 1, at han ellers par Grund af Best 
flylbningen vil utfættes for ffadeligt Ombømme, og 6) naar Dom 
meren har grunbet Anledning til at formobe, at Forbryrelje ma 
Gr. %. Gap. 9 $ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 eller 24, eller imod Cap. 14 
$ 27 eller Cap. 25 $ 22 er I Gjære eller at ubetinget-ofjen 
Forbrydelſe er beguaet, og ber-er Fare for, at Veviislighererne vile 
tabe8, berfon ber iffe uden Ophold flrides til Forhor. 

Forſaavidt Sommeren, ved I be her anførte eller lignende Til⸗ 
fælve at tage Initiativet i Forfolgningen, afviger fra ben Rolle, teg 
accufatoriffe PBroce8 anvifer ham, finder lignenve Ufvigelfer Steng 
overalt, felv ber, hvor man meeft har holdt paa benne Procesfo 
faafom i Gngland*). Forovrigt flulle vi, næft at henvife til bod 



















*) Saaledes tager Queensbench undertiden Initiativet uben foregaarndå 
Indiktment eller Unklage af Storjuryen, idet Retten laber en af Gui 
cretariatets Embedsmænd gjøre en UAngivelfe (information), hvit Ba 
bandling Retten tilfteber, t. Er. ved farlige Opleb, forføgte Befll 
felfer ved Parlumentevalg m. m.; fre Mund-Roæder I. 553—554, + 
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fe ven brundvigffe Lovs 8 32, vet fadfifte Uvtaft 88 108 og 199 
og bet baierfle $ 177. JForsvrigt er ndtryMelig Veftemmelfe her- 
em mere fornøben i bisfe Leve, hvorefter Opforbringen til Dom» 
meren ordentligviis alene ffal fomme fra ben offentlige eller pri- 
vate Unllager men Fornærmede), fær for Brunsvig S$ 25 og 31, 
medens efter vort Forflag ogfaa Unmeldelfe fra privat Treviemarkd 
efter Omfønbighederne fan være tilftrælfelig, hvillen Anmeldelſe 
vel fjelben ubebliver i be under bette Nummer omhandlede Tilfælde. 
Hvad angaaer Unbderføgelfesbommerens Adgang til i beslige Tilfælde 
at beordre Arreft m. m., vil det JFornødne herom blive anført i det 
Følgende. Hvor en Forbrydelſe ille er kommen faavidt fom fil 
Forføg, funne Vedkommende efter Erl. Cap. 3 og 5 ordentligvilk 
ilte ftraffes, med Undtugelje af tet i Cap. 5 $ 2 omhandlede Til- 
jælbe, og ber fan berfor ialmindelighed heller ikke blive Tale om 
Ferhør i Anledning af Forbrybeljer, ber endnu blot ere i Gjære. 
Undtagelſe herfra bør bog gjøres med Henfyn til de for Almeen- 
vellet eller Retsjitterheben akerfarligfte Forbrybelfer, fom bet under 
GStraf er gjort Enhver, font berom forub faaer nogen Kundflab, 
til Pligt firar at anmelde. Selv om ille Straf efter Grl. Cap. 5 
$ 2 er anvendelig, er bog Interesfjen i at ſee Forbrybelfens Plan 
affløret faa fter i deslige Tiljælde, at Intet i ben Unledning bør 
jorfømmes. Maar en Forbrydelfe allerede er begaaet, vil det vift- 
not være et fjelbnere Tiljælde, at Beviislighederne ville tabes, ſaa⸗ 
fremt Forhøret ille uden Ophold fremmes: Talen er her fun om 
det Opholb, ber nbforbreg, forat VBegjering om Forhor fan ind⸗ 
lobe fra SØvrigheden eller Andre; men tænleligt er det bog f. Er. 
naar be Perfoner, paa hvis Forklaring bet ifær kommer an, ligge 
for Døven eller ere ifærd med at tiltræve længere Reife. 


8 15. 

Om Forhøreté Berammelfe og Forberedelfe famt Bed⸗ 
fommenbes Pligt til berved at afgive Møve efter 
Indkaldelſe. 

Den fortere eller lengere Berammelſesfriſt, ſom Dommeren 
fan benytte, beroer viſtnok paa Omſtendighederne i hvert enkelt 
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Zilfoælbe; men bog bør Loven forefkrive, at hvor Urreft finder Sten 
— hvyvad enten foranftaltet af Andre eller af Dommeren felv (for- 
inben JForhøret) — eller hvor Forbrydeljen er af ben Art, at ben, 
faafremt ben oplyfes, vil gjøre Arreſt fornødben, bør Forhoret be- 
rammes til Afholdelſe fnareft ſtee fan og uden Henſyn til Rets- 
ferier. Nogen beftemt Frift, fom efter Frd. af 3die Junt 1796 
& 25, hvormed ogfaa flere fremmede Lowe femme (cfr. bet baierffe 
Udkaſt $ 336), antage8 bog iffe henfigtsmaæsfig, ba ben paa Landet 
i be færrefte Tiljælde vil funne fordres efterfommet, i andre Fil- 
fælbe berimob muligens vil være for rummelig. Det Samme fom 
for Urreft bør vel ogfaa foreffrives for alle andre iljælde, hvor 
Hurtigheb er af færbeles Bigtighed, faafon hvor bet gjældver at 
filtre fig Spor eller Beviisligheder, font let funne forvanffes eller 
- gaae tabte*), eller at forebygge fortfat forbryberff Virkſomhed, ver 
iffe paa anden Maade fan forhindres, f. Ex. paa Grund af, at ve 
nærmere Omftænbigheder, hvoraf Gjerningens criminelle Charakteer 
beroer, ikke uben fpeciel Underſogelſe tiljtrætfeligen funne oplyſes. 
At Retoͤferier (rd. af 12te Marts 1735 $ 4 in fine) ved ſaa— 
banne Leiligheder iffe bør komme 1 VBetragtning er alminvelig an- 
taget**). Gelv i ben af ben engelffe Regjering for Malta givne 
Lov af 10de Marts 1854 $ 370 er bet tillavt i paatrængende Til- 
fælde at føre Vidner m. m. paa GSøn- og Helligdage og i den 
fille Uge. J andre Liljælde bør det tilftede8 Dommeren at lempe 
Forhorets Optagelfe efter fine øvrige Forretninger og Omftændig- 
hederne forveften, bog at intet unøbigt Ophold finder Sted, ba bet 
unber enhver Omſtendighed er af Vigtigheb, at Straffen fnareft 
muligt følger Forbrybelfen, ligefom Vidnernes Hukommelſe imidler⸗ 
tib fan fvættes og Beviisligheder tabes. Det bør bdesaarfag gjø- 
ves til Pligt for Dommeren i Protocollen at antybe Aarfagen til 
ftebfunden Opfættelfe. For Retspleiens egen Hurtighevs Skyld 
anfee8 bet bog benfigtsmæsfigt, at Loven, fom anført, antyder en 





*) Reibnitz I. 76—77. 
+*) Berriat-St.-Prix om bet jubicielle Politi S. 12 fr. ben mitrtemberg- 
fle Lov af 1843 6 4. 
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Forfljel efter Tilfeldenes forfljellige Veftaffenhed, ba felv .vel- 
meente Overbrivelfer, faafom at Forhøret i alle Tilfælde flal frem 
mes med famme Hurtigheb, fom om ber var UArreft (fee Canc. 
Prom. af 17de Juni 1807), i Længden hm ville vife fig ſta— 
relige*). ! 

Forat paaftynde Optagelfen og bevare Underføgelfen fra fla- 
delig Indvirkning ubenfra, bør Berammelfen altid gaae ud paa Af⸗ 
boldelfe ved Wrtraret. Selve Berammelfen bør, hvor bet laver fig 
gjøre, være flriftlig. Gonm nu fævvanligt, bør ben, foruben Tid 
og Sted til Optagelfen og be Perfoner8 Navne og formobede Op- 
holdsſteder, ber frulle indkaldes, tillige .angive Anledningen, bog kun 
forfaavidt Underføgelfens Diemed ikle fan befrygtes berved at ville 
forfeiles. Ligeſaa bør Berammelfen — faaleves fom nu fævvan- 
ligt andetſteds (cfr. Brunsvigerloven $ 40, ſachſiſt Udkaſt 8 132, 
preusſiff $ 249) — antyde, i bvillen Egenſtab Vedkommende ind⸗ 
kaldes, fom Mistæntt eller fom 'Deponent, dog hm forſaavidt bette 
efter Omftænbigheberne fan have JIndflybelfe paa hans Møve- 
pligt**). TG 

Saaledes fom i Frankrig bør bet funne paalæegges Kaldsvid⸗ 
nerne at tagttage Taushed for enhver enkelt Indkaldt med Henfyn 
til alle be Dele af Berammeljens Indhold, fom vet ikke er fornø- 
bent for ham at erfare forat afgive Møde, idet man herved ofté 
vil hmne forebygge forftyrrende Indvirkning paa Underføgelfen, fonr 
ellers kunde være at befrygte. En hyppig Anledning til unøbven- 
bige Udfættelfer vil undbgaaes, naar enhver Vedkommende tilholdes 
at mebbringe be Gjenftande, Underføgelfen vedkommende, hvoraf 
han maatte være i Beſiddelſe, og fom iffe ftrar af Kaldsvidnerne 
hanne mebtages. 

Det tan anmærtes, at i Frankrig maa intet Vidne afhøres af 
Mnberføgelfesbommeren, medmindre bet af ham er beførget indkaldt, 
bvilfet har fin Grund i, at be Vidner, ber indfinde fig af fig felv, 


*) Gfr. Berriat-St.-Prix I. 80 og Reibnitz 81—82. 
+89) Schweigaarde Proces I. 218—230, 569—573 og IT. 193—194 og 
vort Forflag længere hen i nærværende 6. 
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befrygtes at være paavirlede af utilbørlige Motiver. Men venne 
Regel, ver ifle gjælder væ Vidners Førelje jor Politiretten eller 
bet correctiomelle Tribunal i Jrunfrig*,, fortjener ille at efterlig- 
mes (cfr. Zũrickerleven $ 126. - 

Ligelebe8 forat forebygge unøbventig Uvfættelfe og for fnareft 
muiigt at filte Opbevarelfen af Gjernmgené ydre Spor, bør Lc- 
ven tilholde Dommeren famtitig met Berammelſen ikle blot at for» 
anftalte Retsvidners Tillaldelſe, hvilket un efter X. af 28ve Ang. 
1854 hver Gang fornodiges, men ogfar hvad ver iøvrigt er jor- 
nødent til Forhøreté tilbørlige Forberedelfe og Fremme. Dette 
maa viftnok rette fig efter hver Sage Veffaffenheb og ve forhaan- 
denværende Omftændigheder, og laver fig følgelig te opreguet*), 
fljønt Saadant bog i enfelte Lovgivnmger er blevet forføgt, men 
egempelviis fan bet bog autydes, faafom at han beordrer Synsfor⸗ 
retning i Drabstilfælde, Randfaguing efter Kofter i Tilfelde af 
Tyverie, 1 fornødent Falv ben Mistænktes Anholdelſe, at han før- 
ger for ved Forfegling eller paa anden Maare at filte Opbevarel- 
fen og Jventiteten af anholdte Gjenftanbe (cfr. Toldl. af 20de 
Septbr. 1845 $ 167), famt at han foranftalter Angjældendes cy 
be auholdte Gjenftanbes betimelige Transport til Retsftedet, for- 
faavidt fornøbent gjøres m. m.***), Underſogelſesdommerens Myn⸗ 
dighed bør felvfølgeligen ogfaa ubftræktes til lignende Foranſtalt⸗ 
uinger fenere under Forhoret, navnligen Localunderſogelſe, ber ofte 
henfigtsmesſigſt ubfættes, umbtil Dommeren har fanet nærmere Be 
Hjenbtflab med Gagen, og bet bør paalægges ham, forfaavibt bet 
foruøbiges til Sagens rette Berømmelfe, at tage Rids eller Haand⸗ 
tegning over Stedet til Bedlæggelfe ver Acten (cfr. Zürickerloven 
8 106 og ſachſiſt Udkaſt $ 168). Ligeſaa bør Loven rette Dom- 
merens Opmeærkombed paa, at Læge betimeligen tilfalbes ve Un- 
berføgelfen, hvor ſaadan Sagkyndighed tiltrænges. under Forhoret 


*) Morin: dictionaire du droit criminel 746 og Berriat-St.-Prix I. c. 
2854 II. 2 %, 154 cfr. I. 115. 
+*) Reibnitz 77—78. ' 
es) Efr. bet baierſte Udkaſt $ 210 og Reibnitz 85—86. 
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eler hvor Sægeffjøn maa erhverves, faafom hyppig i Tilfælde af 
Drab, Barnefødfel i Dølgsmaal, Legemsbeffavigelfer m. m. Dette 
er hidtil ofte blepet forfømt, faaat Læge førft er blevet tilkalpt, 
naar bet efter Veffaffenheden af corpus delicti har været forfeent, 
hosrom fee Juftite-Departementets Circ. af 3bie Mai 1855, ndgi- 
vet efter fpeciel Foranledning af Indre⸗Departementets [mgekyndige 
Conſulenter. Til faadanne Vilfælde tan ogfaa regnes, hvor ber er 
Zoinl om Angjceldeudes Aandstilſtand (cfr. bet nye preusfiffe Ud⸗ 
taft $ 195). Dommeren bør vel enbog i deslige Tilfelde, faavibt 
muljgt, holde fig til vedfommende offentlige Læge, og ikke mere ber, 
end bvor ber er Gpørgsmaal om visum repertum ellers, have 
frit Selg (Frd. af 21de Mai 1751 & 4)*). — Mittermaier (1845. 
212—213) anfører Procesferne Laffarge og Lacoſte fom Exempel 
paa bet Mielige i, at ilfe ben bedfte Sagkynbighed benyttes alle. 
rede unber Forunderføgelfen. I Frankrig har nemlig Dommeren 
frit Balg af Læge, hvilket ofte bevirker, at Underſogelſen ilte fleer 
med førnøben Kyndighed; men benne Frihed gjælder not fe i an 
bre Lande end Frankrig (cfr. fadfiff Uvfaft 8 183 ff.). 

— Ogfaa hvor anben fpeciel Sagkyndighed fan forudſees at ville 
tiltrænges ved Underføgelfen, bør Dommeren itibe førge for for⸗ 
nøben Hjælp og have Adgang til at tage Henſyn dertil ved Filfi- 
gelfen af Retsvidner. 

De Skridt, fom Dommeren finder fornødne til Underſsgelſens 
Forberedelſe, bør han, forat fpare Tid, funne iværkfætte ved birecte 
Henvendelfe til Vedkommende (cfr. Sportellovens & 203), hvillet 
ogfaa flemmer med ben franffe Praxis**). Nogen Menddelelſe til 
ben forfølgenbe Myndighed ve Forhorets Berammelfe anſees over- 
hoyebet iffe fornøben, ba ber ilfe fan være Vale om, at ben ber- 
ved flal være virkſom, faalænge ben ilfe har et Organ, foavende 
til Brocureuren eller Stat$anvalten. | 


2) Efr. Mund-Rader I. 644 og Hjelms Udkaſt $6 413—446 med 
Motiver. 
++) FJ. Hole V. 190—194. 
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Som Grempler paa ben Ombhu, man i flere andre Lovgiv- 
ninger bar anfeet fornsden ved Forunberføgelfens Forberedelſe, og 
de Stridt, fom ifærdeleshed blive at træffe med Henfyn til corpus 
delicti og Gjerningens objective Spor, fulle vi for Frankrigs 
Vedkommende blot henvife til F. Hölie 1. c. V. 442—445, 464— 
474, 639—647 m. fl. St. Den baierffe Lov af 1813 er meget 
omftænbelig, ibet ben giver fpecielle Regler for, hvorledes ber un- 
ber Generalunderføgelfen bliver at forholde med Henfyn til vold- 
Jomt Drab, Foftermord, Forgiftelje, Mishandling og Gaar (bereg 
Tal, Art og Beſtaffenhed), Barnefødfel i Dolgsmaal (Underføgelfe 
ved Gjordemoder eller Læge af Fruentimmerets Perfon), Indbrud 
og Brandftiftelfe (Art. 74—83). En endnu ftørre Gpecialitet er 
anfeet fornøben i ben wiirtembergffe Lov af 1843 (Art. 103—116), 
ber desuden har nøtagtige Megler om, hvorledes Underføgelfesbom- 
meren har at forholde fig med Syn og Gagkynbiges Tilkaldelſe 
talmindelighed (Art. 89—102). See og vet fadfifte Udkaſt Urt. 
168—190 m. fl. : ' 

En faadban Omftændelighed, ber for be vigtigfte Forbrybelfer 
recapitulerer, bvab lUnderføgelfen ifølge Griminallovens VBeftemmel- 
fer har at være opmærffom paa, hører bog nærmeft hjemme i en 
Lærebog. Heller ilte behøver Loven at angive ben legale Medi⸗ 
cins Forfkrifter. Derimod er bet Lovens Gag at tilholde Domme⸗ 
xen firar ved Unberføgelfens Begyndelſe at venbe fig mob corpus 
delicti og Gjerningen8 ydre Spor, og ille undlade det, felv hvor 
der haves eller fan ventes egen Tilftaaelfe. 


Som et af de vigtigfte Midler til at forebygge Afbrydelſer i 
den criminelle Retspleie og fom Følge deraf til at beförbre dens 
Hurtighe», og bet baade med Henſyn til Forunberføgelfen og Ho- 
vedfagen, og fom et Middel, hvorved man besuden vil fremme, 
hvad ber nu mebrette lægges faamegen VBægt paa, nemlig Umiv- 
belbarhed og Mundtlighed, have vi allerede foran i $ 5 (S. 83— 
84) ombhanblet Ubdvivelfen af Rumgreendſen for alle Bedkommendes 
Modepligt. 


— — — — — — — — 
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Det fan i faa Henſeende ikke falde os ind at ville foreflaae 


-enbog blot tilnærmelfesviis, hvad ber gjælder i England og Frankrig, 


hvor Bidner o. f. v. ere forpligtebe til at møde ved Tægteftedet fra 


hvilletſomhelſt Punkt ˖ inden Riget ſaagodtſom uden Indffræntning, 


hvillet endog gjælder ved. Förunberføgelfen i Frankrig, ber er ſtrift⸗ 
lig*). Deriniod fynes hos og for Tiden en Ufftand af 4 Mile fom 
almintelig Regel at være pasfende uben Henfyn til, om Forhøret.ops 
tages i ben Thingkreds, hvor Bedkommende boer eller opholder fig. 
Bi have i 8: 5 paapeget de Lovanalogier, fom berfør allerede haver. 
Men efter ben Modſtand, fom Modepligtens Udvidelſe hidtil har fun. 
bet, vilde bet vel blive et for ftort Sprang nu ubetinget at opftille 


en ſaadan Regel. Man bør i faa Henſeende fljelne imellem Wid» 


tenlte og Undre, hvis Forklaring tiltrænges. 

For Mistænktes Bedkommende dntage vi, hvor ber handles om 
efmindelige Inftiteforbrybelfer, at han bør være -forpligtet til, naar 
ban er paa fri Fed, efter Indkaldelſe eller givet Paalæg at indfinde . 
fig ved Forhøret indtil en Afftand fra hans VBopeæl eller. Øpholdé. 
ſted af 4 Mile, og: bet: uden Forfljel imellem Vy og Lan». 

Med Henſyn til Vidner og Andre, fom inblalbes under Fors 
bør, bør man derimod vel for bet Forſte blive flanende ved at fore 
boble be i Lov af 15be Upril 1854 beftemte Afftande af 2 Mile 
for Laudet og 1. Miil å Hjøbftad, faaat Ufftanden i alle Sager, der 
ille behandles politiretsviis, bliver 4 Mile paa Landet og 2 Mile 
i Kjøbftæderne. For ben forøgede Byrde ved Reife og Tidsſpilde, 
fom ved beune Ubvibelfe paaføres Vidnerne, bør ber tilftaaes Ved⸗ 
tommenbde, fom berpaa gjør Fordring, Erſtatning, hvis Storrelſe 
beftemmes ved Kjendelje af Forhørsbommeren. Godtgjørelfe for 
Vidnemsde burde vel overhoredet finde Sted overalt, hvor 
Vidnet, ber ofte hører til Samfundets fattigere Klasfer, taber 
en Dags Arbeidsførtjenefte, forat opfylde fin Vidnepligt. Der 
er neppe noget Punlt i vor Metspleie, ber medrette er Gjen- 
ftanb for flørre Uvillie, end at Arbeideren flal være nødt til 


*) 3. Helle V. 541—549. 
"i 


nben Erſtatning at anvende fin Th pan Møre t Metten, ub 
bave forbrubt fig, ikke at. tale om, at han. ffal være nøbt til 
ban Anledning at fovetage en lang Reife fra fit Hjem. VF 
melbte Udvidelſe af Vidners Modepligt bør: unbtages de Egn 
funne benregned til haarde Søea og Fjelbbiftrikter, ſaaledes fom 
gen nætmere beftemmer, for. hvilke Diftriktes L. af 15xe April 
frembeles bliver gjeldende. eg 

WMböogen Forvilling i Unvendbelfen paa rust af Forffje 
Beftemmelferne for WMistænkte og Vidner tar ikke befrygte 
Dommeremws : Betegning i Berammelſen å fna Henfeenbe nu 
get vil. Følge, forfaavidt den Me efter de Oplysninger, ber 
fomme under Jorhøtet, fiben:åf Dommeren berigtiges. Ut en 
ftabsinbvaaner, ber ved fit Forhold giver Anledning til Frrhø 
bør nyde nogen Wegunftigelfe fremfor ben, ber boer paa Land: 
fynes billigt, hvorfor vi for Begge har fat Afftanden lige. 
man derhos erindres, at jo ſtorre Iubfkrænhing ver gjøres i 
tenkes Modepligt, vefto hyppigere vil bet blive fornodent at 
flere han; Som en inbirecte Indſtronkning af Møvepligten 
vi i Materien om bet eriminelle VBærnething (fee bet Følgende 
ved Politiforſeelſer, hvorfor Angjæbenve ikke er arrefteret, I 
Forum til Gjernmgsftedet eller Tiltaltes Domicilium, hvortil d 
ſaa Formberføgelfen i vrslige Sager ordentligviig vil indffræn 

For Vidner have vi derimod bibeholbt ben ved Lew vf 
UAprit 1854 mvførte Forfljel i Afſtand for: Land» og Bybver. 
ben foreflaaebe Ubvibelfe bør for Vibners Vedkommende um 
Møve i Politiretsfager, forat ilke de Møbepligtige fulle. par 
en Byrbe, ber ikke flaaer i Forhold til Sagens Gjenftand (cfr 
meb' ben banffe Forordning af 29de Novbr. 1837); 

Den prattifte Betydning af vort her omhandleve Forfk 
tfær vife fig i be criminelle Lilfælde, fom iffe faa fjelben inb 
i Anledning af Landbefölkningens Neifer til og fra Byerne og 
hold fammeftede, I hvilte Gaget Oplysning gjerne tiltronges 
nem VBibnesbyrb af bem, fom ere vendte bjem, og fom ved Fr 
beljen ere blevne fornærmede eller have været nærværende I 
Bel have vi ogfaa tæntt o8 en anden Udvei, forat undbgaae i 1 
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Ziljælde Vehanbdlingens midlertidige Overgang til en anden Juris- 
bictionsbommer (cfr. & 5 S. 98—94 og i det Følgende &. 518); 
men beels er denne Udvei ille altid tilfirættelig, og deels er ben 
undre anvenbelig nnber Hovedſagen i be betybeligere Tilfælde, naar 
Netten beftaaer af flere Dommere. Paa den anden Side er bet for- 
bundet med ſtor Banffelighed ved enhver forefaldende Leiligheb, mu» 
figen8 for et enlelt Vidnes Skyld, at fætte en Fremmed faalebes ind 
i en paabegyndt Underføgelfe, at han fan lede Sagen med famme 
GSitterhed fom ven, der alerede har havt Unledming til-at gjøre fig 
fulbfiændig bekjendt meb ben, ilfe at tale om ben betydelige Vor- 
øgelfe af begge Dommeres Arbeide berved*), og naar hertil fommer 
Bigtigheden af en paalidelig og uafbrudt Forunderføgekfe, er ber 
wbentviol omtrent Ligefaameget, ber taler for, at Loven, ſaavidt mu⸗ 
ligt, førger for alle Bedlommendes Møde ved. Forhøret fom under 
Hovedſagen **).- - Å Hovedfagen har man besuben en Actor (eller Ne» 
ferent), hvis ſpecielle Hverv bet er at førge for alle fornødne Op⸗ 
lytninger og Veviisligheber, medens under Forunderføgelfem bette 
alme paahviler Dommeren, hvis Tid og Opmøærlfomhed i Regelen 
tillige er optaget af en Meerngde andre Sager, og hvor enhver Af⸗ 
brybelfe derfor virker faameget mere forftyrrende. - Bi erkjende til 
fulde bet Byrdefnlde i at ſtulle fremmøde ved et fjerntliggeute Rets⸗ 
ſted 08). men Byrden i banne Henfeende er ialfald frørre i be fle- 
fle ambre Lande, og vi have berhos foreflaaet ben lettet ved pasfenbe 
Gobtgjørelfe. De Udgifter, fom herved ville paaføres bet Offentlige 
og fom i be færrefte Tilfælde kunne ventes erftattede af Ungjældeude, 


*) Raar et Vidne i Frankrig er hindret fra at mode og opholder fig 
ubenfor bet Canton, hvor Underføgelfesbommeren boer, eller naar 
en Mistenkt er bleven arrefteret ubenfor Dommerens Arronbisfe- 
ment, overbrager Denne til ben fremmede Jurisdictions Dommer at 
forhøre Vidnet eller Mistænkte, og i fin Anmodning (commission 
rogatoire) opgiver han be fornødne Oplysninger, Ovaſtioner m. nt. 
Over det med bedlige commissions rogatoires førbundne Beſvar for 
Underføgelfesbommeren faget meget Å Frankrig cfr. Hélie V. 669 
—693 


+64) Efr. Reldnig 1. c. S1—85. 
+49) Hjelm om Mund-Reder S. 159, 
u* 
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ville for en ilte ringe Deel indfpares ved ben frørre Raſthed 1 Ve- 
Handlingen, ligeføm be ialfald under ingen Omftænbigheb bør tomme 
å Betragtning imod bet Fremſtridt, man berved gjør i Retspleiens 
Hurtighed, Sikferhed og Umibdelbarhed. Forat give em Foreftilling 
om, hvilken Forfintelfe ber opftaaer ved be Continuatiousforhør og 
Thingsvibner, ber im jevnligen tilttænges til Ufbsrelfe af Perſener, 
ver boe mvenfor Gagens Forum, ffulle vi henvife til Criminalta⸗ 
bellerne.  Gommisfionens Formanb fan bberligere af Erfaring ber 
krefte, at Forſinkelſen derved er færbeles betydelig og ſtorre, end de 
Flefte maaffee troe. Exempelbiis ſtal han anføre, at en Sag an- 
gaaende Overfald paa ben nye Bei ved Liabro, hvori de Forncer⸗ 
mebe og Vidnerne vare reifende Bønder fra de nærmeft omliggende 
Sorenftriverier inden 4 Miles Ufftand, blev, forat faae Vedkommende 
afhørte under Gontinnuationsforhør, ubfat fra 21de December til 3die 
Marts, og derpaa igjen fra fdfmævnte Tid til 260e Mai i Baaverte 
af Thingsvidne; Hvorunder Horhørsforflåringerne foreholdtes og beer 
digedes. Som Mobfætning hertil fan opfyfes, at i en aldeles lig 
nende Sag for Overfald, forøvet paa fame Sted, men hvor Un: 
berbomnteren vovede — fjønt viſmok uden Lovhjemmel — et Forføg, 
ber Iyffebes, paa ved birecte Henvendelfe gjennem vedlommende Lens- 
mænd at inbfalde til Gjerningsftedet vebfömmende ubenfor Gjernings- 
ftedet boende Perfoner, der vare omtrent ligefaa talrige og fpredte, 
fom i bin Sag, — Forunderføgelfen tilenbebragtes i ben forte Tid 
af 7 Dage, nemlig fra 19te til 19ve December, fanat Inſtitsſag 
allerede ben 1851 Januar næftfommende Aar kunde incamineres. 
Bi flulle tøvrigt i benne Materie, foruben at bringe i Crin- 
bring, hvad vi allerede have anført i & 5, henvife til Motiverne til 
ben banffe Fororbning af 29be. Novbr. 1837 i Colleginltivenden for 
1838, til bet foenffe Udkaſt af 1849, 2ben Deel Cap. 6-88 15 0g 
16, vor ingen beftemt Rumgrændfe er forefrevet; men bet flal be- 
roe paa, om Vidnets Møde vilde "medføre. betydelige Omtoftninger 
- og Uleiligheb*, til ben brunsvigffe Lov, ber faſtſcetier en Afſtand af 
% Mile, famt det ſachſiſte Uvkaft 88 167 og 21 f. 
Bi funne ille tiltræve Hjelmé Udkaſt 8 157, hvorefter ben 
Feengſlede ſtulde kunne flybe fig fra Afhorelſe paa ethvert. andet 


Sted, end hvor han er arrefteret, og heller itte Beftemmelfen i ben 
baterfle Lov af 1848 & 35, hvorefter ben Mistæntte ille fan faldes til 
Formbderføgelfe par noget andet GSteb, enb hvor han boer eller op⸗ 
bolder fig, medmindre han er arrefteret. 

Naar Perfoner fiulle inblalbes, ber hoe inden ben beftemte Af⸗ 
ſtand, men ubenfor Forhorsſtedets Jurisdiction, bor Forhorsdomme⸗ 
ren funne henvende fig directe til vedkommende Betjente i ven frem⸗ 
mede Jurisbiction, hvilke berefter have at beførge Indkaldelfen og 
i førnøbent Fald at fremftille ben Indkaldte for Retten, og for hvem 
det bør være Pligt at eftertomme Ordren, fom om ven var givet 
af beret egen Jurisdictions Dommer (cfr. $ 4 I Fr. for Danmark 
af 29be Novbr. 1837 og F. Helie V. 764 om hvad ber gjælder 
ved , mandat de comparution"). 

Barflet ved Forundberføgelfen antages ille at burde være be⸗ 
flemt til nogen vi8 Tid, faaledes fom ved Hovedfagen (efr. Fr. af 
Idie Juni 1796 & 29), va bet mindſte Tidstab her ofte fan virfe uop» 
tettelig Skade. Reglen bør berfor, faaledes fom Jilfældet er i be 
flefte andre Lande, fun være, at Enhver, fom er forpligtet til Mode, 
har at indfinde fig til beftemt Tid og Sted, forfaavivt han verom. 
hor faaet betimelig Filfigelfe og ikke har lovligt Forfalb (code 
dinstruction criminelle Art. 71 og 80 cfr. 146 og bet fvenffe 
Uttoft 1 ce). Den mobdvilligt Uveblivende bør med Magt hunne 
frembringes til Retsftedet*), hvorhos han efter Forhorsdommerens 
Kjendelſe bør ubrebe be ved hans Uveblivelje og Transport foraar- 
fagebe Omfoftninger**). Er ben Indkaldte tun Deponent bør, for- 
inben ber føribes til hans Afhentning ved Magt, pasfenbe Mulct 
hmne ilægges ham***), Baade om Mistenkte og Deponenter bør 
bet berhos faftfættes, at be kunne belægges med formelig Urreft, 
faafremt be gjentagende ubeblive eller forftitte fig eller vev falfte 
Foregivenber om Sygdom og beslige føre Kaldsvidnerne bag Lvfet. 
Disfe firengere Midler til at bevirfe Møde bør bog ikke anvtndes 


*) Canc. Str. die Mat 1800, Ardiv for Retsvidenſtaben 6te B. 538 
ff. Hjelms Udkaſt $ 225 og code d'instr. crim. Art. 91 og 92. 
+*) Efr. Zürickerlovens 8 112. 
+44) Code dinstr. erim. Art. 80 og Schweigaards Proces IM. 193—194. 
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sben i Nødrsfad. Om de Henfyn, en Dommer i Frankrig anfees 
forpligtet til at tage ved at nvftede mandat d'amener fee 3. $6- 
lie V. 764—772 og Morin: Röpertoire gen. et raisonné I. 494 
ff, og om benne Materie ialmindelighed Würths Commentar 88 
183 — 193. Som et af de nmyeſte Forſog paa med for Fubdftæn- 
bigheb at ordne Indkaldelſesvceſenet ved Forhører, fom henvifes til 
bet fadfiffe Wkaft 88 130—157. Ligeſaa fan bemerkes, at den 
øfterrigffe Lov af 1853 8 116 anfætter Bibners ordinaire Møde 
pligt til 2 Mile, men berhos mbeholder ben Beftemmelje, at naar 
Unberføgelfesbommeren finder bet nøbvenbigt felv at eraminere Vis 
net, fan ban indkalde bet for fig uben Indſtræenkning af Ufftand, el⸗ 
fer og, om bet efter Omftændigheberne maatte være henſigtsmeesfi⸗ 
gere, felv begive fig til Vidnets Opholdeſted. Med Henfyn til Mis- 
tænfte er Mødepligten ubegrændfet (88 148 ff.). 


8 16. 


Om Forhorets Indledelſe, hvem derunder maa være tile 
ftebe, ben Orden, hvor: Forhandblingerne bør foregaae, 
dets Indſtilling, Udfættelfe m. m. 


Gpørgsmaalet, om hvorvidt Forhøret bør holdes for lukteve 
J Døre eller et, have vi allerede i bet Foregaaende (8 6) befvaret ber- 
hen, at bet i hver Sag bør beroe paa Avminiftrators Beftemmelfe. 
Bi have ligelebes erklæret os imod, at hertil flulde ubforbres en 
egen Stjenbelfe, faalebes fom af Hjelm (Udkaſt $ 20 med Motiver) 
antaget. Der fan nemlig fornuftigviis iffe være Tale om at til- 
ſtede Appel af en ſaadan Kjendbelfe med fufpenfiv Birtning; men i 
faa Fald fljønnes ikke, at en faadan Kjendelfe fan være af fynder- 
fig Nytte, medens dens Horberebelft og Afſigelſe, om ben ffulde 
have Noget at betyde, maatte befrygtes undertiden ialfald at ville 
fpilbe enbeel af den for Underſogelſen allerfoftbarefte Liv. I Hen- 
bold til det af os tibligere Unførte fulle vi forøvrigt ikke her yder⸗ 
ligere føge at gobtgjøre, hvad ber af fig felv maa fynes temmelig ind» 
Iyfende for Enhver, at en Forunderføgelfe for aabue Døre høiligen 
er udſat for at flappes og forftyrres ved udvortes Paavirhing, at 
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Sted, enb hvor han er arrefteret, og heller ikke Beftemmelfen i den 
aterffe Lov af 1848 8 35, bvorefter ben Mistæntte itte fan kaldes til 
korunderføgelfe paa noget anbet Sted, enb hvor han boer eller op⸗ 
jolder fig, medmindre han er arrefteret. 

Naar Perfoner fulle indkaldes, ber boe inden ven beftemte Af⸗ 
fand, men ubenfor Forhorsſtedets Jurisbiction, bør Forhorsdomme⸗ 
ren une henvende fig birecte til vedkommende Betjente i ven frem» 
måde Jurisdbiction, hvilke berefter have at beførge Indkaldelſen og 
i fornødent Vald at fremftille ben Indfaldte for Retten, og for hvem 
det bør være Pligt at efterfomme Ordren, fom om ven var givet 
af tere egen Jurisbictions Dommer (cfr. $ 4 t Fr. for Danmark 
af 2%e Novbr. 1837 og F. Helie V. 764 om hvad ver gjælder 
vet , mandat de comparution*). 

Barflet ved Forunderføgelfen antages ilke at burde være ber 
fent til nogen vis Tid, faaledes fom ved Hovedſagen (efr. Fr. af 
øde Juni 1796 8 29), va bet mindfte Tidstab her ofte fan virke uop- 
pettelig Stade. Reglen bør derfor, faaledes fom Tilfeldet er i be 
e andre Lande, tun være, at Enhver, fom er forpligtet til Møve, 
at inbfinbe fig til beftemt Tib og Sted, forfaavibt han verom 
faaet betimelig Vilfigelfe og ikke har Ivvligt Forfalb (code 
truction criminelle Art. 71 og 80 cfr. 146 og bet fvenffe 
le). Ten mobvilligt Ubeblivende bør med Magt funne 
inges til Retsftedet*), hvorhos han efter Forhørsbommereng 
lje bør ubrede be ved hans Ubeblivelje og Tranéport foraar- 
SOmfoftninger**). Gr ben Indfaldte tun Deponent bør, for» 
ber føribes til hans Afhentning ver Magt, pasfenbe Mulct 
ilegges ham***), Baade om Mistæntte og Deponenter bør 
derhos faftfættes, at be funne belægges med formelig Urreft, 
afremt be gjentagenbe ubeblive eller forſtikke fig eller ved falfte 
egivenber om GSygbom og beslige føre Kalvsvibnerne bag Lyfet. 
firengere Midler til at bevirfe Mode bør dog ikke anvendes 
















) Canc. Str. 3die Mai 1800, Ardiv for Retevibenffaben Gte B. 538 
f.., Hjelms Udkaſt $ 225 og code d'instr. crim. Art. 91 og 92. 
fr. Zuürickerlovens $ 112. 

Code d'instr. crim. Art. 80 og Schweigaards Proces IM. 193—194. 
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ære tilftebe, hvorimod bet gjerne beroer paa Rettens Stjøn, bvor- 
vidt Mistentte eller ben Forhærmede maa være nærværende. Det 
følger af Forhorets Øiemed, at Dommeren bør kunne negte Ud⸗ 
ſtrift af Forhøret til Offentliggjørelfe, faalænge Veflutning vu Ac⸗ 
tion endnu ille er afgivet (det fadfiffe Udkaſt Art. 8), og ligeleves 
inbtil ben Tid paalægge Lagrettet at iagttage Laushed berom. Naar 
Mittermaier i fit Skift af 1851 vil, at Forunberføgeljens Gang 
og Indhold, efterfom famme fremtommer, ffal funne gjøres til Gjen- 
ftand for Publication i Avifer 0. f. v., faa ſtager dette i en paa- 
falbenbe Strid meb hans. tibligere.i Skrift af 1845 ubtalte YAn- 
fluelfer (S. 343—344), cfr. Köſtlin l. c. Side 27—28, hvorom 
vi ovenfor og tidligere have ubtalt os. 

Forat filre Forhøret ben Orden og Tybelighev, hvormed en- 
hver jubiciel Forretning bør ubføres, bør bet være Pligt for Dome 
meren at intimere bet, faalebes fom brugeligt er, med Ungivelfe af 
dets Unlebning og med Betegnelſe af fremlagte Documenter og frem» 
komne Gjenftande, hvilfe under Forhøret8 Gang ved pasſende Leie 
lighed foreholdes Mistænkte og Undre til Gienkjendelſe *). 

Gfterhaanden fom berefter Afhorelſen foregaaer, bør be Ind». 
kaldte inbffjærpes deres Pligt til at fige Sandhed, hvorved be 
i fornøbent Fald bør gjøres opmærkomme paa Gtraffen for falft 
Depofitton, og Mistænkte paa ben Inbflybelje, ufandfærdig Beneg⸗ 
telfe vil faae iffe alene til Unberføgelfens Forlængelfe, men ogfaa 
ved GStraffens Uvmaaling, forfaavidt Forbrydelſen, trods hans Ver 
negtelfe, bliver ham overført (fee bet Foregaaenbe $8 7 og 8). 
Ligefaa bør Mistænlte gjøres bekjenbt med Banfkeligheben af at ub» 
finde, hvab ber fan tjene til hans Forfvar, narr han ikke vifer fig 
oprigtig **). 

Me» Henfyn til ben Orden, ber bør ingttages ved Afhøreljen, 
har bet viftnok fine VBanffeligheder at give almindelige Regler, ber 
funne fvare til Henfigten. Men fom foran bemaerket (8 13), har 
man fpecielle Grunde hos og til iffe at undlade bet, forſaavidt bet 


*) Cfr. bet baterffe Ubfaft $ 345 og Nyt Jur. Ard. 21de VB. 81—85, 
+0) fr. F. delte V. 709. 
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laber fig gjøre. Efter ben ſtore Mangfoldighed af forſtjelligartede 
Filfælde, fom funne forefomme ved Forunberføgelfen og fom efter 
Omftænbighederne funne kræve forfljellige Fremgangemaaber, bør 
Reglerne mere være: Antybninger end ubetinget bindende Befalin⸗ 
ger. oven bør berfor tun angive ben Orden, fom ben ialminde» 
lighed anfeer for ben bebfte. Vi antage, at man henſigtmesſigen 
tan opftille følgenbe Orden fom ben, ber i Neglen bør befølges: 
1) Qvor Slage eller Unmeldelfe haves, bør Dommeren begynbe meh 
Foreholdelſe beraf til Vedtagelſe eller VBerigtigelfe, hvorved tillige 
den nærmere ForMaring fan mobtages, hvortil ber fra Klagerens 
eller Anmelderens Side er Unlebning. I Forbindelje hermed funne 
og be Flere afhøres, fom have Kunbffab om felve Gjeruingen, Syn 
og Tart afgives, forfaavibt bertil paa Stedet er Adgang, og I vet 
Hele Gjerningen8 ydre Side, ſaavidt dette paa Stedet fan flee, 
føges opåyft. 2) Hvor Mistænkte er tilftede, og ber enten er nor 
get Haab om hans Filftaaelje eller Anledning til at formove, at 
lagen eller Anmeldelfen. grunder fig i Misforſtaaelſe eller Vildfa⸗ 
relfe, fom ban maatte funne optlare, bør han foreløbigen fremftilleg 
til Fortlarmg, Vær na. han berom felv. maatte ytre SØnffe, bog 
at han iffe berved fømmer til videre Kunbffab, end Unberføgelfens 
Diemed udkrever. Gaaer han, efter et almindeligt Spørgsmaal om 
Forhorets Gienſtand, til Bekjenvelfe, blive Deponenterne tun for- 
faavidt at. afhøre, fom bet er nødvendigt forat afhjælpe Mangler 
ved Tilftaaelfen, bvor ben er mobvfigende, ubeftemt eller ufuldftæn» 
big, eller forat berigtige og beftyrte ben med Henfyn til Buntter, 
hvorom ban felv banfflelig. fam vide nøiagtig Beflev, eller forat 
modbeviſe Tilftaaelfen, hvor ber er Unledning til at antage, at har 
lyver paa fig felv. 3) Hvor. ber for Tiden ille er nogen Til⸗ 
flaaelfe at vente og Mistæntte heller ikke ytrer Onſte om ftrar at 
flebes til Forklaring, eller hvor en faaban er afgiven, men ganer 
ub paa Venegtelfe, uben par Stedet at oplyfe faaran Misforftaaelfe 
eller Bildfarelfe, fom ovenfor ommeldt, bør ver flribes til videre 
Gramination af be øvrige Lilfteveværende. 
Bi flulle fpecielt bemærte ad 1. Det er en gammel, i alle 
PBroceslongivninger anerfjendbt Sætning, at Oplysninger om Gjer- 
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være tilftebe, bvorimob bet gjerne beroer paa Rettens Skjon, hvor- 
vibt Mistentte eller ven Fornærmede maa være nærværende. Det 
følger af Forhørets SØiemeb, at Dommeren bør funne negte Ude 
flrift af Forhøret til Offentliggjørelfe, faalange Beſſutning om Ac⸗ 
tion endnu iffe er afgivet (bet ſachſiſte Udkaſt Art. &), og ligeleres 

inbtil ben Tid paalægge Lagrettet at tagttage Taushed berom. Naar 
Mittermaier i fit Skrift af 1851 vil, at Forunberføgelfens Gang 

og Indhold, efterfom famme fremtommer, ffal funne gjøres til Gjen⸗ 

ftand for Publication i Aviſer 0. f. v., faa flaaer bette i en paa⸗ 

falbenbe Strid med hans tidligere i Skrift af 1845 ubtalte Yn 

flueljer (3. 343—344), cfr. Köſtlin 1. c. Side 27—28, hvoron 

vi ovenfor og tidligere have udtalt vå. 

Jorat ſikre Forhbøret ben Orden og Tydelighed, Hvormed me 
bver jubiciel Forretumg bør ubjøreg, bør bet være Pligt for Dem 
meren at intimere bet, faalebes fom brugeligt er, med Ungivelje af 
dets Anledning og med Vetegnelje af fremlagte Documenter og frem 
fomne (Sjenjtanve, hvilke under Forhøret8 Gang ved pasſende Lei» 

lighed foreholbes Mistæntte og Undre til Gjenkjenrelfe *). 

i (Sfterhaanden fom berefter Ufbøreljen foregaaer, bør be Inds- 
falbte indbffjærpes beres Pligt til at fige Sandhed, hvorved de 
i fornøbent Fald bør gjøres opmærHomme paa Gtrafjen for folk 
Depoiitton, og Mistænkte paa ben Inbdflybelfe, ufanbjærdig Venege 
telfe vil faae ikke alene til Unberføgelfens Forlængelfe, men ogfar 
ved Straffens Uvmaaling, forfaavirt Forbrybelfen, trovs hand Ve- 
negtelfe, bliver ham overført (fee bet JForegaaenne 38 7 og 8 
Sigefaa bør Mistænkte gjøres befjenbt med Banffeligheben af at sv 
finbe, hvad ber fan tjene til hans Forſvar, naar han ikke vifer ad 
oprigtig **). 

Med Henfyn til ben Orden, ber bør tagttages ved arrhøreljn 
bar bet viftnok fine Vanffeligheber at give almindelige Regler, ve: 
funne fvare til Henfigten. Men fom foran bemærlet (8 13), hei 
man fpecielle Grunte hos os til ilke at undlade bet, forfaavivt bek 


34 


*) Gfr. bet baierffe Ubfaft $ 345 og Nyt Jur. Ard. 21de V. 81 
⁊4) fr. F. Helie V. 709. i 
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der Behaudlingen, fævvanlig til Forhorets Slutning, hvorom Mere 
i bet Følgende. Af ſamme Grund er bet ofte henſigtsmeesſigt, 
naar Mistenkte flal fremfilles for Deponenter til Gjenljendelfe 
eller omvendt, at bet ffeer, uben at man fra begge Siver feer bin- 
abden (mårtemb. Procesørbn. 88 208 og 223), og at egentlige 
Gonfrontationer hellere ubftaae end foretages faaledes, at Inqvifi- 
ten altfor tibligt indvies i Undberføgelfens Indhold (Hartmann I. c. 
6. 94—95). At gane i en faadan Detail, at man endog befteme 
mer, hbvormange Perfoner ber paa een Tid maae confronteres m. 
m., hvorpaa haves flere Exempler, fynes utiltaaveligt.*) Saavel 
bet mye prensfiffe Ubfaft 8 194 fom Bilriderlovens & 125 ind: 
flrænter Gonfrontattouer under Forunbderføgelfen til bet Ullervæfent- 
ligfte, faafom Perfonernes Identitet. 

Forflrifterne om Forunderføgelfens Fuldftænbighed og Upſtreek⸗ 
ning funne heller itte være Andet end Untydninger;**) men be 
ere dog af væfentlig Betydning, da ellers enhver Dommer efter fit 
Heved vil home vpftille en forfljellig Maaleftol. 

Bi antage, at Reglen bør være, at Forhøret ffal fortfættes, 
mbtil der enten er fremfommet faameget Veviis om Gjerningen og 
Gjerningemanden famt hans Mebdfkyldige, at derpaa lan bygges Une 
Hage ***) eller bet med Høie maa antages, at vibere Efterforſtning, 
til Dpdagelſe beraf, ibetminbfte for Tiden er frugtesløs (cfr. baierff 
Led af 1813 $ 91 og preusfift Uvfaft & 237, cfr. 244). 

Loven bør ligeledes beftemme, hvorvidt Forhor fan fordres 
mbftillet tibligere. Dette bør formentlig være Tilfældet, naar ben 
Privatfornærmebde, af hvis Klage Underføgelfen er betinget, tilbage- 
laber fin Klage, i hvilket Tilfælde Klageren har at betale de paa- 
følne Omtoftninger (cfr. baierff Udkaſt 8 194); bog bortfalder For- 
høret fun, forfaavidt ber ikke findes Grund til at antage, at ber i 


*) Gfr. om ben ældre baierffe og vfterrigfte Lov, Jur. Tideſtr. L 
382—383, og bet nve baterffe Udkaſt $ 350 efr. $ 281—25 
og 288. 
«+) Gfr. bog Cottu 1. c. S. 273. 
444) ur. Tideſte. 9 D. 1 H. 99, efr. Reibnig II. 85 og Mund-Reder 
I. 527. 
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det paallagede Forhold ligger mogen nbetinget offentlig Forbrybelf 
eller forſaadidt ſaadan Forbrydelſe iffe under Forhørets Gang i 
opdaget. Ligeledes bør Dorigheden, efter hvis Vegjering Underfe 
gelfen er begynbt, kunne forbre ben inbftillet, bog førft efterat har 
gjort fig befjendt med bet Pasjerede. Har Dommeren berimod c 
fig felv eller efter Tredtemands Opfordring ſundet Anledning til c 
begynde Forhør, fynes bet ille pasfende, at SØvrigheden afbryde 
Underføgelfen, ba bette i Reglen vil viſe fig fom en Bilkaarlig 
heb. Maar den private Klager forbrer Forhøret indftillet, bør be 
Mistentte bog have Net til førft at fee be Forſvarsomſtœndighede 
opfyfte, fom ban beftemt opgiver, og i hvis Oplysning Dommere 
finder han fan have rimelig Interesfe. Naar bet Offentlige ver 
mob træber imellem og forlanger Inbftillingen, ligger deri en til 
ftrættelig : Anerkjendelſe af hans Uftylbigheb, eller ialfald af, < 
Brode itte tan overføres ham, og ben Mistænkte bør da ikke Hum 
forbre Forbhøret fortfat (fee foran 8 14 No. 5). Naar et Forhe 
faalebeg, fom foran meldt, inbftillee, bør bet Pasferede i ethve 
Vald i beftrevet Stand inbfenbes til Dvrigheden, hvorhos UAUngjæl 
bende bør have Met til at fane Dommerens Utteft om, at Under 
føgelfen er mbftillet, famt om Grunden bertil. Det fan bemærket 
at bet ſachſiſte Ubfaft $ 114 og ben vjterrigffe Lov af 1833 $ G 
tilftebe Forunderføgelfens Indſtillelſe, naar Statsabvocaten og Dom 
meren deri ere enige, hvorimod i Frankrig hverten Dommeren elle 
Brocuteuren, men alene Raadstammeret har Myndighed til faava 
SJnbftillelfe,*) hvilket Sidſte nok ligeledes gjælder i. Baiern, Han 
nover, Kurhesſen m. fl. St. fr. for: Baden Broces- Orbr 
1845 8 62. | * 

Naar Forhbrets Diemed ille har ladet fig opnaae i førfi 
Mode, men maa fortfættes i eet eller flere til,.gjælder viſtnok o1 
be følgende Gesfioner, hvad foran er anført om ben førfte.*" 
Men ba beslige Ufbrybelfer og Uvfættelfer af Forunberføgelfe 
ſtedſe ere flabelige, bør Loven bidrage, hvad ben fan, til at for: 


4) Code d'instr. erim. Art. 127 og W. Helte II. 399 ff. V. 76 Å. 
+9) Reibnig II. 83—84, 
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bygge dem. 3 ben Anledning bør beftemmes, at hvor be væfenlig 
jornodne Oplysninger ere erhvervede med Henſyn til ben Forbr 
delſe, hvorom Forhoret førft er indledet, bor Forhoret ikke lettelig 
udſtage efter. Oplysninger angaaende andre Foxbrydelſer fra Gier⸗ 
ningemandens og hans Medſtyldiges Side, medmindre disſe enten 
ved Ophold funne tabes eller ere af væfentlig Indflydelſe paa 
Strafubmaalingen*); heller ilke bør ſaadan Upſeettelſe lettelig 
finbe Sted efter mindre væfentlige Oplysninger eller efter Oplys⸗ 
ninger om be af Paagjældende opgivne Forfvarsgrunbde, ber kum 
lede til at undſtylde, men ikle til at fritage ham for Vrode (vidre - 
tembergffe Procesordn. 1843 $. 48, cfr. Hjelm $. 338). . Nøvven- 
digheden fer Dommeren af i mange Tilfælde at udpide ben bee 
ghndte  Underføgelfe til be flere Yprbrydeljer og Perſoner, fom de 
fremtompe Oplysninger give Anledning til, tan ilfe beſtrides og ær 
almindeligen erkjenbt; men de myere Love og Udkaſt have bog gjerne 
funbet fornøhent, ubtrykteligen at gjøre et vift Maadehold heri til 
Pligt, ba Misbrug juft å benne Reming ere blandt dem, ber hyp⸗ 
pigſt foretomme,**) Om Forhørets Fortjættelfe til Oplysning af 
Forfvarsgrunde fan ejfterfees ſachſiſt Udtaſt & 120, preusſiſt De. 
å 250, cfr. 195 og baierſt Uvlefi $ 342, i hvilke: der fljelmes 
imellem vigtige Forfvarsmidler, ber bør tomme i Betragtning ved 
Beflutuing om Sags Anlæg, og andre, fom tibsnof Fonune frem 
under Hovebfagen. Om de 2 Pverligheder, man ved Forhøret bør 
vogte fig for, Overfladiſthed og utidig VBidtløftighed, fer Orſtede 
Prøvelfe S. 322 Å. og 339. Forſigtighed tilfiger viftnok,. bvor 
Tiden tillader bet; øg bet uden Glade fan flee, heller at tage For- 
meget end Forlipt med. Hvor ber ſaaledes ere flere Mistærtte, 
og Beviis haves imod nogle af bent, men ille mob alle, vil be alle» 
rebe Overbeviſtes fuldftændige Tilſtagelſe om bet hele Factum funne 
være af flor Bigtighed forat tomme paa. Spor ogfna efter Beviis 
imob be SØvrige. Og felv for famme Mistænktes Vedkommende 





*) Jur. Tideſtr. 1 B. 395—399, wirtembergft Procesorbn. af 1843 
$ 85 og 86 famt Schweigaards Proces IL. 188 og 195—196. 
»+) Efr. ben brunsvigffe Lov $6 34—36, bet baterfle udkaſt $ 172, bet 
ſachfiſte $ 119 ff. og det preusfifte $ 244. 
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gjør egen Tilſtaaelſe ille andet Beviis ubetinget vverfløbigt, ba 1 
han være Anledning til at toivle om hans Gone, unbertiben end 
vm hans Villie til at fige Sandhed, hvorfor vet Beviis, ber I 
hentes fra corpus delicti, i Reglen under enhver Omftænbighed I 
ſoges tilveiebragt.  Derimod gane be Fordringer, ber gjøres ti 
S1de Mai 1751 83 og Fron. 3die Juni 1796 & 27, forvidt. 

Blandt Midlene til at førebygge Forunberføgelfens Afbr 
belfe bed midlertidig Overgang i andre Hœnder have: vi, forut 
Rumgrænbdjens Udvidelſe for alle Vedkommendes Møvepligt, ev 
vibere i 8 5, fom uhlig berørt, evilæret os for en vis begrænd 
Myn»ighed for Dommeren” til at fortfætte Ufhørelfen ubenfor 
Embevsbifrict. Forat dette Mibdel flal fyare til Henfigten, 
ifjærbeleahed paaflynbe Forunbderføgelfens Tilenbebringelfe og ur 
gane mødige Omveie, tiltrænges endeel nærmere: Beftemmeljer. 
det Boæfentlige antages følgende at burde sptages! Finder Under 
geljesbommeren bet nodvendigt felv at fortfætte et -i hans Embel 
biftrict paabegynbt Forhør under en fremmed Jurisbiction; har I 
bertil wden høiere VBeniyndigelfe Adgang, forfaavibt Afftaden i 
er over 6 Mile fra hans Bopæl, tog bt han til Protocollén g 
Mede for fine Grunbe. Hvor han ilke felv fan eker troer at bu 
holde Gontinuationsforhør i fremmed Jurisdietion, har han v 
fornoden Anviiening bdirecte at tilftille vedfommende Underdom 
det af ham paabegynvte JForhør til Fortfættelfe.  Finbes bet t 
efter ilfe nøbvendigt atter at lade Formberføgelfen Fortfættes, h 
ben førft.er begyndt, fenber ben, ber har optaget Continnationsf 
børet, forfaavidt ille anderledes af Hovedforhsrets Avminiftrator 
autydet, begge Forhører innibbeldart til vedkommende Subehaver 
Yotionsmynbigheden. 

Gfter ben: her anførte Begrendoning kan Dommeren kun gi 
een, men ilke flere Dagereiſer ubenfor fit Diftrict, og da han I 
hos flal opgive fime Grunde og han ingen Forbeel har beraf, 1 
alene forøget Vryberi, tan en ſaadan Myndighed ikke antages 
ville i Negten blive benyttet uden I Retspleiens egen ſande 
tereoſe. 

Det vil udentvivl billiges, at naar Forhar førft er: opta 
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bør: Dommeren, felv om han maatte finde, at ver ille er Auleb⸗ 
wing til videre GForfølgning, bog i ethvert Fald overlade Bedem⸗ 
melfen heraf til Actiousmyndigheden, altfaa Gyefuldt indſende For- 
høret.*) Hos og haves for Tiden ingen faft Negel i dette Punkt, 
hvorfor bet er Tilfældet.t. Er. ve Chriftiania Politifammer, at 
Forherer, der amfees'betybningeløfe, ifte tnbfenbes til Stiftamt⸗ 


8 17. 


Om Afhorelſes og Brotocolfationsmaaden med | 
venſyn til Deponenter. 


vor. Paagjælbende ille er gaat til Betjendelſe, ør Depo- 
—* Forklaringer ſoges afgione med Fuldſteendighed. UAfhø- 
relſen bør i Reglen, flee i den Orden, fom Sagens formodede 
Samenhæng naturligft tilfiger og fom leder til bedft Qverfigt.og 
fort Klarhep**) f.. Er., at de Deponenter, fom formodes at have 
meft omfattende Kundffab, fremſtilles foran dem, fom. fun med 
Henſyn til entelte- Punlter ere indkaldte 0. f. v. Ogſaa deres 
Naene, fom erklære QIutet at vide til Oplysning, bør mumeærkes, 
beef forat de bømmende etter kunne erfare, at Alle ere avfpurgte 
og fnafebes ilfe.beflutte unyttig Hjemviiening, og deels med Hen- 
fm til ben paafølgende Gvfæftelfe, og forat ille en Deponent uden 
Anſvar flal funne unddrage fig før at give Forklaring under For» - 
mderføgeljen, ved blot at anføre, Intet at vide. Ligefaa bør Eu- 
borr, forinben han efter fluttet Forklaring aftræeder, opfordres til 
at ertlæne, om: han need. videre til Oplysning. Da bet. for Un⸗ 
berføgelfen- fan være af fior Vigtighed, at bet under Forhøret Pas- 
ferde; itte før tibligt bliner- betjendt, bør Deponenterne- ogfan kunne 
palagges Taushed herved (fadfift Udkaſt 216) 

Me» Henfyn til bver enkelt Deponents Ufhørelje, bør fom 


tr » 


*) Som hekjenbt, er Forholdet ·anderledes efter engelſt Net, fr. Munch⸗ 
Raver I. —685, 
*+1) Efr. $olainger S. 204. 
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almindelig Orden iagttages, at naar han har meddeelt Dpnening | 
om fit fulbe Navn, fin Alder, Bopel og Stilling, faavel ialminde⸗ 
lighed fom:aned Heufyn til Sagen og dens Baagjældende, opfordres å 
ban. til et give m — faanidt. umligt — fammenhængende Veret: 
ning om JForhørets Gjeifand eller vi: Puntkter, Hvorom han ønfles 
afbørt; og: førft forfaavidt denne. Beretning : ſindes ufuldftæn»dig, 


utybelig eller ubeftemt, bliver han af Dommeren at ubfpørge mere : 


3 


ar 


fpecielt. Ved nemlig ſtrax at føribe til ben fpecielle Udfpørgen be- : 


virtes let, at Oplysninger, fom Deponenten af fig felv vilde være 


fremfommen meb, ubeblive, *) og man hører idbelig, naar Saadant 


fængere hen unber Sagen opdages, at Bivnet unbffylber fig med, 


at be Spørgsmaal, ver bleve fam forelagte, ifte indeholdt Noget 


om, hvad han mu veed at forklare (Holzinger: I. e.). Paa bet tid 


figeré Gtåbim er bet ogſaa fångt vanfleligere at fille udtsmmende 
Oveæftioner enb fenere, ſaaat ber ingen: Modſigelſe er i; om man 
imber Hovedſagen flukde ville levne 'Bivnerne mindre Frihed i 
deres Forflaringer.**) Imidlertid mibefale engelffe og amerilanføe 
Forfattere ogfaa med Henfyn til egentlige Vidnesbyrd hellere at 
give Vidnerne Anledning til med en vis: Frihed at gjøre deres 
Medbdelelfer, end hvert Dieblik at afbryde bem ved Spørgsmaal, 
ihvorvel faabanne kunne blive nodvendige forat opfriffe: beres 
Erindring 'og bringe dem til be Punkter, om hville man vil, at de 
flulle ubtale fig, eller forat faae Sandheden ud af uvillige Vib- 
- mer.**9) — Jøyrigt maa ber Meget eller. bet Mefte: overlaves til 
Inqutrenten.4) Som Exempel paa flor Detail i Lovens Forfrif- 
ter om Deponerters Ufhørelfe fan anføres ben würtembergſte Pr. 
Ordn. af 1848 88 194—227. Begge ve: nyefte sfterrigfle Love, 
ben af 1850 i & 173 og den af 1853 i $ 236, indfljærpe, at 
Bidnet iſcerdeleshed flal opførbres til at ange Grunden Kil fin Bi⸗ 
ben, bvilfet i mange Tilfælde turde være benfigtsmæsfigt. - 





*) F. Hélie V. 606—607 og Filriderloven af 1852 6 123. 
**) Schweigaards Proces I. 615—616, cfr. 611. 
+24) MundH-Ræder I. 260—262, ”fofirtembergfe Br. Ordn. 8 1843 
Art. 204. 
+ 8. $Heélte V. 601—604 ff., ſachſiſt Udkaſt 6 193 og $$ 905—228. 
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Dommeren, felv om han maatte finde, at ber ille er Anled⸗ 
g :til videre Forfølgning, bog i ethvert Fald overlade Vevøm- 
fen heraf til Actionsmyndigheden, altfaa ligefuldt indſende For- 
et.*) Hos 08 haves for Tiden ingen faft Negel i dette Punkt, 
orfor bet er Tilfældet t. Er. ve Chriſftiania Politifammer, at 
hører, der amfees betydningelsſe, ikke indſendes til Stiftamt⸗ 
men. ' * 


817. 


Om Afhorelſes og Protocollationsmaaden med 
Henfyn til Deponenter. 


. vor. Paagjældende ille er gaat til Betjenbelfe, hør Depo- 
sierne8 Forklaringer ſoges afgivae med Fuldſteendighed. Afho⸗ 
fen bør i Reglen flee i den Orden, fom Sagens formodede 
lmmenhæng naturligft tilfiger og fom leder til bedft Overſigt og 
ut Klarhen**) f. Ex., at be Deponenter, fom formobeg at have 
mit omfattende Kundſtab, fremftilleå foran dem, fom fun me 
pin til -enlelte Puukter ere inblaldte o. f. v. Ogſaa deres 
mue, fom erklære Jutet at vide til Oplysning, bør anmeekes, 
plå forat be bømmenbe Retter funne erfare, at Ulle ere adfpurgte 
) faalebes ie beflutte unyttig Hjemviiening, og deels med Hen- 
p til ben paafølgenbe Wbfæftelfe, og forat ille en Depenent uden 
| flal funne unbbrage fig for at give Forklaring under Vor» - 
øgelfen, ved blot at anføre, Intet at vide. Ligeſaa bør En⸗ 
, forinben han efter fluttet Forklaring aftvæder, opforbres til 
tllære, om han veed videre til Oplysning. Da bet. for Un— 
elfen fan være af flor Vigtighed, at bet under Forhøret Pas- 
itfe for tibligt bliver- bekjendt, bor Deponeuterne ogſaa funne 
gges Taushed herved (ſachſiſt Udkaſt 216) 

Med Henſyn til hver enkelt Deponents UAfhørelfe, bør fom 












) Som bekjendt er Forholdet anberlebes efter engelft Net, fr. Munch⸗ 
Reder I. 684—6685, 
Efr. Holjinger S. 204. 
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uildeligt Striftfprog, uden Henſhm til, hvorledes Deponenten u! 
tryfter flg, medmindre -Ubtrykfene eve flærbeles betegnende eller fe 
uflare og tvetydige; at be for Siklerheds Skyld helft ovbret br 
inbtages, i hvillet VTilfælde Forhørsretten tilføier, hvorledes be 
har: forftaaet dem. Enhver tilført Protocollation bør oplæfes t 
Bedtagelfe og Verigtigelje, og: Domnereit bør udtrykkeligen an 
mærke, at bette er iagftaget. 

Med Henſhn til Brotocolationsmaadet har af flere Grund: 
fom: allerede i bet Foregagende bemærtet, be forfljelligfte Unffnelfe 
gjort flg gjælbende. 

Den baierffe Lov af 1813 Art. 42 beftemmer faalebed, 0 
Gpørgsmaalene flulle nebffrives paa ben ene Side og Svar 
påa ben anden, Alt i be ſamme Udtryk, hvori be ere gjorte elle 
givne og iffe i ben fortellenve Stil i 3die, men fom felvta 
lende i Iſte Perfon.*) Samme JForffrift inbeholder ben miirtemt 
Pr. Ordu. 1843 $ 53 med Henfyn til egentlige Forbrybelfer, me 
dens ifølge 8 54 ve Forfeelfer (,Bergehen”), ber enten for fi 
eller tilfammen fun trues med Pengeftraf eller Fengſel indtil . 
Maaueder, Dommeren ffal inbffræntke fig til at protocollere Før 
klaringens væfentlige Indhold, uben at indtage be enkelte Sporgs 
maal. GSamme YFremgangemaade omtrent er foreftrevet t Preus 
fem**) $vad Frankrig angaaer, benærker Berriat St. Prig, ++ 
at: bet ved Protocollationer, bvorom code d'instr. crim. i om 
handlede Henſeende Intet forefkriver mev Henſyn til Forunderfø 
gelfen (Art. 75 og 76), maa anbefales at iagttage faamegen Kort 
bur fom gjørligt uden Glade for Sagen, men at i Toivlstilfæk 
Uvførlighed bør foretræltes for Knaphed (,laconiame*), og at Fr 
Haringerne altib bør flee I Ifte Perfon. F. Hélie V. 614—62. 
vifer, at man ved Forunderføgelfen i Ftakkrig har af gjengive felv 
Texten af Bivteforklaringerne i Ufte- Perfon; uden at man bog Be 
høver at gaae ſaavidt fom Benthant vil; nemlig tillige at anføre » 


*) Om 'GebærbeProtøcol fær $ 313 og N. I: A. 21 B. 6163. 
«*) Hartmann I. c. 19 og 114. 
+45) Om bet judicielle Politie S. 128—129, fr. 160—101. 
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Won; Gebærder, Ubraab eller den Langſomhed og Hurtighed eller 
VL, hvornted Forklaringen fremføres, hvorimod bet er not, meb 
Genbhed at gjengive Vidnesbyrdet, uden Forøgelfe eller Formind⸗ 
fitte. Forfatteren bemærter derhos, at efter franff Met (cfr. code 
dinstr. crim. Art. 76, 77 og 78) gjøres følgende Forbringer: 1) 
at Secretairen følger Dommerens Dictamen, 2) at Nevftrivelfen 
fler i Vidnets Nærværelfe; 3) at hver Depofition oplæfes til Ved» 
treffe; 4) at ber fpørges, om hvorvidt Noget er at tillægge; 5) 
at BrotocoMattonen unberffrives af Dommer, Gecretair og Vidne; 
6) eller, hvis bette ei undberffriver, Grunden anføres; 7) at Dom» 
meren og Geeretairen unberffrive paa hver Side, og 8) at hvad 
der ſtrives i Margen, imellem Linierne eller udſtryges, ſtal fpecielt 
våtages meb Dommerens, Secretairens og Vidnets Underftrift, 
efler anfees fom om bet iffe havde fundet Sted. Det fan bemærtes, 
st code d'mstr. crim. med Henfyn til ProtocoMationen af Vidne— 
forflaringer for Bolittretten og de correctionelle FTribunaler udtryk⸗ 
lelig beſtemmer, at fun bet Bæfentligfte af Forklaringerne ſtal ned- 
frives (Art. 155 og 189), hvortil Grunden er, at Behandlingen 
fer bisfe Netter betragtes fom væfentlig munbtlig, Behandlingen 
for Unberføgelfesbommeren berimob fom væfentlig ffriftlig. 
Forat hente et Exempel fra ben allerfibfte Tiv, flulle vi med⸗ 
dele Protocollationsmaaden ved Forunderſogelſen efter bet nhefte 
baierſte Udkaſt. Dette forubfætter i 88 195 og 196 en færegen 
tbfæftet Protocolfører, og beftemmer, at berfom Protocolføreren iffe 
er edfceſtet, har han fenere at Beebige Protocolationen. Hvor Dom- 
Meren bicterer, og Protocolføreren finder Vetænkeligheder ved dets 
Kigtighed eller Fulbſteendighed, har han ſtrax at bemærte dette for 
Dommeren, og faafremt benne ikke bertil tager Henfyn, at nedflrive 
fine Betænteligheber i Protocollen (8 197). Det Sidſte flal og- 
faa Dommeren gjøre, naar han finber Betænkeligheder ved Gecre- 
tairene ProtocoMlation, og benne ikke laber fig omgjøre. Ifølge 8 
198 ffal Protocollationen ſtee, under UAfhørelfen eller umiddelbart 
efter; Bemærkninger om den Afhørtes Uvfærd flulle fun indtages, 
Udat ber er færbeles Anledning bertil (8-199); men efter $ 200 


Wute Udſagnene gjengive8, faavidt muligt, med be virkelig brugte 
p* 
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Ubtryt og i lfte Perfon; den UAfhørte lan felv bictere Berigtigelj 
eller Zillæg, bog uben unyttige Bibtløftigheder ($ 201). Jovri 
. (88 202—205) findes omtrent be famme VBeftemmelfer, fom i d 
franffe code d'instr. crim., om Vedtagelſe og Unberffrifter p 
hver Sire. 

Om ben engelffe og amerifanffe Protocolfationsmethobe og 
Nverligheder i løfe og forte Untegnelfer, font ber forefomme, I 
efterfees8 Mund-Ræber I. 645—651, cfr. IT. 207, 647—65 
672—673 og 702—703. 

Bemerkninger om benne Måaterie findes i Hjelms Udkaſt 
28 og 29 meb Motiver og Jur. Tidsſtr. I. 283 famt Aubert 
391—395.  Givftnævnte Forfatter fremhæver Glyggefiberne x 
ben af os anbefalebe og nu brugelige Protocollationsmaade, forfo 
vidt iffe berved Vidnernes egne Ubfagn, Ord til andet, nedffrive 
men paa ben anben Side erkjender Forfatteren Umuligheden a 
Neglen at inbtage bem orbret. Hans egentlige Anke, at Forme; 
overlabeg til ben enkelte Dommer, naar benne uden ſagkyndig Cc 
trol alene efter eget Tykle beførger Redaktionen af Vidnets Fi 
aring, var visfelig ikke uben Føle. Men heri er nu ved L. 2€ 
Aug. 1854 (8 33) foregaaet en ille uvigtig Forandring. $Ønf 
ligt vilbe bet bog være, om man gjorbe et Skridt videre til I 
tryggelfe af Protocollationerne8 Sandhed, nemlig ved Unfættelfe 
fafte, ebfæftede Skrivere. Det tan ikke negtes, at felv be verle 
Retsvidner efter Loven af 1854 ofte mangle ben til en virkf 
Gontrol fornødne Dannelfe og Indfigt, og at Retspleien endnu 
væfentlig mangelfulb, faalænge Grundvolden felv i be vigtigfte c 
minelle Sager cfte maa anfee8 ganffe overladt til en enkelt Mar 
Gtjønfomhed og Nøiagtighed. Om UAnfættelfe af fafte Skriv 
flulle vi forøvrigt henviſe til bet Joregaaende (8 4). 

: Enten man vælger fom Form lfte eller Z3die Perfon, | 
viſtnok i fig felv være temmelig ligegylvigt; men Reibnitz (l. 
82—83) bar ubentvivl Met, naar han finder ben fibfte Form < 
figft, forfaavibt nemlig be Or, Protocollen laber be Afhørte 1 
fige, fjelben funne være beres egne, men ialfalb gjerne ere omre 
gerebe og bragte i bedre Sammenhæng af Dommeren. 
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Derimod antage vi ikke, at bet vil afgive nogen fanb og for» 
øget Garantie for PBrotocoMationens Migtighed, om bet blev be» 
flemt, at Deponenterne tillige fulle underſtrive deres Forklaringer 
t Protocollen, faalebes fom foreffrevet i ben franffe og flere frem» 
ude Love (cfr. ben würtemb. Pr. Ordn. 1843 Art. 211) og af 
nogle Forfattere anbefalet.*) Er Forklaringen oplæft og vebtaget, 
maa faaban Unberffrift anfees fom en unødig VFormalitet, ber bog 
mbertiben, paa Grund af Misforftaaelfe eller desl., fan give An⸗ 
ledning til unyttige Forhandlinger og Tivsfpilde. 

Et andet GSpørgsmaal vedrørende Brotocolattonsmaaden er, 
om Vilførfelen af een eller flere efterfølgenbe Deponenter8 Forkla⸗ 
ring, forfaavibt ben femmer med foregaaenbe Deponenters eller 
Iqvifiterg Udſagn, maa ſtee ved en Henviisning bertil, ibet ber 
da tilføtes, hvad Tillæg eller Afoigelfer Forklaringen maatte inbe- 
holde. Det VBetænkelige ligger t, at en Misforftaaelfe ved beslige 
Henvisninger overmaabe [et indløber, idet be f. Er. let kunne fom- 
me til at omfatte Mere end egentlig er meent, og at, naar Valen 
er om vigtige eller afgjørende Punkter, ben Ret, ber ffal benytte 
derheret, derved fan bringes i em ffavelig Uvished, ber ved en 
aben ProtocoMationsmaabe funbe have været unbgaaet. Vi antage 
derfor, at Spørgsmaalet fun med flere Indffrænkninger bør befvares 
befræftende, faafom, at Dommeren førft ved færegen Ufhørelfe af 
hver Deponent føger fulbfommen at overbevife fig om, hvorvidt 
Deponenterne famftemme, at Henviisningen, bvor ben ikke gjælder 
At, hvad en Anden har forklaret, bør ſtee med færdeles Opmerk⸗ 
fombeb forat unbgaae Unledning til Utydelighed og Misforftaaelfe, 
Og at ben i be væfentligfte og meeft afgjørende Punkter helft bør 
umbgaaes. Bed beslige forkortede Protocollationers Oplæsning til 
Bedtagelſe bør det berhos ſtedſe iagttages, at bet Tilførte ſaaledes 
ubfybes med Indholdet af hvad ber er henviiſt til, at den kommer 
til at lyde, fom om ben heelt uben Henvisning var nebffrevet. 
Naar Deponenterne, bhvillet ofte fler, begive fig bort fra 
Wetsſtedet firar, efterat de ere afhørte, opftaaer beraf ille fjelben 





*) Reibnig I. c. 86. 


Nodvendigheden af beres gjentague Indkaldelſe til Gonfrontatio: 
m., hvorved igjen unbertiben foranlebiges Unberføgelfens Udſce 
eller og at Oplysninger, ber burde været føgte tilveiebragte, 

me til at mangle. Det bør bverfor beftemmes, at en Depor 
under Tvang og Unfvar fom for movdvillig Ureblivelfe, ikke : 
naar han er aftraadt, uben Dommerens Tilladelſe forlade Nei 
bet, førend JForbhørsfesfionen er fluttet, hvorhos bet bør panle 
Dommeren, forinden han mebbeler faaban Lillabelje, at over 
om ber fenere i famme Møde fan blive Spørgsmaal om T 
nenten8 videre Examination, Confrontation eller Edfeſtelſe *). 

| Gom allerede berørt i bet Foregaaende ($ 7), maa bet vi 
fom Regel billiges, at Vidnernes Edfeſtelſe ubfættes til Hov: 
gen, altſaa ille foregaaer under Forunderføgelfen; uten herfra 
ber bog, for antydet i & 5, gjøres enkelte Unbtagelfer. Til 

lige Unbtagelfer haves, ubenfor be Tilfelde, Lov af 6te Septei 
1845 $ 1 omhandler, for Tiden alminbeligviis ingen Avgang 
uben hvor Dommeren med Gitferheb veed, at Sagen inbflra 
fig til Paagjæeldende og benne fpecielt ſamtylker i Edfeſtelſen. 
3 flere anbre Lande er man gaaet forvibt i mobfat Retnin 
England og Amerika fan faalebes et Bivne efter ben alminv: 
Orden ifte unbflaae fig for at aflægge Ev 3 Gange i famme € 
nemlig unber fforunberføgeljen, for Granvjuryen og under Ho 
fagen, og 2 Ganges Evfæftelfe (under Forundberføgelfen og Ho 
fagen) er anbetftebs ganffe almindelig, faafom efter ben fra 
baierffe, hannoverſte, mitrtembergffe Lovgivning,t) og man 
ba berveb for Die, at Unllagen ikke bør grunbes paa blot ub 
gebe Forklaringer. Man har forøvrigt ogſaa Crempel paa, at 
fæftelfen vel ordentligviis foregaaer unber Forunderføgelfen, m 
faa Fald ikke under Hovedſagen, faafom efter ben bavenffe Lor 


*) Efr. Holinger &. 208 Ro. 12 og S. 96 ff. 
**) Schweigaards Proces I. 578 og 583. 
+44) 2. 1—4—1, Fr. ie Juni 1796 $$ 25—28, R. I. Å. 18 B. 
—161 og 29 B. 35—36. 
+) See foruden $ 7 foran, Mund-Ræder I. 530, 646 og 672 0 
22 Rote famt Holinger S. 96—9. 
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1945 85 153 og 231, ben preusfifle Frd. af 3bie Januar 1849 
8 A4 og 55, ben øfterrigfle Lav af 1853 88 131 cfr. 239, og 


| enboibere, at Edfeſtelſen ubfættes til Hovedſagen, faafom i Holland 
I (Miftermaier 1845. 68) og ben øfterrigffe Lov af 1850 & 177, og 
«| Øpelig, at bet ialminbelighed er overladt til Dommeren, efter Om⸗ 
:+ Mnbighebexne, at afgjøre, om Deponenterne bør edfeſtes under 


é 


å å 


—— 


Farunderſogelſen eller bermed bør ubfættes til Hovedſagen, idet 
Heedigelſen bog er foreffrevet, hvor ber enten er Fare for, at Vid» 
ueålyrdet fan tabes, eller bet er afgivet af Nogen, ber paa Grund 
di Afſtanden ilte er forpligtet til at møde under Hovedſagen 
(Bymnevigerloven 88 38 og 59, cfr. Degener II. 58). Ungaaende 
Gpørgömaalet om, hvor — enten under Forunderſogelſen eller Ho: 
bjagen — Vinnernes Wofæftelfe retteft bhenlægges, fortjener at 
jterſees bet ſachſiſte Udkaſts Motiver til & 218 og Wirth til 8 177, 
faar Ulemperne ved be Alternativer, hvorimellem her fan vælges, 
panifes, men Edfceſtelſe under Hopedſagen bog gives Fortrin fom 
Regel, og under Forunberføgeljen fun fom Unbtagelfe. 

Paa Grund af Griminallovens Cap. 21 $ 33 tiltvænges ille hos 


. % Deponenternes Kvfæftelfe, forat bet Spørgsmaal, om Sag bør 


tulægges eller ei, tan afgjøres. Men fpecielle Omftændigheder 
une tale for, at Evfæfteljen foregaaer ſtrax, faafom forat (faane 
Sipnet for dobbelt Møde, forat fikke fig Cvjæfteljen, fom fenere 
unligens fan blive vanffelig eller umulig m. m. Vi antage faa- 
beg, at Gofæftelfen vel fremdeles i Reglen bør udfættes til Ho 
dedſagen, men at Loven bog berfra bør bhjemle Unbtagelje, ille 
kjøt hvor Baagjældende beri famtykter og Dommeren ingen Betæn- 
klighep har derxed, men ogfar, uden Henfyn til Paagjceldendes 
Samtylke, faafremt Deponenterne exe boende faa langt fra bet 
Retsſted, hvar Gagen formodes at ville blive anlagt, at be ikke ere 
farpligtebe til ot ajøiye Mode, eller fasfremt de ere uden faft Op⸗ 
holdeſted, eller fnart flulle tiltræde lang Neife, eller ere fan fyge 
ter gamle og ffrøbelige, at bere Bidnesbyrd formedelſt Ophold 
li hynhe gaae tabt, ſamt forfaavibt der maafte være Grund til at 
hetvivle, at en Deponent uben Gp fan bringes til fanbfærdig For⸗ 
Høring, cfr. ſochſifk Uptaſt Aut. 218). Dog bør bet, med Keniun 
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til Bigtigheben af, at Paagjceldende har Anledning til forinben G 
fæftelfen at paafee fit Tarv, udtrykleligen foreffrives, at forſaavi 
Ban er uvis eller fraværende, bør Efæfteljen i de omhandlede T 
fælbe fun finde Sted, efterat Dommeren har tilfaldt et retskyndi 
Forſvar til at tagttage Paagjoldbendes Tar», hvillet Forfvar v 
Forhorsrettens Kjendelſe bliver at tillægge pasfenbe Gobtgjørel 
for fit Møde. Ligeledes bør, fom bemærtet, Cvfæftelfen ſtrax kum 
føregaae, naar Deponenterne felv af færegne Grunde ønffe bet c 
PBaagjælbende, fom tilftede, beri ſamtykker, uben at Dommeren eft 
Omftænbdigheberne finber nogen Betænkelighed berved. Skulde Don 
meren befrhgte, at Deponenten paa Grund af Afhængighed af Pa 
gjælbenbe eller anbet færeget Forhold til ham har fortlaret fig uri 
tigt eller forbulgt Sandheden, bør Dommeren, føruben ben lovk 
falebe YAvvarfel til Vidnet, tillige forinben Edfeſtelſen forehokt 
Paagjceldende, i hvis Faveur Vidnet har forklaret fig, hvilken Ulyf 
Vidnet for hans Skyld fan paabrage fig og at han derfor, om he 
veeb fig fel flylbig, ved oprigtig Forklaring bør føge at forebyg 
falff Eb. Det er en GSelvfølge, at hvor Dommeren nærer ſaad 
Frygt, bør Edfeſtelſen ikke modtages, faafremt bet bermeb fan he 
ftaae, uben at man øtenfynligen ubfætter fig for at tabe Vidne 
byrbet. Hvorvidt ben perfonlige GSammenftillen eller Confrontatio 
font ubforbres ved GWvfæftelfen i bet omhanblede Jilfælde imelle 
Bibnet og Paagjælbende, naar deres Forllaringer ere i Strib m 
binanben, fan, forfæavibt be ere Nærpaarørende, faafom AEgtefa 
ler, Forceldre og Børn eller besl., anſees fom ftridenbe imod M 
ralloven, er omhandlet i Jur. idsfkrift 14 VB. 2 H. 6. 22—3 
Det fan bemærteg, at ben øfterrigffe Lov af 1853 (ligeſom ben 

1850 $ 218) i 8 183 fritager Nærpaarørende før, mob Baagja 
dendes Billie, at confrontere8 med ham; men bdette ftaaer i Fo 
bindelſe meb, at ſamme Perfoner ifølge & 113 a ligelebes ere fr 
tagne for at afgive Forklaring. 

Jorfaavibt man imod ben foreflaade Adgang til Deponente 
Gbvfoæftelfe alerede under Forhøret vil indbvenbe, at man berv 
fonmer i Strid med ben Umivbelbarheb, ber bør opftilles fo 
Grundſcetning ved Hovedſagens Behandling, og hvorefter den, d 
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flal paabønnne Sage, faavidt muligt bør. hente fin Kundſtab fra 
de oprinbelige Kilder, altfaa ved Birnefortlaring fra Vidnets egen 
Mund, maa bet erindres, at Unberføgelfesdommeren hos o8 i Rege 
len ogfan fommer til at behandle Hovedſagen (8 4), og at, hvor 
dette ilke inbtræffer eller hvor Domsretten beftaaer af flere Me» 
lemmer, ben foregaaende Gvfoæftelfe i fig felv itte er til Hinder for, 
at ben ebfæftede Deponent indlaldes under Hovebfagen forat afgive 
im Forklaring enten i Henhold til den aflagte Ev eller ved paany 
at edfeſtes, hvillet Sidſte i be Lande, hvor Jury benyttes, er det 
Sedvanlige. Vi amtage bog, at ſaadan Indkaldelſe og Ufhørelfe 
uber Hovebfagen af allerebe ebfæftebe Deponenter ille bør finde 
Sted, nben hvor Domsretten dertil finber færdeles Unledning. Om 
vervidt Edfceſtelſen bor betroes Lensmend, forfaavivt de i nogle 
Diſtricter af Nodvendighed maae benyttes til Forhørs Optagelſe, 
fr 8 14 cfr. 8 20. 

Er man, efter bet UAnførte, enig i, at Deponenters Wvfæftelfe 
i flere Tilfælde henſigtomesſigen foregaaer allerede under Forhøret,. 
og at tfærbeleshed Meget herved vil vindbes til at fpare Vibnerne 
fer bobbelt Møde i enhver Sag, hvilket nn er almindeligt, ffjønt 
tfter vore Localforholbe ofte ikke lidet befværligt, har man heri en 
Werligere Opforbring til, faavidbt muligt, at lade Forhors Opta⸗ 
gelfe overgaae fra be erecutive Embedsmend, ber nu i be førre 
Byer beførge bem, til Dommerne, ba alene de fibfte talmindelighed 
bør beførge Gvfæftelfen (fee foran 88 5 og 14). 


848. 


Om Afhørelfes- og Protocollationsmaaden med Henſyn 
til Inqvifiten. 


Naar de Antybuinger, fom Loven ev iſtand til at give om 
Deponenter8 UAfhørelje m. m., ilte i det Hele funne være abfolut 
bindende, faa gjælder bette end mere med Henfyn til Inqvifitens 
Uhørelfe. Bi have heller ikke her været uopmærkfomme paa bet 
Toiolſomme i, om Loven overhovedet bør indlade fig paa at give 
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Pil sg Nntybninger iftedetfor heftemte -Bud*). Men vi ant 
hog, ot Retbpleien er bedre tjent med ben Veilebuing, fom Lo 
- ber er iftand til at give, end at ben forbigaaer et faa vigtigt Pi 
med Taushed. Under ingen Qmftændighed troe vi bag, at iv 
bør efterligne ben Omftænbelighed, fom findes i flere Lovgivnin 
ogfaa i henne Materie, ſaaſom i ber baierfte af 1813. 

Naar Juqvifiten er fremftillet, hvillet, fog nu (Fro. af 2 
Mat 1751 $ 2), altid hør flee uben Vannd og Fpaug**), mg 
hpad ber vel er ufornøbdent at tilføte, ikke fibbenbe :(fom i Bai 
efter Lop af 1813 $ 151), men ftaaenne**8), Hør -han ført - 
fpørges om fine Perfonaliat). Det berger par Dommeren, 
ban paa bette Stabiun kun ganfle ført pil npholde fig berned, 
nøiagtigere Qplysninger af beite Slags da ſenexe Hline at i 
hente. Dog bør Imqyifiten altid ſtrar foreløbig opgive fit Å 
Navn, fin Alder, fit Fodeſted famt fin iværende Stilling. Er 
Mandsperfon, bør :han tillige opgive, om han er «ler har vo 
Militær, fant naar iadtraadt i denne Gilliug eller nagr han, 
trandte beraf. Forsvrigt bør Inqvifiten efter Omſtondighede 
tiljpørges om hans Familieforhold (øm han ær gitt, har Oi 
p. f. 9), Hvor han bar Tilhold (ſaaſom i bet Diftxict, hvor I 
derføgelfen fremmes, eller om han er Bagabond eller Fremmeb), 
hans foreganenbe Levnet (faafom om han tidligere har været til 
eller firafjet, Hvor han ifær har opholdt fig, og faafremt Han 


*) Jur. Tibsſtr. I. 342—343 og 3 B. 2 $. 86 Å. 
**) Den würtemb. Pr. Ordn. Urke 124, preusſiſt Udkaſt $ 196 og 
baierfte $ 337 have nogle Indſtræenkninger fr. og Zürickerlo 
6 135. 
«+5) Jur. Tidsſtr. 3 VB. 2 $. S. 97. 
+) At der ved Jurybehandling under Hovedfagen gjerne ubdfættes 1 
at ſporge Angjælbende om hans foregaaende Lennet, indtil Ju 
tjendelſen er afgiven, har HI Henfigt at holde ethvert uvedk 
mende Sinbtryk borte fra Mendene (Cfr. Lacuisinot traité etc. 
305, 8. Hölte V. 708, Nyt Fur. Arlip 21 8. A—9 og Jur. Tiat 
3 B.2$. 99—100).. Det ſachſiſte Udkaſt 6 164 pverlader 
— Dommeren frar at fpørge om Perfonalia, eller at ble bermed 
fenere Hep. 





me Saget, faavidt muligt bør hente fin Kundſtab fra 
ge Kilder, altfaa ved Vidneforklaring fra Vidnets eger 
: bet erindres, at Underſogelſesdommeren hos oå i Reg- 
ommer til at behandle Hovebfagen ($ 4), og at, hvor 
dtreffer eller hvor Domsretten beftaaer af flere Mev- 
: foregaaende Evfæftelfe 1 fig felv ikte er til Hinder for, 
ſtede Deponent indfalde8 under Hovedfagen forat afgive 
ng enten i Henhold til ben aflagte Ev eller væ paanh 
hvillet Sidfte i be Lande, hvor Jurh benyttes, er bet 
Bi antage bog, at ſaadan Indkaldelſe og Ufhørelfe 
fagen af allerede edfæftede Deponenter ille bør finde 
hvor: Domsretten dertil finder færveles Unledning. Om 
fæfteljen bør betrøes Lensmend, forfaavidt be i nogle 
f Nødvendighed mane benyttes til — ——* 
r. $ 20. 
un, efter bet Unførte, enig i, at Deponenteré ——— 
elde henſigtsmesſigen foregaaer allerede under Forhoret, 
eleshed Meget herved vil vindes til at ſpare Vidnerne 
Mode i enhver Sag, hyillet nu er almindeligt, ſtjont 
ocalforholde ofte ifte libet befværligt, har man hert en 
pfordring til, faavidt muligt, at labe Forhors Oypta- 
ae fra be erecutive Embedémænd, ber nu å be førre 
e bem, til Dommerne, ba alene de fivfte ialmindelighed 
GEdfæftelfen (fee foran $$ 5 og 14). 


$ 48. 


relfeé- og Protocollationemaaden meb dan 
til Inqvifiten. 


e Antybninger, fom Loven er iftand til at give om 

Afhorelſe m. m., iffe 1 bet Hele funne være abſolut 
a gjælder dette end mere med Henſyn til Inqpiſitens 
Bi have heller ille her været uopmcerkſomme paa bet 
i, om Loven overhovedet bør indlade fig par at qwe 
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Bint sg Antybninger iftedetfor beftemfe Bub*%). Men vi ant 
bog, at Metbpleien er bedre tjent med ben Veilebuing, fom Vo 
her er iftand til at give, end at ben forbigaaer et fan vigtig Pr 
meb Taushed. Under ingen OQmftendigheb troe vi dag, at m 
bør efterligne ben Omftændeligheb, fom findes i flere Lovgining 
øgfaa i denne Materie, faafom i ben baierfle af 1813. 

Naar Iuqvijiten er fremftillet, hvilket, fom nu (Frd. af åll 
Mai 1751 $ 2), altib bør fee uden Baand og Fpang*”), mg - 
hvad ber vel er ufornøbent at tilføie, ifte fikbende (fom i Ma 
efter Lov af 1813 8 151), men flaaenbe**%), hør han før M 
fpørges om fine Perfonaltat). Det herger pan Dommeren, å 
han paa bette Stadium kun ganffe fort pil opholde fig demed, Å 
nøiagtigere Oplysninger af bette Glags ba fenere Hline ot in 
hente. Dog bør Inqvifiten altid frar foreløbig opgive fi MÅ 
Navn, fin Alder, fit Føvefted famt fin iværende Stilliug. frk 
Mandsperfon, bør han tillige opgive, om han ev eller har om 
Militær, famt naar inbtragdt i benne Stilling eller naar bond 
traabte beraf. Forovrigt bør Inqvifiten efter Hmftensjdr 
tilfpørges om hans Familieforhold (om han ær gift, har MM 
9. f. 9), hvor han bar Tilhold (fanfom i det Diktrict, hver Å 
berføgelfen fremmes, eller om han er Vagabond eller Fremmebi 
hang foregaaenbe Levnet (faafon om han tidligere har været til 
eller firaffet, Hvor han ifær bar opholdt fig, og faafremt Hen 


*) Jur. Tidsſtr. I. 342—343 og 3 B. 2 $. 96 f. 
*4) Den würtemb. Pr. Orbn. Arkr 124, preusfift Udkaſt 6 196 og 
baierfte $ 337 have nogle Indſtræenkninger cfr. og Zürickerls 
$ 135. 
+45) Jur. Tidsſtr. 3 VB. 2 $. S. 07. ' 
+) At ber ved Jurybehandbling under Hovedbfagen gjerne udfættes I 
at fperge YAngjældende om hans foregaaende Lenmet, indtil MM 
Hendeffen er afgiven, har til Henfigt at holde ethvert uvedl 
mende Indtryk borte fra Mændene (Cfr. Lacuisinot traitd ete 
305, 8. Helte V. 708, Nyt Jur. Arkiv 21 B. 4-9 Again 
3 B.2$. 99—100). Det fadfifte Udkaſt $ 164 29 
Dommeren flrar at ſporge om Perfonalia, eller at ble ve 
fenere Hen. 
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Tje), funne Meningerne viftnok i bet Wulkelte være forfljellige. 
am man tmiblertib enb er enig i, at Fornuftgrunde bør være bet 
wjte og vigtigjte Middel, vilde bet bog være en misforftaaet Hu⸗ 
sanitet, om Juqvirenten ille flulde kunne benytte i Sandhedens og 
Retfærdighebens Zjenefte be $Øieblifte, hvor Paagjældende mere lod 
fig beherfle af fine JFøleljer end af planmæsfig Veregning, eller 
om Juqvirenten iffe til en vis Grab — ved værdige Mivler og 
uben al Ufandhed — ſtulde tunne føge at fremfalde Paagjældendes 
gøleljer, faafom ved pasjende Foreftillinger, ved pludſelig Forehol- 
belje af Gjerningens Revffaber, corpus delicti o. besl., eller ved 
uventet at lade en Bekjendt eller Beflægtet indtræde m. m. Loven 
bør derfor, i i dens Jver forat forebygge Misbrug, ingenlunde gaae 
faavibt, at ben afffjærer Jnqvirenten Adgang til, ved Given af 
Fernuftgrunde, tillige inden pasjende Græeudſer at benytte Overra- 
flelje eller be Mivler, ber ftaae i Forbindelje med UAffecterne. En 
interesſant Paaviisuing af tilladte Midler i venne Retning efter 
Individerne8 forfljellige Ulver, Kjøn, Livsſtilling, Uvanthed til 
Hetsforhandlinger m. m. findes hos Frühwald S. 205—206. 

Svarene bør følge umibbelbart paa Gpørgsmaalene, og fljønt 
Ynqvifiten ille bør overiles, bør bog ilte færffilt Uvfættelfe gives 
tl Betænfning, uden hvor ber, fom f. Ex. ved vidtløftigt og ind- 
villet Reguffab, er færegen Grund bertil (milrtembergffe Br. Ordu. 
1843 Yrt. 123). Man fan ber efterfee, hvad Mund-Ræbder (I. 
261—262) har anført om be heldige Virkninger, fem man i Eng⸗ 
lnb har fporet af en hurtig og betailleret Cramination af Bidner. 
hvilte man ber lader unbdgjælbe for, at Paagjælbende er fritaget 
for at eramineres. Efr. iøvrigt code d'instr. crim. Art. 93 og 
3 Hélie V. 710—712. 

Negter Inqvifiten aleles at fvare paa be Sporgsmaal, Dome 
meren forelægger ham, eller han mob bedre Vidende fremfommer 
mb Svar, ber ere GSpørgsmaalene alvele8 uvedfommende, eller 
fun anftiller fig bøv, ftum eller af anden Aarſag uve af Stan» til 
at foare, bør Dommeren tun advare ham mod JFølgerne af et faar 
bent Forhold og anvende alvorlig Tiltale og Jvettefættelfe, faale- 
bet for ellers hvor Inqvifiten aabenbart afviger fra Sandheden 


RE forån å nærværende 8). Bi antage fanlebes, at fer. af 3 
Øetbr. 1795 og bet beri omhandlede Tvang smibbel*) bør fæ 
vb af Kraft. Efter hvad vi i bet Foregaaende (navnligen i 8 
have ubvitfet, anfee8 legemlig Tvang (.Ulydighedsſtraf) fom D 
vel til oprigtig Forklaring beels i fig felv kun lidet henfigtemed 
veerls ille pasfenbe enten i Forhold til Grundloven (bens & 96) 
lér i Forhold til ben Aand og Behandlingsmaade, fom efter vor £ 
fætning i bet Sele bør raade ved Inqvifitens Afhørelfe, ligeſom f 
ban Tvang er afffaffet i alle nyere Love, ber ere hugre end W 
teuibergerloven af 1843 (hvor ben endnu finbes i 88 142—14 
fee f. Ex. den øfterrigffe Lov af 1853 8 182, cfr. Maltals 
af 1854 8 354 og code d'instr. crim. Art. 613. Der ha 
vel, fom i bet baierfle Udkaſt & 185 cfr. 88 183—184, Tvan 
mibbel' mob upasſende Opførfel under Forhøret, men ikke blet 
Regtelfe af Svar (88 347—348). See bog om Grunde for ' 
beholdelſen af ben ommelbte Toang Hjelms Udkaſt S. 470—4 
og i måbfat Retning Aubert S. 438—439. 

Er Inqvifiten virkelig bøv eller fam, eller forftaaer han 
bet norfle Sprog, gjelder ligeſom for Deponenter, der ere i ! 
nende Tilfælde, Civilprocesfens Regler. WUvtryffelige Beftemme 
herom findes bog ofte i be forffjellige GCriminalproceslov 
uinger**). 

Den uafbrubte Gramination efter fpecielle Cvæftioner, hvor 
her er Tale, maa inbrettes efter Inqvirentens bedfte Stjøn i I 
hold til: Sagens Beſtaffenhed og famtlige forhaandenværende C 
flenbighever, uben at Noget derom ialmindelighed lader fig fi 
førive. Frühwald S. 200 opregner de Hovedpunkter, Inqvirer 
bør have for Die, og ben naturlige Orden, Hvort be bør følge 
ter binanben, uden at bog beslige Bint antages at burde gaae 
i felve Loven. Det Samme gjælder om benne VForfatters ' 


*) Schweigaards Proces II. 194—195. 
+4) See det fadfifte Udkaſt 6 159 ., bet baierſte $$ 206—209, Ma 
Joven af 1854 66 392—394 og Hjelms Uvlaf 66 28—29, 
hvad derom figes bedft og forteft i Loven for Jilrid af 1852 $$ 
og 133. | 
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øitrininget om Sportzgemaalenes Form, hvoraf vi fun flulle hld- 
hette; at ved Gpørgåmaal om' Medflylvige bør Dommeren afholde 
flg fra at nærme Navn, men hm fpørge: Har Nogen vidſt oin 
Jarbrybelfen, bertil mebvirlet, eller bderi taget Deel?”, hvillet oge 
fom er foreftvenet i ben pfterrigfle Lov af 1853 & 176. 

Skulde Imqvifiter under Wraminationen vife Tilbøtelighed til 
at beljenbe, og han enten felv btrer SØnfte om: førft at afbøres i 
enrum, eller og: Dommeren flulbe antage, at ale Unbfeelfe eller 
Glanfulohed under Retsvibnernes eller Undres Nærværelfe holder 
Zitfanélfen tilbage, bør bisfe midlertibigen funne fjernes. I et 
ferbant ilfeælde har Dommeren efter fluttet Samtale med Inqpi⸗ 
fiten, og efterat Retsvibnerne igjen ere inbfaldte, i disſes Overvær 
for Jnqvifiten at oplæfe, hvad ber af Samtalens Indhold under 
Retevibnernes Fraværelje er Brotocollen tilført, famt æfle haus 
ilæring om, hvorvidt bet er rigtig protocolleret og af ham frem. 
deles vebftaaes. J VBenegtelfestilfælde har Dommerens Tilførfel 
om bet Pasferebe, medens han var ene med JInqvifiten, ikke fuld 
Denttskraft, bborimob bet ved Gagens Paadømmelfe man beroe 
par Omftænbigheberne, hvad Henſyn bertil bliver at tage (mitrtemb.. 
Yr. Ogn. $ 162 dr. 184—185). 

Naar Inqviftten iffe tan bringes til Bekjendelfe af bvav han 
mb Grund mistenkes for, og veb aabenbart løgnagtig Forklaring 
føger at omgaae, hvab ber maa formodes at være Sandhed, bør 
tet ille være Dommeren formeent, av Omveie at lede ham til 
dortlarmg angaaenbe Omftænvigheder, hvis Forbindelfe med bet 
Omfpurgte endnu er ham ubetjendt, uventet at føreholbe ham de 
beviſte Ufandheder eller Ufandfynlighæer i hans Fortlarmg, eller: 
te obfigelfer, hvori han berved er fommen med afhørte Depo- 
venter (faafom nadr be have feet ham ved Gjerningsftedet e. bes.) 
tiler meb' be Medſtyldige (faafom naar disfe, ham uafvibende, have: 
afgivet Bekjendelſe), eller foreviſe ham Kofter, Effecter og Nevfla- 
ber m.m, fom flaae i Forbindelſe med Unberføgelfen, og fom, 
Vnqsifiterr nafvidende, ere opbagebe, faalebes at be mane antages 
at have været enten i hans Beſiddelſe eller i Berfoners VBærge, der 
Rae i nært Forhold til ham (f. Gr. i hans Huus eller hos Hans 
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Familie) og fom, hvis han fremdeles vedbliver fin Venegtelfe, 
-enbog for hans Skyld funne blive mistænkte eller fomme i lignende 
eller endog flørre Anfvar, end om hans Skyld fom for Dagen. 
Herved bør imidlertid haves for Øie, at han, ved for tidligt at 
gjøres opmærkjom par Omſtendigheder, fom be anførte, fættes 
iſtand til berefter i bet Følgende at indrette fine GSvar og fit For⸗ 
bold (milrtemb. Pr. Ordn. Art. 220, 224—227), og endog fan 
faae Anledning til at paatage fig Undres Skyld, ligefom bet under, 
enhver Omftændigheb bør iagttages, at ber ille meddeles ham Mere, 
end Diemedet gjør formøbent, og at ber heller ifte uben Nodven⸗ 
dighed affljæres ham Adgang til underhaandben at befatte fig me 
Gjenftanbe, Forbrybelfen vebfommende, naar faadan Vefatning 
eller8 var at vente og lunde tjene fom Beviis mod hans. Ve: 
negtelfe. 

Om ben Maade, hvorpaa Dommeren efterhaanden bør fore 
holde Inqvifiten, hvad ber er fremkommet imob ham, fee Früh— 
mad S. 203. 

Bil man imod bet her Anførte inbvende, at en faadan Exami⸗ 
nationsmaade aldeles afviger fra ben, ber nu almindeligen, navnlig 
ved Jurybehanbling, bruges under Hovebfagen, hvorpaa fomgErem- 
pel fan henvifes til Holjinger S. 96 om ben baierfte Lov af 1848 
88 37 og 38 (hvorefter Angjælbende flal erfare famtlige frem- 
fomne Grunde til Mistanfe imod ham og gives fuldftændig Leilige 
bed til at bortforklare bem og retfærbiggjøre fig), faa maa man 
tillige erindre ben forffjellige Charalteer, Forunderføgelfen bør have 
i Sammenligning med Hovebbehandlingen, ivet hiin væfentlig er 
inqvifitoriff, benne berimob aceufatoriff*). Man flal ogfaa finde, 
at i Liberalitet fan den oven antybede Fremgangsmaabe ved Baa- 
giceldendes Afhorelſe under Forhøret ſtilles ve Siden af be nyefte, 
paa Anklageproces byggede Lovarbeiber, fer f. Gr. bet preusfifte 
Uvfaft 88 191—193 cfr. 197, bet baierfte & 335 ff. det ſachſiſte 
$ 158 ff. Bi funne ogſaa her nævne ben for fit Frifinb meget 


*) 8. Helle V. 711. 
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ninget om Sporgemaalenes Form, hvoref vi fun flulle hid⸗ 
at ved Sporgamaal om' Medflyldige bør Dommeren afholde 
a at nærme Navn, men hm fpørge: Har Roger vidſt otk 
rydelſen, bertil mebvirlet, eller deri taget Deel?“, hvillet oge 
r foreffrevet i ven øfterrigfle Lov af 1853 & 176. 

Skulde Jaqvifiten under WCraminationen vife Tilbøielighed til 
Benbe, og han enten felv trer Onſte om førft at afbøres i 
um, eller og. Dommeren flulbe antage, at alene Unbfeelje eller 
afuldhed under Retsvidnernes eller Andres Nærværelfe holder 
saelfen tilbage, bør bisfe midlertibigen kunne fjernes. J et 
ut Zilfælde har Dommeren efter fluttet Samtale med Inqpi⸗ 
. og efterat NRetsvibnerne igjen ere indkaldte, i disſes Overvær 
Jnqvifiten at oplæfe, byab ber af Gamtalens Indhold under 
vibnernes Fraværelje er Protocollen tilført, famt æffe hans 
xing om, hvorvidt bet er rigtig protocolleret og af ham frem- 
vebftaaes. J Venegtelfestilfælde har Dommerens Tilførfel 
et Pasferede, meden8 han var ene med Jnqvifiten, ille fuld 
straft, bvorimob bet ved Gagens Paademmelſe man beroe 
mftændigheverne, hvad Henſyn bertil bliver at tage (mårtemb. 
Dpn. $ 162 cfr. 184—185). 

Naar Inqvifiten ikke tan bringes til Bekjendelſe af hvad han 
Srunb mistenkes for, og ved aabenbart løgnagtig Forklaring 
at omgaae, hvad ber mag formobes at være Sandhed, bør 
fe være Dommeren formeent, ad Omveie at lede ham til 
ring angaaende Omſtendigheder, hvis VForbindelfe med bet 
mrgte enbun er ham ubekjendt, uventet at foreholde ham be 
: Ufanbheber eller Ufandfynlighder i hans Forklaring, eller 
obfigelfer, hvori han berved er tommen med afhørte Depo- 
r (faaføm naar be have feet ham ved Gjerningeftebet e. desl.) 
meb be Mepdſtyldige (faafom naar disſe, han uafvibende, have 
t Vetjendelfé), eller forevife ham Kofter, Effecter og Redfla⸗ 
rm, fom ftaae i Forbindelſe med Underføgelfen, og fom, 
fiten nafvidende, ere opbagebe, faaledes at be maae antages 
ve været enten t hans Beſiddelſe eller i Perfoners Værge, der 
i nært Forhold til ham (f. Gr. i hans Huus eller hos hans 











ap 3 


er 


38 

ber er. fremfommet imod ham, forgt furme erklære fig berom fult 
ſteendigt, hvilket sed Beflutningen: qut : Action kunde fomme i Be 
tragtuing. Dette er ſaaledes foreflrevet i Prensfen*); og ifølg 
ben witrtembergffe Jurylov af 1849**) har YAngjældende, naa 
Statsadvocaten anfeer Forunberføgelfen fluttet, men heller ilfe før 
en rift af 3 til 5 Dage forat, gjore fig beljenbt med Forhørsar 
ternes Indhold. Men ligefom en faadan Mebbelelfe 1 flere Land 
er henfludt til Hovebfagen***), faalebes har ben par et tidliger 
Stadium, faglænge Vidnerne ille ere ebfæftede, fine ſtore Vetænte 
ligheder 4), faaat bet turde være tyivlfomt, om man burde fravige 
hvad hidtil hos os har været Prariett). Ved at tilftede Paagjel 
benbe en ſaadan Adgang, fom meldt, ſynes Gonfequentfen at matt 
mebføre, at ber ogfaa gives. bet Offentlige Organ Anledning ti 
at .ubtale fig om Sagen, førend Anklagen befluttes, hvilket ogſa 
er foreſtrevet paa flere Steder; ſee den badenfle Jurylov af 185: 
88 30—31 cfr.: 77 og Mittermaier 1845, 208, 217 '0g 220, hv 
han babler ben franffe Procesmaade, forfaavidt Unflageacten itte dj 
ter ben, fom i England, ubarbeibeg før Veflutningen om Action. 

Om ben Opmerkſomhed, Dommeren, våd en Inqvifite Ufhørel 
bør fljenle fin egen jdre Optræden, findes hos Frühwald 193 f 
træffenbe Vemærkninger, ligefaa om bet Henfyn, Dommeren bø 
tage til be forffjellige Inbivibualiteter, m. m., hvilket felvfølget 
ligger ubenfor Lovens Gebeet, men bog Alt er af væfentlig Vetyd 
ning forat opnaae Forhorets Diemed. 


8 19. 
Om Gharakteren af de ved Forhør afgivne Beflutninger 
og om | Sagens Afgjørelfe under Forhøret enten i Min 
delighed eller ved Dom. 


Den judicielle Charalteer, der, efter hvad vi Holigere fane an 


4) Geridtlides Verfahren S. 490. 
**) Efr. Holjinger 104—106. 
44) Munch⸗Raber I. 691 og ben baterffe Lov af 1848 66 37 og 38. 
+) Jur. Tidsſtrift I. 339—342. 
++) 3. Qélte V. 706 cfr. 713—721. 
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et, tilkommer Foxunderſogelſen, og fom, paa Grund af fammes 
etybuing fom Grunblag ille blot for Unflagen men ogfaa for 
Ine Sagen, fuarere bør befoæftet end foælies, medfører bog ingen» 
be, at be enfelte Beflutninger eller Kjenbeljer, fom berunber fos 
tjalbe, ſtulle tillægges en Doms Uforauberlighed, unar be i fig 
tv iffe bertil egne fig, ſaaſom VBeflutninger om Urreft, om Ubfæte 
fe e. desl. Hvad ber gjælder om felve Domsrettens forberedende 
Seflutninger, at be i mange Tilfælde under foranbrede Omftændige 
eder af famme Net tunne forandres eller tilbagefabes, maa felv» 
slgelig iffe mindre gjælbe om lignende Veflutuinger af Forhørée 
eten.  Forunderføgelfens Diemed, faa hurtigt fom muligt at filre 
ig Øjerningens Spor og affløre Forbrydelſens Hovedpunkter, tile 
iger besuben,. at Former, hvorved Dommerens Hænbder bleve bundne, 
er vile være paa urette Sted, at han derfor i Regelen, naar nye 
Srundbe fremflille fig, bør funne omgjøre og tilbagetalde fine egue 
Beflutniuger, at bisfe imiblertib, faalænge be ilfe ere.tilbagefaldte, 
ør ablybes uben Modſtand og ifærbdeleshed ille bør funne ſtandſes 
ob Appel, om end benne tilftebes, forfaavidt ber fan blive Sporgs⸗ 
naal om Unfvar*).. Forat affljære al Tvivl bør Loven udtryklelig 
blale fig herom. Dog bør ſaadanne Kjendelfer, hvorved efter bes 
es Henjigt Nogens Ret endeligen beftemmes, ikke funne tilbage» 
aldes eller omgjøres af Udminiftrator, faafom Kjendelfer, ber bee 
kmme Erſtatning for møbenbe Deponenter (fee foran & 15), eller 
italbte Defenſorers Govtgjørelfe ved Deponenters Kvfæftelfe i Paa⸗ 
jeldendes Yraværelfe (8 17). I Henhold til hvad i $ 12 er ane 
frt om, at Falbsmaalstjenbeljer bør funne omgjøres, bør ligelebes 
nfvar, ber efter 8 15 ilægges bem, ber efter Indkaldelſe udeblive 
ta Forhør, ved ny Kjenbelfe funne hæves, bog tun forfaavidt Bed» 
ammenbe inden en pasfende fort Frift, faafom 4 Uger, efterat ben 
løfte Kjendelfe er ham fortyudt, for Dommeren legitimerer fit lov 
le Forfald. G 





9) Eft. code d'instr. erim. Art. 301 og det Tillæg, fom deri er gjort 
ved Lov af 1001 Junt 1853, og F. Helle VI. 575—580. 
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ber er fremfommet imod ham, forat kunne erklære fig berom fn 
ſteendigt, hvilfet ved Beflutningen. ou Action kunde komme i & 
tragtning. Dette er ſaaledes foreflrevet i Prenéfen*); og ifs 
ben würtembergfle Jurylov af 1849**) har Ungjældende, me 
Gtatsabvocaten anfeer Forunberføgelfen fluttet, men heller ille f 
en Jrift af 3 til 5 Dage forat. gjore fig bekjendt med Forhørd 
ternes Indhold. Men ligefom en ſaadan Mebvelelje i flere Lan 
er benffubt til Hovedſagen ***), faalebes har ben pan et tålig 
Stadium, faalænge Vidnerne ille ere edjæftede, fine ſtore VBetær 
ligheder 4), faaat bet turde være tvivlffomt, om man burde fravi 
hvad bibtil hos o8 har været Praristt). Ved at tilftede Paagi 
bendbe en faaban Adgang, fom meldt, ſynes GConfequentfem at maa 
mebføre, at ber ogfaa gives bet Offentliges Organ Anledning 
at ubtale fig om Sagen, førend Anklagen beſluttes, kvillet sf 
er foreftrevet paa flere Steder; fee hen badenſte Jurylov af 18 
88 30—31 cfr.. 77 og Mittermaier 1845, 208, 217 og 220, ha 
han babler ben franffe Procesmaade, forfaavidt Unklageacten ille 
ter ben, fom i England, udarbeides før Beflutningen om Actien 

Om ben Opmærtfomhed, Dommeren ve en Inqvifite Ufbørd 
bør fljenfe fin egen jdre Optræden, findes hos Frühwald 198 | 
træffenbe Bemærkninger, ligefaa om bet Henfyn, Dommeren M 
tage til be forffjellige Qubivibualiteter, m. m., hvilket felvfølgd 
ligger ubenfor Lovens Gebeet, men bog Alt er af væfentlig Veil 
ning forat opnaae Forhorets Diemed. ei 


819. Do ” 
| 
Om Gharakteren af be ved Forhør afgivné Beflutningg 
og om Sagens Afgjørelfe under Forhøret enten i Mu 


belighed eller ved Dom. 4 
Den juvicielle Gharakteer, ber, efter hvad vi tidligere haved 
— 53 


*) Gerichtliches Berfahren S. 490. 
+*) Efr. Holinger 104—106. 
444) Mund-Nader I. 691 og ben baterffe Lov åf 1848 56 37 % Å 
+) Jur. Tidsſtrift I. 339—342. 
++) FJ. Helle V. 706 cfr. 713—721. 
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tørt, tilfommer Forunderføgeljen, og fom, paa Grund af fammes 
Betydning fom Grunblag ille blot for Unklagen men ogfua for 
felne Sagen, ſnarere bør befceſtes end forlis, medfører dog ingen» 
tube, at be enfelte Beflutuinger eller Kjendelfer, fom berunber fos 
mfalbe, ſtulle tillegges en Doms Uforanberligheb, naar de i fig 
fen ikke bertil egne fig, faafom Veflutninger om Urreft, om Ubfæte 
. tlfe e. desl. Hvad ber gjelder om felve Domsrettens forberedende 
i Beflutniuger, at be i mange Tiljælde under foranbrebe Omftænvige 
her af famme Net kunne forandres eller tilbagefalbes, maa felv» 
følgelig iffe minbre gjælbe om lignende Veflutuinger af Forhors⸗ 
titen. GForunderføgelfens Diemed, faa hurtigt fom muligt at filre 
flg Gjerningené Spor og affløre Forbrydelſens Hovedpunkter, til» 
fjer desuden, at Former, hvorved Dommerens Hender bleve bundne, 
fer vilbe være paa urette Sted, at han derfor i Regelen, naar nye 
Grande fremftille fig, bør funne omgjøre og tilbagefalbe fine egue 
Beflutninger, at disſe imidlertid, faalænge be ilfe ere. tilbagefaldte, 
- bør ablybes uben Modſtand og ifærveleshed ille bør kunne ſtandſes 
ded Uppel, om end benne tilftebes, forfaavidbt ber fan blive Spørgs» 
maal om Unfvar*).. Forat affljære al Toivl bør Loven udtrylkelig 
Mbiale fig herom. Dog bør faabanne Kjenbeljer, hvorved efter bes 
es Henjigt Nogens Net endeligen beftemmes, ikke funne tilbage 
Jabdes eller omgjøres af Udminiftrator, faafom Kjendeljer, der ber 
fenne Erſtatning for møbende Deponenter (fee foran & 15), eller 
Fitaldte Dejenforers Gobtgjørelje ved Deponenters Evfæftelfe i Paa- 
Aildendes JFraværelfe (8 17). I Henhold til hvad i $ 12 er an⸗ 
ou, at Falbsmaalskjendelfer bør funne omgjøres, bør ligeledes 
var, ber efter & 15 ilægges bem, ber efter Indkaldelſe ubebline 
fra Borhør, ved ny Kjendelfe funne hæves, bog fun forfaavidt Ved⸗ 
mmende inden em pasfjende fort Frift, ſaaſom 4 Uger, efterat ben 
Beite Kjendelfe er ham forkyndt, for Dommeren legitimerer fit lov 
e Forfald. 
———— — 


7) Gfr. code d'instr. crim. Art. 301 og det Tilleg, fom deri er giort 
ved Lov af 1001 Juni 1853, og F. Helle VI. 575 - 580. 
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vet 'opfaftet, nemlig om ben ifte burde udſtrelkes ogfan til: Bengt Å 
og Cmbevsfortabelfe, ſaaledes fom af Hjelm foreflaaet å hans Ude 

Mft $ 15-med' Motiver. Om man end vil være enig i, at er ie 
„herimod fader fig hente nogen afgjøtende Imbvenbing fra Grundlo⸗ 
vens & 96%), fan er bet bog vift, at Staten ilte bøt fraffe, ata 
forbi Vedkommende er villig til at underfafte fig Straffen, men hm 
forſaavidt bet Offentlige anſeer ham ˖ ſtyldig. Staten hør berfør ikke 
engang inblabe fig paa i Mindbeligheb at mobtage Mulet, nar Bed⸗ 
kommende ledſager fin Bedtagelfe med en Erifærimg om, at hare 


uftyldig. Men UAfgjørelfen af det Gpørgsmaal, om Paagjceldendes 


Bedtagelfe-af Straf indeholder tilftrærfeligt Beviis for Brøve, og 
i bilræftende Fald hvilken GStraffegrab ber efter Omflænvigheverne 
bør anvendes, overlades retteft til Domſtolenes, ille til Dvrighedens 
Ufgjørelje. Udenfor Mulettilfælde at overlade Forelæggelfen til Ov⸗ 
righeben bør berfør neppe bifalbes (cfr. Toldloven 88 169—171). 


Overgaaer Horelæggelfen derimod til Dommeren, faaledes fom vå * 
ben i flere Lande brugelige Manbatbehandling, kunde ber neppe være - 


noget Vetænteligt ved at nbftrærte ben ialfald til JFrængfel. 
Bi vende nu tilbage til Sagers Ufgjørelfe under Forhøret. 
Denne bør i flere Tilfælde kunne finde Sted ved Dom af For» 
hørsretten, hvad enten Sagen er Gjenftand for betinget» eller nbe- 
tinget-offentlig Paatale. Allerede nu finder faaban Afgjørelfe Sted 
t be Tilfælde, fom Loven af éte Geptbr. 1845 omhandler, hvillet 
flaaer i JForbindelfe med en Materte, vi i bet Foregaaende have be- 
ført, nemlig fummariff Proces (fee 8 5). Den Maave, hvorpaa 
benne Materie er ordnet ved ben nævnte Lov, forefommer og Å bet 
Hele ilke ganſte tilfredsſtillende. Jeen Henfeende gåaer nemlig benne 
Lov, ſaavidt vi ſtjonne, forvidt, i andre denſcender derimod ille 
vidt nof. 
Bed ben nævnte Lov ere Functioner ſammenſmeltede, ver — 
faavel til Retspleiens Vetryggelfe fom efter vor Forfatnings Med⸗ 
før — bør holdes avffilte fra hinanden, medmindre tvingende ybre 
Omftændigheder maatte begrunb tnbtagefer. Den em eitiagende Myn⸗ 





— b. 


*) Efr. Stang om Grundloven Side —2— og 534. 
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anghed er flaaet ſammen med ben dommende, og Dommeren al der⸗ 
908 tillige ve Oplyeninger6 -Grhvervelfe fungere bande fom Actor 
og: Defenfør.: - Angaaende det — ialmindelighed taget — Uhenſigte- 
metfige og med vor Fotfataings PBrincip kun lidet Harmonerenbde 
i em ſaadan Sammenhobuing i een Haand af be meeft forfljelligår- 
tede Myndigheder, fulle vi henvife til, hvad vi berøm i bet Fore 
gaaende have anført ($8 1, 3, 8,79, 10 m. fl. St.). At de nævnte 
Mynbighøder bør være avffilte fra Dommerens Kald, og bet uden 
Henfyn til Stateforfatning alene for Procesfens egen Skyld, er og- 
faa 184 -almindeligen erfjenbt. Men lgefaa almindeligt ere visſe na- 
tørlige Unbtagelfer anerkjenbte, nenlig for be ringere Forfeelfer, ber 
funne paadrage Mulct eller fort Tids Foængfel, hvor Gjenftandens 
Ubetydelighed itte vilde flaae i noget rimeligt Forhold til ben Tid 
sg be Omloftninger, ber maatte anvendes, faafremt be almindelige 
— PBrocesformer ſtulde bibeholbes, og hvor baade Fornærmeren og ben 
Forncermede ere bedft tjente med, at Sagen tilendebringes hurtigt 
og uben al Bidtloftighed. Disfe Undtagelfer ſtreekke fig imidlertid 
efter deres Grund ille til Sager, hvor den Straf, der ſtal ilægges, 
ær GStrafarbeide. Hverken efter ben fævvansmasfige” eller legale 
Burdering lan nemlig en Sag, hvor Straffen har en faadan Ve- 
tybenhed, henregnes til bet ringere Slags, hvor be Garantier, der 
$alnrinbelighed ertjendes fornødne i Rettergang, flulbe funne undværes. 
Det er efter flere nyere Lovgibninger end ille brugeligt, at Fængfel 
paa Band og Brød, naar ben gaaer vibere end til nogle faa, hoiſt 
:14 Dage, fan ibømmes ve ſummariſt Proces, og bette femmer 
ganfle med ben almindelige Opfatning, ba Ingen dog anferr en Sag, 
der gaaer ub paa flere Ugers firengt Foængfel, for en Vagatelfag*). 


-%) Jo koſtbarere bg vidtloftigere Maſtineriet er ved ben almindelige Rets⸗ 
- pleie, bes tilbsteligere er man felvfølgelig tl at ubvibe Grandſen 

. for fummartft Proces. Men felv i England, hvor ben ſummariſte 
Bebandlingemaade nieer og meer griber om fig, ſtrekker ben fig bog 
- å Megelen. ille til Strafarbeibe FMund-Rader I. 363, cfr. 269—270). 
Mey ſummariſt Proces maa heller ilke førverled ben noget forkortede 

og mindre: ømbyggelige Procesmaade, der Mere Steder foretommer 

(i Ørantrig t. Er. Ve de eorrectionelle Nettet). fom Modfætming til 
den, ber bruges i be allervigtigſte Sager. Qvør Underretten, fom i 


Som man heri, ferfenvidt Leo af 6Gte Geplbr. 1845 beite 
fer, vil bemærte, at Loven indflraæufer den [umumrifie Behandti 
til Sager, hvpri haves egen Tilftaaclfe, og at be-omhanpieve V 
tønleligheder bog berped man bortjalde, faa forholder beite Sm» 
fig beg ingenlunte ſaaledes. Den Raavighed over Sagen, der i 
ter Lovens Beſtemmelſer å ethvert Tilfclde bliper tilbage has Fe 
Hørsbommeren, er bebuagtet færdeles betybelig, idet ben deels gan 
ub. paa at afgjøre, om Paagjælvende virkelig har tilftanet eller 
og deels paa at beſtemme Straffens Størrelfe. I begge Henſee 
ber tiltvænges fig em Alſidighed og Ombyggelighed i Unverføgelfe 
ber iffe med Gilferheb lader fig vente, uden bvor hver Funct 
bar fit Organ. GSpørgsmaalet, om Paagjældende har tilftaaet el 
ei, — faa fimpelt bet end ialmindelighed fan fynes — giver b 
ibelig i Birfeligheben Anledning til Tuivl, ifærdeleshev med Henfyn : 
hvorvidt fantlige faltiffe Omflændigheder, hvoraf Stråjbarheden it 
forhaandenvcerende Tiljælde betiges, ved Paagjælbendes Forklar 
ere oplyfte. Gjerningens GStrafbarhed beroer ofte paa et Stjø 
ifte blot om Baagjældendes GSjelstilftand, faafom om ban var v 
fin fulde Foruufts Brug, men ogfaa om Gjerningens Forhold 
Qoven, og i begge Meninger forekomme ifte fjelven Tilfeel 
af tvivlfomfte Slags., Bor juridifte Praxis fremhyber mangfolvi 
Grempler. herpaa. Foxat citere et af ve nyefte, flule vi henvife 
Netstinenden f. 1855 Side 611—613, fr. f. 1848 6. 528 N 
19). Saavel efter ben franſte fom be nyere og nyefte Lovgivni 
ger anſees Ungjældendes Tilſtagelſe for et Beviismidvel, hvis B 
pøntmelfe ex forbundet med ille færre Banffeligheder end andre E 
vitømiblers Vurdering, og hvillen derfor — ligefom VBevifet c 





be flefte. andre Lande, beſtager af fere Medlemmer, er der 9 

gang til en Grabation I Behundlingens Omhyggeligbed, ber ikk 

famme Ubftrælning lader fig anvende, hvor, fom hos og, Underreti 

—. lun betlædes af een: Dommer. Den Forſtiel, der efter vort Forfl 

vil finde Sted imellem be vigtigfte Sager og de mindre vigrige, m 

fom: bog ifke høre til de mindſte, vebrarer ikke directe Bebaubdtinge 

. Dmbaggeligheb, men ganer tun- ub pag en Joraudring. Å Rette 
. Gammenfemning, famt paa førre Mundtlighed. . 5 
%). See og Schweigaards Proces U. AH-257,. Lu tenk 


nlintt 4; bet Hele — er - ovsrlabt il Jurhend - SHøn,.:.øg ..det au⸗ 
ges nok af br Fleſte, at dette er et Fortrin ped. ben franfle Reta⸗ 
lete Å Sammenligning med ben engelſte, hopr, fom keljendt, .Jue 
pene Berbict ikfe indhentes, naar Ungjældende erklærer fig flylbig*). 
Dg hvad. Sfraffens Udmaaling anganer, er bet vå L. of Gte Sep» 
mber 1845 overlabt til Dowmeren, uben. fulbftændigen inbhentede 
Mplyeninger at beſtemme fig før en Gtraf, ber fan variere imellem 
| Dages Faængfel og 3 Aars GStrafarbeibe. Fra benné Sive er 
et tlaxt, at egen Tilſtagelfe itte altibi leverer tilſtreekkelige fattifle 
Materialier; hvorfor man ogſaa i de nyeſte Love har Exempel paa, 
t det far. be betybeligere Yorbrybelfer, ber: behandles for Juryen, 
biryttelig er foreflrevet, at Beviisføreljen ved Vidner m. m. ligee 


%Y Bed det oprindelige Ubfaft, ber ligger til Grund for Lov af 6te Søp- 
tember 1845, bar man egentlig tilfigtet at indfore Hos os ben engel⸗ 
fe Rets Marime, at hvor ber haves egen Tilſtaaelſe, tiltrænges ikke 
vſdere Proces, en Marime, der i England firiver fig fra den ber end- 
ax raabende Sammendlanding af eivil og eriminel Proces (fer foran 
$8). Den Kal. Propvfition (Storth.-«Forhandl. f. 1845, dte Deel 
Ro. 96) omfattebe nemlig alle Sager, uden Henfyn Hi GStraffens 
Størrelfe, men forbrede'i ethvert Tilfelde Overøvrighedens Actions. 

- ørbre og Mellemkomſt. Om fummarift Proces i ben nu fædvanligé 
Betydning, fom begrundet ved Sagens Udbetybelighed, par der i Prø- 
pofitionen iffe Tale. Om hiln engelffe Martme fee blandt Andet 
Mundj-Ræbder 1. 581 ff. og I. 813, Aubert 246 og Maltaloven af 
10be Marts 1854 Art. 395. Ved Siben heraf haves ogfaa i Eng- 
land fummariff Proces (summary conviction), fre Mund -NRæbder I. 
259—271 og 624, Aubert 228—231 og Maltaloven Art. 335—344. 
Bed Behandlingen Å Storthinget indſtrenkedes Loven til de mindre 
betybelige Straffrtilfælbe (Stortbings-Eftereetninger f. 1845 S. 254), 
og blev altſaa nu en Lov om ſummariſt Proces, men fun i en ene 
felt Retning. 

- Det er et Bibrag med Henfyn HU bet ofte Mislige ved partfelle 
Reformer å Proceslovgivningen, at ber om det Punkt, hvori man ved 

Upkaſtet I 1845 ſaaledes føgte at efterligne den engelfte Juris⸗ 
prudents, og hvoraf fom Nefultat virkelig Fremfor en Lov, netop 
paa famme Tiv: (1 1845) , blandt Englands -dbygtigfte Jurifter" havde 
ubbannet fig ben ,fafte Overbeviiening" (Mittermaier L. c. 1845, 219 
No. 5 fr. 217), at ben franſte Metbode, hvorefter Procesmaaden er 
ben famme, enten Angjældende Hilftaaer eller ei, og ſom dengang li⸗ 
geledes gjaldt hos os, fortjener Fortrinet. 


faldt flal finde Sted, om: end Angjeldende har tilfaset (fer Brunt 
vigerloven af 1849 $ 134),-og at vet vi andre Forbrybelfer 
overladt til Rettens Sljøn, hvorvidt Beoisførelfen ligefuldt ffal zaa 
for fig (6 90 

na ven avden Side har berimod Lov af 6te Septbr. 184! 
gjørt en, efter vor Formening, ntilbørlig Indflrænming -å den fum 
marifle. Proces, ved - at gjøre til Betingelfe, at Paagjældende til 
flaaer. Naar fuldt Bevis haves paa anden Maade end ve Til 
ſtaaelſe, beholde be Grunde, ber talmindelighed tale for fummarij 
Proces i Bagatelfager, deres fulde Styrke. Og felv hver VBevifr 
ifte er tilveiebragt, er ber dog iffe altid rimelig Grund til at føg 
bet erhvervet paa ben koftbarere og wvidtløfttgere Maade, ber gjel 
der for andre Gager. 

Naar man i en nh Proceslov vil orbne beune Materie og ut 
vibe ben fummariffe Proces ogfaa til andre VTilfælde, end hv 
Angjælbende tilftaaer, kunne vi ille tilraabe, at man lægger Love 
af 6te Sept. 1845 til Grund. Der vil ba ved benne Procei 
maabe fom i anbre Tiljælde funne blive Fale om at opfpore : 
indfamle Bevifer faavel i Forfølgningens fom i Forſpvarets Interes 
kun at bet flær i al Simpelheb; men Beførgeljen heraf bør il 
paabyrdes Dommeren. Loven af 6te Sept. 1845, ber overlav 
Alt udelnltende til Dommeren, har forfaavibt bygget paa et Pri 
cip, ber ilte fortjener Bifald. Derimob have vi tœnkt o6, at me 
bør gaae ub fra en Procesmaade, omtrent foarende til ben, ber r 
bruges i offentlige Politifager*), bog med be fornødne Modificati 
uer. Hvor Dommeren ſaaledes anfeer bet fornøbent, bør han ha 
en Uctor til at førge for Beviſets Wrhvervelfe; men hvor han a 
feer faaban' Hjælp ufornøden, ſaaſom i mange VTilfælde, hvor Paagjæ 
dende tilftaaer, eller utoivlfont, Bevis paa anben Maade er ved Haa 
ben, bør han i famme Møde efter mundtlig Forhandling kunne afft: 
Dom. Det Væfentligfte af Beviislighederne Bør nedſtrives til B 
uyttelſe ved Appel. -Om nogen færftilt. Forhorsbehandling, fo 
ſtjellig fra Sagsbehandlingen, bør der i bedlige Gager ilke væ 
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*) Schweigaards Proces IM. 280—289. 
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Mk, miedmindre dir i Sagens Befteffeshon morte fe fyrt 
Grund bertil. 14 
Ved al ſummariſt Proces maa ber fanges I en 'betgbelig: —* 
dighed i Dommerens Haaud. Alene derved laber vet fig opnaae, 
at en Sag fan afgiores i eet Mode. Oi en ubetinget Forſkriſt 
om, at visfe Sager abfelkt fulle afgjøres i ert Møve, vilde leve 
til Mrimefighed og Uretfærdighed. Retten maa-aitfaa i hvert Til- 
ſelde bedømme, hvæviæt Dom efter Omſtendighederne kan afftiges 
uben Ubfættelje; '0g' derved, at Behandlingen i faa Fold er vætents 
fig munbtlig, vinbes ben fornøbne Tid bertif. Vil man forbre, at 
Neffrivningen flal være ligefaa. fuldftændig i beslige Gager-fom 
under et Forhør, ber er beregnet paa at benyttes enten af em an: 
ben Net eller af Dvrigheden til Uvfærdigelfe af Uctionsordre, vil 
ben tilfigtebe Hurtighed netop gaar tabt. Den fldftændige Red» 
flrinning er efter L. af 6te Septbr. 1845 ſaaledes ofte til Hinder 
for Sagens Afgjørelfe i cet Møde. Men under ingen Omftænvig» 
hed vil ber ivore' Nørfte Byer kunne være Tale om virkelig fummarift 
Proces, faalænge Forhørs Optagelfe fammefteds er henlagt under 
executive Embedomæend (8 14), ivet Korhørete Udminiftrator i faa 
Fald ifte fan 'affige Dom (L. af 6te Septbr. 1845 8 2), men mar 
nødffrænte fig til at nedſtrive det Hele til Benyttelfe af Domsret- 
ten, og denne førft faner med Sagen at beftille akerhurtigft i vet 
Mode, og va væfentlig maa bedømme Sagen efter bet Nedfkrevne, 
iſtedetfor efter egen umiddelbar Opfatnmg. Sivden det netop er i 
de ftørfte Vyer/ at fummarift Proces tfær vilde faar Anvendelfe, 
bør viſtnok, fom bemærtet i 8 5, det førfte Skridt i denne Materie 
være Forhøreto Henlæggelfe i disfe Byer under fafte Dommere. 
Mt der: ved at beftemme, hvilte Sager ber flulle fortere under 
fmsmariff Behandling, væfentligen maa ſees hen til, bvillen Straf 
Gjerningen in-conereto maa antages at fortjene, er en nødvendig 
Følge af den betydelige Vidde i Straffen, der findes i vor Crimi⸗ 
mitiaflovgivning. Denne GStljelnemdade benyttes for en for Deel 
ogfan andetſteds. 3 de fpecielle Love, der hjemle Forelæggelfe, har 
Lovgiveren bb 08 ogſaa alletebe holdt fig til Straffen in conoreto, 
fee f. Er. opm Jernveie of Tue Septbr. 1854 $ 14 (jeller 
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feer veblommenhe- Poltkiembebfusan», at der lan være: Ørnnd tif 
høiere Straf enb Bødver”). 

ELopen for Söfterrige of 1850 $ 437 fi. tnbefofmer t detaillerede 
Regler for fummaifl Preces, der fortjene at eſterſees tilligemed 
Wartha Conmentar dertil. Ifolge $ 441 behøves hoerten Forhør 
eller Actiousordre i beslige Sager, men han Paaſtand — mundtlig 
eller friftlig — :frasActor: eller Privatflageren om lovlig. Straf. 
Actors Forretninger nbfsres paa nogle Gteder af Politiembde 
med (Politicommisfatrer), paa andre af Gommuneforftanderen eller 
hans Fulbmægtig, hvilte fibfte i Regien ilfe ere lovkyndige. Lilla» 
der ;Benifet det, affiges Dommen ſtrar ($ 449); ellers tages Un- 
ſtand til be forusdue Oplysningers Grhvervelfe. Er Ungjældeude 
ifte arrefteret eller :tilftehe i Metten, inbftævnes han med 24 Fi» 
mers Barfel, hnillen Frift bog, hvor det formødiges, fan forkortes 
($-446), og ve Indſtœovningen tilljendegines det ham, at har 
har at medbringe: eller beis for Dommeren at antyde be til hans 
Forfvar tjenlige Beviismidler, og at Paarammelfen ille vil blive 
udfat, om han vifer -Forføuunelfe eller udebliver ($ 445). For⸗ 
handlingen er nmundtlig og fan bet Bæfeutligfte af Veviferne ned⸗ 
flrives. Naar- Forhandlingen er fluttet, affiges Dom med Præ- 
misfer, hvormed bet i bet Længfte fan henftaae til den berpaa føl- 
gende Dag ($ 447 cfr. 443). - Retten i deslige Sager bellædes af 
en Enleltdommer, ibet en” ebfæftet Retsſtriver fører Protocollen 
(8 449). : Bed Gir. Pr. Ordn. af 1853 $$ 416—436 giordes 
flexe Forandringer hexi, navulig bortfaldt efter $-417 Actors Med⸗ 
virkning. Finder Dommeren bet fornøbent, fam han anordue, at 
Paagjælbende perfonlig indfinder fig, ellers er denne ikke forpligtet 
til -perforligt: Møde. Dommeren flal lægge an paa at tilenbebringe 
Sagen i. een Forhandling. Dommen md Premisſer affiges ſtrax 
mundilig eller frneft inden 3 Dage flriftlig (8 419). Naar efter 
denne fibftnævnte- Lav Dommeren“ uden Hjælp. af Actor. (Statsan⸗ 
valt) har at førge før Sagens Oplysning, far maa bet bemerkes, 
at for be omhandlede Sager i SØfterrige ubnævnes i hvert. Diftrict 
en. frerflilt. Dommer ($ 417 cfr.$ 11), bhvillet felvfølgelig ike vil 
banne flee Bos på; ligeføm hans Arbeibe betybeligen lettes derved, 
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at ban har Hjælp af en faft Skiver. Dertil tommer, at GStaté- 
abvocatflabet i SØferrige ialmindbelighed har at vaage over, at 
Retspleien fler overeensftemmende med Lov og Met, og ex officio 
har at føride ind forat raade Bob paa mulige Misligheder (88 427 
og 436), bvillen Gontrol ille heller i famme Grad haves eller let 
telig fan tilveiebringes hos 08. | 
I Frankrig behandles be mindre Forſeelſer (>: fom angaae 
Mulkt af ilke over 15 Franks eller 5 Dages Fængfel, om end 
atton Foumer tiD fummaril —— eller Mai 
er af en Siriver. art Fuhetionér Uvføres enten af ednẽ 


Bålkicstminisfaiver, eller, hoor Vehaublingea forigaaer hor: Hior 
dommeren, af Miren joller hags Mojoiut; fedde; d iastr. erin. Art. 
137—178). 

Ogfaa i Preusfen bruges Actor ved fummariff Proces*), 
kvillen Procesmaade her for be mindre Forſeelſer falves Mandat» 
behandling og har nogen Lighed mes Forelæggelfe hos 08, fun at 
bet er Dommeren, ille SØvrigheden, ber foreløbigen. . beſtemmer 
Straffen, og at Vedkommendes Ubdeblivelfe betragtes fom Bedtagelfe, 
Bvorimob ber bog gives en fort Friſt til Reſtitutlon. 'See'og om 
fammariff Proces Brunsvigs Gtr.'Pr. Ord. af 1849-83 70—817 
hoor Uctor benyttes og Yvor forsvrigt lignende Beſtemmekſer Ma» 
ves fom i Øftetrige og Prensfen. Efr. würtembergſte Str. Pr. 
Orbn. f. 1843 Art. 54 og 255, badenſte Jarylov af 1851 Art. 
46 og 17 cfr. 30, 32 og 33, nheſte preuoſiſte Usta 88 410— 
124, fogfifte 4 Du: 5 350 fi: a 


vy Hartmann 6. 111. us 


C. Om Politiet, Anfageforhandling, Værne- 
thing, Cumulation, privat Forfolgniug, Filtaltes 
Erſtatningekrav m. m. (66 20—24). 


— — — — 


| $ 20. 
'Dm' Politiet6 Forhold til ben criminelle Retspleie. 


„. Gifter vort Forflag i & 4 om blandt flere Specialretter tillige 
at ophæve Polittretterne, vil der ille længer blive Tale om noget 
bammende Politte i Unledbuing af Lovovertræbvelfer, fom forffjelligt 
fra de almindelige cruminelle. Retter. Den i offentlige Politifager 
byugelige forkortede Proceamaade vil derimod frembeles blive bibe- 
holdt og, efter hvad vi. have ytret i $ 19, endog kyune ubvidss 
til mindre criminelle Sager ialmindbeligheb. Ligeſom ber ilke er 
nogen tilftræftelig Grund til at opftille em egen Behandlingsmaade 
for be Lovovertræbelfer, ber omhandles i ben fpecielle Politilovgiv⸗ 
ning, forffjellig fra ben, ber flal gjælde for Overtrævelfer af lig» 
nende Betybenheb efter ben almindelige Criminallov, faalebes er der 
beller iffe Grund til ved Domftolenes Jnbdretning og Competence 
at bibeholde ben hidtil befulgte Forſtiel imellem Politiforfeelfer og 
egentlige criminelle Sager. Naar vi have forubfat Nødvendigheden 
af, tftebetfor be nuværenbe Polittretter at anfætte egne Politibom» 
mere, faa har Meningen bermed ikke været at holde Politifagerne 
avffilte fra anbre Sager, hvorimob vi fun ere gaaete ub fra, at 
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tildeels vilde blive ueverfommeligt for Vyfogderne, foruden be 
rretniuger, be allerede have, tillige at overtage be nuværende Po 
iretters, ifær naar Dommeren tillige, fom føreflaaet i $ 14, 
fre avminiftrere famtlige Forhører, ber nu optages af Polittet. 
vi foreløbig have givet ben Dommer, fom vi faaledes have 
akt oG fornøben i be ftørre Byer ved Siden af Byfogden, Navn 
Politidommer, flriver fig tun fra, at han efter vor Forudſet⸗ 
ag fær vide blive beffjeftiget med IPolitiforfeelfer og private 
olitiſager. 

Forholdet i andre Lande beſtyrker ogſaa, at der i en ny Cri⸗ 
inelproces ilke, fom hidtil, med Henſyn til Behandling og Juris⸗ 
ction bør fljelnes imellem Politiforſeelſer og egentlig criminelle 
iljælde, naar be begge ere lige ubetydelige. 

De franffe Politiretter og Tugtpolittretter (tribunaux de simple 
ice og tribunaux correctionels) ere ſaaledes criminelle. Dom» 
Me for alle Covovertræbelfer, ber ille ere betydelige mot til at 
une for Juryen, ibet man i JFrankrig tun ffjelner efter Strafjens 
tørrelfe (contraventions, délits, crimes), men ilfe fjenber nogen 
uffjel, efterfom en Sag, reifer fig fra Overtrævelfer af Politi» 
bivningen eller ben øvrige Lovgivning (sode d'instr. crim. Art. 
M—216 og code penal, Art. 464—484). 
ar De engelfte faataldte Politidommere (pelice-magistrates), hvis 
ktfembheb fom Dommere er eensartet med JFredsbommernes, ere 
Ber ifte indffræntede til Politilovgivningen, men. deres Inrisdic⸗ 
u firætter fig ialmmbeligheb til alle minbre Lovovertræbelfer, ber 
b henlagte under bem. Den faafaldte Politiret for Malta (L. af. 
he Marts 1854 Urt. 335) omfatter faalebes almindelige crimi- 
Bk Sager, hvis Straf ille overftiger 3 Maaneders Fængjel. 
End mindre vil der funne blive Tale om at tilægge Politiets 
pbæsmeænd eller DBetjente Forretninger, ber forudfætte virkelig 
prisviction, faafom Edfeſtelſe af Vidner, Afſigelſe af Eragtninger 
| Bi have tvertimod i $ 14 foreflaaet, at Forunderføgelfen 

be Steder, hvor ben nu beførges af Politiet, bør. gaae over 

ommeren. Kun hvor [ocale Forholde maatte gjøre det umu- 
for Dommeren uden altfor lang Udſettelſe at inbfinde fig til 
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Borhørets Qptagelfe, bor Undtagelſe tiles, Met ber veg I des 
lige Tilfelde ifb vil kunne live Spørgsmaal- om ut bagen Foy 
ben, deels paa Grund af hane: mange andre Forvetiinger og deell 
forbi Gan. bervedivilde. blive inhabil fom Acter. Ogſaa med Lene 
mandens VBenyktelfe:i veslige Tilfoolde vit funne gjøres ben Drit 
vending; at i bl Egne, hvor berom iſcerdeleshed opſtaaer Sporgs. 
mål . (3: de haarde Fjield⸗ og Søer-Diftricter), ere disfe Ombit 
gierne fan flet aflagte, at de fordetmeſte bellcedes of Bønder, da 
iffe altib have ben til faabanne Forretninger fornødne Oplysning 
Anderledes friller vet fig, hvor Lensmanven er eramineret Juriſt 
I Diftricter, hvor Lensmendente af Nodvendighed fevnligen maa 
benpites til Forhørs Optagelfe, 'er ver altſaa en forøget Opfordring 
til faavidt muligt tun at anfætte juridiff dannede Perfoner i bis 
Ombab, og forfaavidt vette ifte vil funne flee; uden at Biltaarem 
forbedres, bør Gtaten, naar den vil førge for en nogenlunde fer: 
foarlig eriminel Retspleie, ilfe unddrage fig! for ben dermed for: 
bundne Udgift. 2 | 

Derimod er bet en Gelvfølge, at bet fremdeles fom hidtil vi 
blive en af Polititts Hovedopgader, føruden at forebygge Over 
træbelfer, at gaae paa Spor efter og opvage bem, at gjøre An: 
melbelfe berom til Dommeren, at træffe de foreløbige nødkendig 
Skridt til at faſtholde Forbrydelſens Epor eller forebygge deni 
Fortfoættelfe;' at Politiet + bet Øiemed maa have Mynvighed til al 
gjøre Arreſt og Beflag og anſtille Huusunderſogelſer m. m.;: og a 
bet iøvrigt har at gaae Retten tilhaande, ſäaſom ve» at indfamk 
Devifer efter. bens Unviiening. 

De foreløbige Skridt, fom Forhørsbommeren maa gjøre foru 
filre fig Forbrybelfets Spor, faafon ve UArreft, Mandfagning m 
m., ere i fig felv Bolitiforanftaltninger, og ba VForhørebommera 
ofte nøbes til ſaaledes at optræde paa Politiets Begne, henregnet 
han, hvor man har lagt an paa en fireng Sondring imellem be for 
fliellige Myndigheder, forfaavidt til Politiets Embedsmend, ſaaſon 
i ben franffe code d'instruction criminelle (Art. 9). 

Efter ben Forbindelfe, ber ſaaledes nodvendigviis finder Sta 
imellem Domſtolene og Politiet, og hvoraf hines Birkſomhed fr 
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| em flor Deel betinget, vil en Reform i ben criminekle Retspleie blive 
ufulbftænbig og haltende, faalænge mon ille tillige retter fin Op⸗ 
meertſomhed paa Bolitiets bedſt mulige Indretning. 

Dette vil .enbog i høiere Grav blive Tilfældet hos os em i 
fler andre Lande, hvor Forføkgningen ubdgjør en talrig repræfentes 
vet med juribiff Dannelſe udruftet faft Beſtyrelſesgreen (ministére 

public, Staatsanwaltſchaft), ber i paatrængende Tilfælde handler 
fom Politie og overhovedet indfamler be Bevifer, der tiltrænges til 
Sagené Oplysning. I England, hvor en faaban Indretying mang 
ler, har man berfor faameget flærkere følt Nodvendigheden af åt un⸗ 
derftøtte Domftoleme ved et traftigt og udmarket Politie. 

At ville hos 08 reformere ben, criminelle Proceslovgivning, 
men bog at ville negte Domftolene ben allernødtørftigfte Asfiftence, 

ſaaſom med Henfyn til Striverhjælp eller ved et efter vor Leilighed 
afpasjet tilfiræfteligt, velindrettet Politie, er en Mobfigelfe, hvorved 
man felv berøver fig Frugterne af fine Forbedringer. 

Man .vil, væ at fammenligne Antallet af Domfoældelfer og 
Frifindelſer By og paa Land, overbevife fig om, at Antallet af 
Friſindelſer forholbsmæsfigt er meget flørre paa Landet, hvortil Ho⸗ 
vedgrinden maa føge8 i manglende Politie.  Commisjionens Fors 

: mind, ber har været Underbommer i et Sorenflriveri, fom indbe⸗ 

) -fattebe foruben 2 Landdiſtricter, ogfaa et trebie, ber maatte anfees 

F fom en Deel af By, og hvor fornøden Politiasfiftence havdes, fam 

| bevidne, at i fibfinævnte Diftrict var langt flørre Adgang til at ere 
holde Beviis i Forbrybelfestilfælde end i be to førftnævnte. 

Bi have tæntt og, at man ve foærflilt Lov nærmere burde 
ordne Bolitiets Forhold til ben criminelle Retspleie i de omhandlede 
Punkter, fljønt ber med Henſyn til nogle af bem, faafom om Yv- 
gangen til at gjøre Urreft i Unlebuing af Forbrydelfe m. m., ved 
bør findes Forfkrifter i felve Procesloven og hvorom vi i det Føl- 
gende ($ 29) nærmere flulle ytte 08%). Det er forøvrigt ille uden 


+) Øræventiv Arreſt derimod, der ikke er foranlediget ved Horbrybelfe, 
men alene fler forat forebygge ben, eller fom er forneden for god 
Ordens Pverholdbelfe (fre Moten berom I $ 29), og fom altfaa lig⸗ 


x 


354 


Grempel, ſelb i de mpefie Love, at Politiets Pugtee og Myndighe 
med Henfyn. til Lovevertrædefer fperielt er omhandlet i felve Evi: 
minalprocesfjen, faafon i code d'imstr. crim. Art. 8—136, i Mu 
taloven af 1854 Art. 313—333, mirtembergfle Str. Pr. O. 1843 
Art. 18—21, baierfle Lod af 1813 88 18—21, fadsfiff Mbtaft Art 
55—61, 128 m. fl. Som Grempef paa, at Politiets Jubretning 
og Stillmg i omhaudlede Henfeende er beftenst ve færfiitt Lov, kn 
anføres ben briumsvigfte Lov af 190e Marts 1850*). 

Blaͤndt ve flere Pamkter, ver trænge til nøiere at beftemmet, 
fulle vi frembære, hvorvidt Politiets Myndighed bør firætte fig i 
be foreløbige Unberføgelfer, ber ofte gaae fornd for Forhøret, 
faafom om hvorvidt be funne indlalde WPerfoner for fig til 
at afgive Fortlarng, under bhvilfe Vetmgelfer be Funne fore⸗ 
tage Huusunderſogelſer, om ſaadanne Underføgelfer kunne fore- 
tages alene af de overordbuede Officianter, eller tillige af ve undere 
ordnede (fee herom Maltaloven Art. 317—320) m. m. Enbvidere bør 
Loven udtrykkelig faftfætte bet Lydighedsforhold, hvori Politiet bør 
flaae til Dommeren, ba Forfinlelfe og Stave let fan opftane af 
Uvished i faa Henſeende; ligefaa, hvillen Veviiskraft ber bør tillæge 
ges be forfljellige Vetjentes Forklaringer, Unmelveljer og flriftligen 
opfatte Forretninger. Som bekjendt have Neglerne om ben Kraft, 
ber ligger i en offentlig Betjents firiftlige Anmeldelſe (procés-ver- 
bal), en færegen Betybning i ben franfle Griminalproce8, idet visie 
enbog underordnede Betjentes i behørig Form affattede Indberetnin- 
ger om enfelte Slags Overtrædelfjer, fom de ere fatte til at føre Op» 
fyn med, vanne fuldt Beviis og ille engang tilftede Modbeviis, felv 
ved Vidner, medmindre man figtev Inbdberetningens Forfatter for 
Falff (code d'instr. crim. Art. 154 og 189**), Forſtjellige andre 


ger ubenfor Griminalprocesfen, burde berimob, tilfølge Grundlovens 
6 99, nærmere orbnes ved færflilt Lov om Politiets Forhold. 
«) Degener I. 89—98 cfr. Motiverne II. 104—112. 

**) Om Grunden til, at man har feet fig nodt til at tilfjende viefe 
Betjentes Indberetninger em faa ganſte færegen Beytistraft, HU hvilte 
Slags Betfente denne qvalifirerede Trovordighed frækter fig, og om 
be Former, fom t faa Fald vedfommende Betjent har at tagttage, 


| 


855 


| Vetjentes Unniefdelfer berimde banne fuldt Beviis, indtil ve nmobbe⸗ 


i 
i 


t 


vies, og: hertil Høre ille bløt Bei-Infpectenrer, Havnefogder, Volt» 
detø Gurbebsuttend;- men ogſaa gardes ckampåtres, gardés particu- 
lers paa Landet, m. fl.*). Endelig gives ber en 3die Klasſe Vee 
tjårte, ſaaſom tsfderordiiede Poktibetjente i Byerne, Veegterne fam- 
weſtehs mi Å, hwois Aumeldelſer iffe hate nogen qvalificeret Tro: 
verbigbeb, frmat Vetjenten maa, å Tilfelde af Benegtelje, føres font 
Sine om fin Anmeldelſes Migtighed, ligefom private Åmnedere**). 
+ Sele vette Syftem er bygget par Nodvendigheden af at give Dom» 
fiolette Midler til at haandhæve Lovene, og Venne Nøvverdighed vi⸗ 
fer fig fornemnelig ve visfe Slags Forfeeljet, ber gjerne begaaes 
me Natten: og. paa eenſomme Steder, hvor berfor felv underordnede 
Betjentes Aumeldelſer ere blevne tillagte en Beviiskraft, hvorom der 
ber andre Omftændigheder ille bliver Tale. Under vøre fimplere 
Forhold vil ber iffe blive Sporgsmaal om at indfore et Syſtem font 
bet-anførte; men ogfan hør bør man erindre fig, at det ikke er rot 
at hade Domſtole og at førge for bisfed bedſt mulige Indret⸗ 
ung; men at man ogſaa maa have et Politte, ført virlfomt under⸗ 
Den Marime, at mat vå Overtrævelfer, bet altmirveligstis 
føregae om Natten eller paa eerifoimme Steder, bør tilldegge ver- 
lommende Betjente qvalifieeret Trovcerdighed, Fakfremt Loven far 
hnme ventes: refperteret, flulbe man troe, ber maatte være Anledning 
til at the bil i vore dfte eenfonme tykdtbefolfede Diſtrirter. Som 
feljendt gjælder for Tiden for Politiets og Kolbvæfenets Betjerté' 
den Unbtagelfe, at ve ere: lovfaſte Bibner om Politie- og Toldover⸗ 
teæbelfer, fom be augive, udgtet Boden, fom beraf fan flybe, tilfal» 
der bent fel ***), J deme Slilkelſe kan ben omhandlede qvaliftcerede! 
Troværbighed viſtnok håve fine Vetænteligheder. Derimod fortjener 
bet nbentvivl. Gifald, at be ete gyldige Viner angaaende Fornær- 


r: * 


flufte vi benvife til Berriat-St.-Prix 1. c. II. 2ben T. 53—118 og I. 
119—132. 
%) 1. c. I. 133--167. 
48) I, c. I. 167—168, ” 
sm Schweigaards Proces J. 516. 
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melfer imob bem felv unber bereg Tjenefte*), ligeſom ber vel hunde 
være Grund til under visfe Forhold at anſee VBevit6 tilveiebragt 
veb een ſaadan Vetjents Vidnesbyrd, hvillet ille nu er Vilfæl- 
beg **), 

Hvad imidlertid vøre Landdiſtricter betræffer, faa e er bet for Ti- 
ben temmelig overfløbigt ved Low at beftemme Politiets Forhold tif 
Retspleien for deres Vedkommende, ba be i Virfeligheden ſaagodt⸗ 

fom ere uden Politi. Den lovløfe Tilftand, hvori man paa Landet 
| bos os ofte befinder fig, flriver fig, fom betjendt, deels berfra, at 
ben Politilovgivning, vi have, nærmeft tun er ubfommen før Byer⸗ 
ne, og at Giflerheden paa Perfon og Eiendom for Landets Vedkom⸗ 
menbe berfor enbnu i væfentlige Punkter ved Lovgivningen er lavet 
uben Beflyttelfe, faafom med Henfyn til Huusfred, Beifred, ufor- 
figtig Omgang med Id i Skov og Mart m. m., og deels derfra, 
at BPolitiperfonalet paa Landet, ber væfentlig indflrænter fig til Fo— 
ged og Lensmand, ikke paa langt nær flaaer i noget rimeligt Fore. 
bold til bvab ber tiltrænges, eller til hvad ber uden uforholbenes- 
fige Opofrelfer funde præfteres. J begge be her nævnte Retninger 
blev ber paa Storthinget i 1854 fremſat Kgl. Lovpropofitioner, hvilfe 
imidlertid begge forkaſtedes (d. Abde Mai og 31de Auguft***). Hvad 
ifærbeleshed Politiets Organiſation angager, fom her nærmeft ved» 
kommer os, har man for Landets Bedkommende, fom bet fyner, til⸗ 
deels fabet fig afholde fra at gaae ind berpaa af Henfyn til vor 
Landbefolknings uforbærvede Simpelhed, ber flulde gjøre Politiop» 
figt ufornødben, medens man paa ben anden Side har frygtet for 
at gjøre noget Skaar i den naturlige Frihed, hvortil man paa Lan» 
bet nu engang er vant. Men vi funne bog, trods vor Bygdebe⸗ 
folfluings i bet Hele uforbærvede Natur, ille undv ære GStraffelove 
eller criminelle Domſtole, og i faa Fald bør vi heller ilte mangle 
Bolitie, og bet faameget mindre, fom bet er Politiets Opgave, hvad 
ofte overſees — at forebygge VForbrybelfer, ike blot at fraffe 


*) I, c. 525—526. 
*%) I, c. 567. 
+45) See Elorthings · Efterretminger⸗ for 1854. 158—159 og 633—641. 
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den (cfr. Nſer. af 31te Aug. 1770), hvortil kommer, at vi, form: 
ben: vor boſiddende Befollning, tillige have en omvandrende, beſtaa⸗ 
mbe af flere Tufinder, hvis Næringsvet bet for em for Deel er 
ved Bedragerie, Trudſler eller Bold at ſtaffe fig fit Ubfomme. Naar 
man frugter for, at ber i Landets naturlige Frihed ſtulde gjøres 


wilborlig Jndffrænhing ved Indførelfe af et Lanbpolitie, faa gaaer 


mn nb fra en aldeles urigtig Foreftilling om bet Politte8 Bety⸗ 
denhed, hvorom her funde være GSpørgsmaal, figefom bet paa ben 
eben Side vel heller ikke for Alvor er Meningen at ville holde 
paa en Frihed, der ikke fam beftaae med Lov og Net. 

Som Grempel paa, hvorvidt man i andre Lande gaar i at 
sine fit Landpolitie, flulle vi bløt ubhæve, at man i Frankrig ille 
blot har almindelige Mart: og Skovvogtere (gardes champétres), 
ber ubnoævnes af Matren med Formandffabets Samtykle, men at 
søfaa enhver Landeiendomsmand eller Forpagter er berettiget til at 
have een eller flere deslige Vogtere for fin Eiendom (gardes par- 
tienliers), ber naar be ere behørigen amfatte og ebfæftebe, nyde en 
fjentlig Politibetjents Lroværbighev*). Det erkjendes her, fom t 
andre civiliferebe Lanbe, at bet er i Communens fom i ben enkelte 
bvaaners velforftaaebe Interesfe, at Politiet har ben tilbørlige 
Gtyrte, og overhovedet at ber er Adgang til Bolitihjælp; men dette 
fan ilte flee, medmindre Lovgiveren tager fig af Sagen og ordner den. 


: Ef. forøvrigt om benne Materie Aubert S. 460—464. 


8 91. 


Om Antlageforhandlingen og Udnævnelfe af Actor 
og Defenfor. 


Gom Følge af, hvad vi i bet Foregaaende (8 9) have anført, bør 
Leven fom Vetingelfe for, at Nogen fættes under Viltale for For⸗ 
brydelfe, forbre overveiende Sandiynlighed for 1) at en ftrafbar 
Gjerning er forøvet og 2) at Paagjælbende beri er flyldig fom Gjer- 
ningsmand eller Medhjælper. Der bør paa bette Stadium altfaa 





9) Berriat-S4,-Prix L. 153—154. 
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forbres Mere end ved Forumberføgelfens Indledning, hvortil ar, 
ſom vitft, kun udfordres rimelig Anledning tl Mistanke (Sr. Å 
17—4. og Jad. af 19v0e Mai 1741 8 9), medens ber dog endun 
iffe, fom til Domfældelfe, ubførbres fuldt Bevis. Den ſtrafbare 
Gjerning, ber forubfættes forsvet, bør berhos ille blot ialminvelig- 
hev værs firafbar, men tillige være bet under be forhaauennaærende 
Omfrænpigheder, og hvor bette ilke er Tilfeldet, enten paa Grusb 
af Poagjeldenbes Gjelstuftand eller formebekft Preſcription eller 
forbi Paatalen mag anfees afflaaret ve tidligere Dom ($ 12), ds 
fer forbi fpecielle Omftænbigheder (Rødværge 0. deal.) nphæve Strafs 
flylben ut. m., bør Sag ilfe anlægges. Heller ikke er det mol, at 
ber er fuldbt Bevis for, at en Forbrybelfe er forsuet, naar ike 
Ganbfynligheben for Poagjældendes Deelagtighed deri har eu for 
han Gtyrle, at ber fan være Udſigt til under Sagen at opnaar fuldi 
Bevüs herfor. Ille blot forfeiler man ellers Henfigten med Sagt 
anfægget, men man ubfætter fig tillige for ved en Frifindelſesden 
at afflicere fig Apgang til at benytte de yderligere Vepiisligheder, 
fom Tid og Omftendigheder maatte hymne fevere. 

Ligeledes fremganer af, hvad pi have anført ($ 9) at ber i tu 
allervigtigfte criminelle Titjcelde formeeutlig bør føget førre Garan 
ti for, at Astionsmyndigheden nbøve8 med Omligt og Grundighed 
end ben, ber før Tiden haves, og ompendt ($ 19), at man i d 
minbfte Juftikéfager ille tiltræuger Dnerøvrighedens Actionsordre 
hvilfen vor nugjælbende Lovgivning uden Forfljel — naar ilfe Lil 
flaaelfe haves, gjør fornøben. Ved ven dobbelte Grænbfe, fom faa 
ledes maa optræffes, beels for be allervigtigfte og beels for be mind 
fle Sager, have vi antaget, at hiin burde beftemmes efter Straffen: 
Gtørrelje i bet Lovbud, om hvis Anvendelſe ber fpørges (3: in ab 
øtracto), bog at ber ved ZTyverie ſees hen alene til Straffen i bl 
forhaandenpæreude Zikfælbe (:in concreto), og at Grændjen ford 
minbfis Goger burde beftemumues alene efter Straffen in conerett 
Denne tillynelabende Juconfequentfe Har fin Grund 4 Criminalloven 
Øndretming, huorned ber i omhaudlede Henfeende intet Henfon ( 
taget til Brocesfen, og fom vilde lede til aabenbare Urimelighede 
om man ved bisfje Grendſers Veftemmelfe udeluktende vilde Hon 


Si 
LI 


$a til. Laveus Grraffetrubfel. J at ordne baffe 2 Grendſer ser Mør 
5 Aige gjort ben. Forfljel, at ved hlin (3: for de allervigtigſte (Sager), 
tommer bet alene an paa Gjerningens Straf for fig, uben at Straf+ 
Hos Horhaiekje paa Grund af Sammenjiød eller Gjentagelfe kom⸗ 
mer å Betsagiming, ved henne berimoød (>: for de mindſte Sager) fres 
en til ben concreſe Strafs Størrelfe af hvilkenſomhelſt Grund, 
å Sammenſtod aller Gjemtagelfe vil fmne gjøre den mere fm» 
marifle Behandling anvendelig. Nogen Begrunbelje af benne Hore 
fel tiltrenges vift neppe, ba en Gag augaaende en ille ganffe ube⸗ 
Welig traf bog ilfe bliver en Bagateljag, forbi bet er Sammen» 
føket ler Gjentngelfen, ber bringer Straffen ud over de fmaa Sa» 
ges Greendſe. Det er forøvrigt en Selvfølge, at hvor 2 eller fler 
Snertrøtbelfer fløhe fonmen, bør væ ben undtagne Behandling for 
de Alervigtigſſe Sager den Overtrædelfe, ber er truet med eller fom 
medfører flørft Straf, nære beftemmende med Henfyn til, hvem ber har 
at sfgjøre Actiomsfpørgsmaalet, og forfaavidt flere Berfoner blive 
at Altale smber em Sag (fubjectto Gunmlatiou), maa Paatalen for 
deres Vedlonmmenbe, ber have paadraget fig ført Straf, blive øms 
ahelig ogfas for be Mvrige. 
SD be Vetybrligfie Sager, hvor Gjermingen i og for fig, ſaale⸗ 
| tat four anført, Tan paadrage Gtrafarbeibe i over 6 Aar eller førre 
Stef, ſtulde efter uort Jorflag (8 9) Actirnsmyndigheden ubøves 
sf 3 blandt vedkommende Overrets Medlemmer, I be mindfte Sa- 
ør derimod, fom i bet forhaanbennærende Zilfældbe alene egne fig 
fil Malct eller Hongfel paa Vand og Brød og fom ikke paataltes 
mbereet med førne Forbrydelſer, flulde, naar fnmmariff Proces ind⸗ 
føres., Actionsmyndigheden tiltomme Fogden eller Bolitimefteren 
E 19) der Actionsordte i visfe Tilfelde ganſte kunne undvæ- 
res. 8 andbve Tilftelde flulde ben omhandlede Myndighed forblise 
hes vebkenmende Ovarsvrighed, ber, naur Gagen aulægges for de 
efminbelige Unberretter, men blive ban rivite Oversvrighed. Dog 
burde i de Sager, der nu henhore under geiſtlig Ret, om de end 
gik over til be almindelige Underretter (foran $ 4), Uctionsmynbdig- 
heden fremdeler forblive hos Viſtopperne førfaapidt Sagen jlle. var 
af den Betydenhed, at Sagsanlægget burde beſluttes :af vedkommende 
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Dverret. De flere fpecielle Lovbud, ber fornbfætte færegen Autori 
fation eller Zillabelfe til Straffefags Unlæg (Cr. L. 27—7), blev 
felvfølgelig frembeleé giceldende. 

Er Paatalen tun betinget-offentlig, udfordres viſtnok ben For 
nærmebeg Begjering om Paatale; men deme behøver bog ikke a 
være ubtryffelig, men lan ogfaa være indirecte, naar ben hm e 
utvivlfom (cfr. Hjelms Udkaſt $ 94 med Motiver). Naar Noge 
altfan henvender fig til bet Offentlige med Klage over tiljøiet For 
nærmelfe, vil bette ialmindeligheb blive at forftaae fom Begjerin 
om Unberføgelfe og Paatale, forfaavidt bet ikke efter Omftænvighe 
derne fan forftaaes paa en mere inbffrænket Maade f. Er. fom Ve 
gjering om bet Offentliges Hjælp til Reftitution af en berømt 
Gjenftand eller desl. Ut Loven bør indeholde Beftemmelfe i om 
handlede Qenfecube, vifer f. Ex. ben i Retstib. f. 1851 GS. 265- 
267 refererede Sag m. fl. Har ben Fornærmede eengang tilbage 
kaldt fin lage, forinben Paatale er beordret, eller har ban een 
gang begjert Forunberføgelfen ftillet i Bero, faa er derved han 
Adgang til at forlange offentlig Paatale i Sagen afftaaret. De 
Gamme bør gjælbe, naar ban underhaanden har tilgivet Paagje! 
benbe eller førligt fig med ham. Gre ber flere Medfkylvige, be 
Klagen anſees vettet mob famtlige, faafremt ikke nogen Enkelt fpi 
cielt er unbtaget.*) Ligeſom ben Brivates WVegjering om Forbhe 
ilke bør være ubetinget forpligtenbe for bet Offentlige, felv om ha 
filler Gitterhed for Omfoftningerne (foran $ 14), faalebes be 
beller itfe ben Privates VBegjering om Paatale ubetinget møde bi 
'Dffentlige dertil, om han end filer famme for enhver Uvgift. 

Leven bør, efter hvad vi have anført 1 8 9, ikke affattes 
en Form, ber tvinger til Sagsanlæg, naar fun be formelle Vetis 
gelfer ere tilftebe, med Tilfibefættelfe af ethvert Henſyn til Fo 
følgningens $Jiemeb og almindelig Rimeligheb.**)  Navnulig br 

— Loven, forat forebygge Sagernes Vibtløftiggjørelfe, tilholde, at il 


«) 8. Helte V. 322 efr. bog Schweigaards Commentar I. 79. 
a+) Berriat-St.-Prix I. 76, Il. 190—216 og 334, og %. Hoͤlie IL 3 
—å14 og 426—427. 
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fasbanne Facta medtages under Paatalen, ver ille under Sagen 
funne have vibere Jnbflybelfe paa VLiltaltes Gtraf og fom for 
Øjentagelfeatitjælde heller ikke ere af Vigtigheb, eller fom aleme 
vilde begrunde Grftatning o. besl. Actionsmyndigheden hør kun ubøves 
af ben eller dem, hvem Loven bertil har bemyndiget. Den For- 
nermede fan berhos i ethvert Fald felv forfølge fin Sag, hvor det 
Offentlige ille gjør bet. Under ingen Omftændighed vil ber kunne 
være ale om, ſaafremt Paatale I de vigtigfte Sager henlægges 
under et Untlagelammer ved Overretten, at gjøre dette afhoængigt 
af ben erecutive Magts Vefalinger. Ikle engang i Frankrig, hvor 
Gentraltfationen i faa vib Upſtrekning er gjennemført, er bette 
Tilfeeldet enten med Raadslammeret eller UAntlagelammeret. Skulde 
man foretræffe i ethvert Fald Adgang til høiere Prøvelfe, maatte 
man, forfaavidbt Overrettens UAntlagetammer betræffer, følge famme 
Bei, fom eenftemmig er befulgt andetſteds, nemlig at underkaſte bens 
Deflutninger Uppel til en Section af Høiefteret. Men vi for vor Deel 
foretrælte, at man for bet Førkte ialfald undlader ſaadan Recurs. Ut 
høre Untoritet, vet være fig i førre eller mindre Sager, felv umiddel⸗ 
bart ſtulde unne ubftede Uctionsorbre, finder ille engang Sted i Frank⸗ 
tig. Suftiteminifteren, ber flaaer i Gpidfen for le ministere pu- 
blie, fan vel beordre Generalprocureuren til at beførge Forbrydel⸗ 
fr forfulgte (code d'instr. erim. Art. 274, 441, 443 ff.) og denne 
igjen fine Unberorbuebe; men ben Underordnede har bog, inden han 
flrider” til Forfølgningen, 'at overveie, om bet femmer med Loven 
og hans Gamvittigheb, ba han ellers har at anbrage om, at en 
Unden maa inbtræde for ben omhandlede Gag i hans Sted. *) 
Det fan isvrigt bemerkes, at i Frankrig have Overretterne ifølge 
ben Overopfigt, fom bisfe Retter ber føre med Retspolitiet (Art. 9), 
Myndighed til at fremfalbe (évoquer) forfømt Forfølguing, ber 
beg fm frætfer fig til crimes og dålite, ilfe til contraventions.**) 
WBeyd mindelig Afgjsrelſe af Toldovertrædelſestilfeelde (K. 20de 
Septbr. 1845 8 171) og af Bodeſager efter Foreleggelſe (fee 





v) $. Heélte I. 302—308 og 414—430. 
*9) I, ce, 285—208, efr. 152 og 156. 
4 


På2 
— føran $ 19): tiltrænges frembeles ilde Uctionamnbighedens Me 
lemkomſt. 

A legeforhandlingen, hvor ben foregaaer ved en Aſdeling 
Overretten, beftaaer gjerne i, ot Statsadpocaten gjør fin Indſtillir 
og at enten Secretairen i Forbindelſe dermed oplæfer bet Forus 
af Actexne eller en af Rettens Medlemmer fom Referent foredrag 
Sagen, og denne Forhandling flal almindeligviis finde Sted ind 
Mogle faa beftemte Dage, efterat Acterne ere komne Statsadvoci 
ten ihænbe*) Da man hos og ingen Statsadpocat har, anta 
pi, At ber ped enhver Qverret burde blandt Operretsfagførerne b 
ſtilles een eller flere fafte Refereuter, hvis Hverv bet blev, mu 
garlig Løn af Statskasſen, efter Overxettens Ordre at gjemer 
gane be Sager, hvori Antklagelammeret fulbe fatte Veflutning - 
Action, og berom til famme mundtlig at gjøre Referat og Indſti 
Jing med flriftlig Udkaſt til ben Beflutning, Inbftillingen gif 1 
paa. Paa denne Maade maa en ombhyggeligere ng mere alſid 
Overveielſe autages at ville fremfafdes, end om man overiob Me 
ten alene til fig fel og f. Gr. paalagde Anllagetammerets Me 
femmer efter Tour at overtage Referetet. Bed denne fibfinsenm 
Fremgangswmaade kunde Henfigten med beu hete Inbretuing let fo 
feiles, ibet man i fan Fald magtte befrygte, at en Praris pil 
ubville fig, hvonefter be 2 andre Medlemmer væfentligen rettede f 
efter deres refererenbe College, Hvor ille bennes egen Fremſtilliu 
gay Unlebning til Tyipl, Den Gorrefponbemce, fom Actionsmiy 
digheden vil gjør Anledning fl ved Mmbhentelfe af Yberligere Q 
lysninger m. ut, fynes heller alte ganfle at pasfe fig for Ove 
rettens Medlemmer fom Deuumere, og hude ialfald fet opta 
Mere af deres Lib end deres pprige Forretninger tilobe Vi he 
foreflanet faſt Wnjættelje og Søn for Neførenten, forat fikke ha 
flørte Uafbængighed og Upartiſthed fom Lovens og Sandheder 
organ. **) - 





*) See code Tinstr. erim. Urt. 217—250, Brunsvigerloven SG 96 
105, og Holzinger S. 106—407, afr, 38-44. 
«*) Da ber nu er anfat fafte Neferentes HL Udforehſe af Juftitsfag 
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Qm felve Forretningéorbenen tilttænges felvjølgelig nærmere 
Deftemmelfer; men faalænge felve JInbretningen endnu ille er bier 
faldt, antage vi at burde afholde o8 fra betaillerede Forflag i denne 
Metning. Man bar derom Forbilleber nok i fremmede Lovgivnin⸗ 
ger, og man fan, om man vil, enten indtage deslige reglementari⸗ 
fle Forftrifter i felpe Loven, eller give bem Formen af en Kongl 
snftrux i Sigheb med, hvad Liljældet er med Heniyn til Juſtitsfe⸗ 
cretairen ved Chriſtiania Stiftboverret. Om Fremgangsmaaden i 
Frankrig, fee foruben bet Unførte, tillige F. Holie VI. 92—96 og 
339; for Oſterrig fee St. Pr. O. af 1853 8 192 ff., og af 1859 

$ 223 fj. famt Fribmad S. 2P3—224. Det maa ve Anord⸗ 
uingen .of denne Forhandling Haves for Øie, at Hurtighed er ev 
Hovedſag, og at ber faalebes ille vil kunne blive Tale om Acter⸗ 
ng Kirculatiou fom ved Domsaffigelfer; men paa den anden Side 
pilpe man iffe opngae ben Garantie, ber ve den hele Indretning 
tilfigtes, om Forretningsorbenen ike filkede imod Overfladiſthed og 
Orerilelſer. Særdeles Vægt vil ber faalebes maatte tillægges 
Salget of Meferent, ba ben Save at funne å fort Tid gribe og 
ud Glarher, Beftemthep og Fulbftændighed før Uudre fremftille de 
sjgjøyende Punkter ille aktib er forhunnen med felp nbmærlet For⸗ 
utungebygtighed førøvrigt. 

Actionsmyndighedens Indehaver bør ba afgive fin Beflatning 
jaareſt føee Tan, efterat have mobtaget Forunderſogelſen, eller, hwor 
fadan ifølge $ 14 ille har fundet Sted, ve foreløbige Oplyenin⸗ 
ger, ber have gjort Forunderſogelſen overflødig, og Beflutningen fan 
age ub pag, enten 1) at ber bør føge8 nye Dplysninger, eller 2) 
at Forfølgningen — for Tiden eller endeligen — indſtilles, eller 
3) at Sag flal anlægges. Loven bør antyde, hvad ber i ethvert 
pf bisfe Tilfælbe videre bliver at foretage, nemlig i førfte, at my 
Beflutning bliver at fatte, near be favneoe Oplysninger — faavidt 
muligt — ære tilveiebragte, i andet ZTilfælde, at Sagen bliver at 
peblægge uæfte OQvartalsinbberetning angaaende criminelle Sager 





ved Dverretterne, lød benne -Hunction fig combinere med den t 
osten ombantidke. | 


364 


til uftitebepartementet; og å tredie, at Actionsdecret uden Ophol 
bliver at ubfærbige, forfaavibt Sagen ille befindes at henhøre ur 
ber en anden Overret eller SØurighed, til hvem ben da tilftilleg, - 
hvorom Mere fden. | 

Befindes bet væ Unklageforhandlingen, at Sagen vel bør fo 
følges, men at Straffen ike er faa betydelig fom forudfat ved der 
Overfendelfe, bør Anklagefammeret, naar bet forsvrigt er compete 
i Sagen, fører funne udſtede Actionsorbren, faafremt bet ante 
benne Fremgangsmaade for efter Omftæn»igheberne henfigtsmesſig 
Da i deslige Tilfcelde, fom fenere vil blive omhandlet, Meddom 
menb bog ille flulle tilkaldes ved Underretsbehandlingen, bør Ove 
retten, hvor ben har becreteret Action, fljønt den finder det utvir 
fomt, at Sagen ilte er faa betydelig, at ben burde været indfen 
til ben, ubtryftelig berom gjøre Anførfel i Actionsbecretet, KI C 
tervetning for Unberbommeren. J Vilfælde af, at en GSag, fo 
meldt, inbfommer til Overretten, fljønt ben efter GStraffens Stø 
telfe itte bertil egnede fig, funbe bet fynes, fom om Overrett 
ubetinget burde afgjøre Wetionsfpørgsmaalet, hvilket i ethvert Ti 
fælde vilde være meeſt tibfparenbe, og at vette ilke, fom anfø: 
efter Omftenbighederne burde beroe paa Retten felv. Men Vølg 
af, at bet gjorbes til Overrettens nbetingede Bligt at fatte Beſli 
wing om Actionen i eithver Sag, ver 'Plev den overfenbt, kunde b 
blive, at Dommeren eller Øvrigheden ex tuto gjorde fig til Me 
at fenbe Overretten alle Sager af nogen Betydenhed, hvor utvir 
fomt bet enb kunde være, at be burbe afgjøres af Ovrigheden, 
hvor en ſaadan Veftræbelfe vifte fig, vilde bet bog være benfigi 
meæsfigt, at Overretten havde et Middel til at raade Bob berpi 
Hvilket letteft vilde fee, haar den å faa Fald fenbte Sagen fra f 
fet UAnfoaret før ben derved bevirkebe Korfinfelfe maatte falde p 
bet, ber: havde bragt Sagen paa urijtig Vei: 

Loven burde - formeentlig tillige beftemme, at Overfenvelfe 
Sager, ber egnede fig til Anklageforhandling, burde flæe birecte 
Forhørsbommeren, forfaavidt Forhor var optaget, og forøvrigt 
ben Untoritet, fom efter Omftændighederne var nærmeft opford 
til at fætte Sagen i Bevægelfe. J be Vilfældé, hvor Sag efter 
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I er foreflaaet - at. unne - anlægges uben foregaaenbe Horhør, og 
jer Paatalen altfan frøttes til andre Oplysninger, ber træve i 
høre Sted, bør bog Overretten ordentligviis ille felv fætte fig 
Bevægelfe, men QJnitiativet tages af ben locale Dorighed eller 
bre Vedlommende, ber have at overholde ben Orden, ber er bler 
1 forfigrret. Ubetinget at binde Overrettens Optræden fom Uc- 
nsmyndighed i bedlige Gager til $Øvrighedens Begiering, anſees 
3 ifte tilraabeligt, ba bette vilde være en Indffrænkning af felve 
tionsmyndigheden. Den Garantie, man føger i dens bebft mu 
e Indretning, figter nemlig ikke blot til, at Paatalen, hvor ber 
ber Sted, foregaaer rigtigt, men ogfaa til at forebygge, at Paa- 
e unblabe8, hvor ben burde finde Sted.  Overretten bør berfor 
ve bet i fin Magt, hvor Forunderføgelfe ille er anftillet, men 
tingeljerne for Gages MUnlæg besuagtet efter 8 14 ere tilftede, 
me efter em privat Unmeldelfe eller efter den JFornærmedes Ve- 
ring at becretere Action. Da Indſendelſen faaledes ille i ethvert 
ifælde vil free fra en beftemt fagkyndig Uutoritet, vil bet faame- 
t mindre gaae an, at forpligte Overretten til ſtedſe at afgjøre 
ttionsfpørgemaalet i be Sager, ber fomme ind til ben, uden Øen» 
n til deres Betybenhed. Naar bet i Frankrig (code d'instr. er. 
tt. 229—231) og flere anbre Lande, hvor Anklagekammer benyt- 
6, er gjort famme til Pligt, at afgjøre Actionsſporgsmaalet I eu» 
er Sag, der indfommer til ben, faa maa bet erindres, at Sa⸗ 
me ber aldrig indbringeg til Anklagekammeret uben gjennem em 
giyndig Autoritet (Statsadvocatſtabet, le ministere public), ber 
b har Acttonémyndigheden i mindre Sager, og ofte førft efter en 
reløbig ombyggelig Prøvelfe af et DommercoMegium (Naadslam- 
nm). Hvor man berimod iffe har noget GiatSadvocatflab og hel- 
r intet Raadskammer, men Enhver, felv den Private, tan andrage 
n Anflageforhandling, vile en lignende Forpligtelfe for Auklage- 
mmeret fet funbe lede til en Forrykkelſe af ben. Fordeling af 
agerne imellem be forffjellige Actionsmyndigbeder, fom Loven har 
mit fig. . i - 

Forat forebygge Tivsfpilbe, vil det i Reglen være nok, at 
"oven, fom meldt, byder, at Unflagefammeret, Hvor bet finder 


300 


det benfigtdmæefint, ſtrax bør afgjøre Actionsſporgema 
hvilket ba ogſaa orbentligvits vil fee. | 

Hvor Forhør er optaget, hvillet vil være Tilfeldet i de a 
flefte Sager, ber blive Gjenftand for Anklageforhandling, gil 
viftnof am, fom i & 9 bemærtet, at foreffrive ben Orden, ot i 
børet førft i ethvert Tilfælde ſendtes SØvrigheden, og at bre, 
terat have gjort fig bekjendt med Gage, berefter ſendte de 
Dverretten, om Gagen bertil egnede fig. Svurigheben vilde de 
orittrent faae famme Opgave fom bet franffe Raadskammer, 
Ufgjørelfe af Actionsſporgsmaalet him er forberevende i de Å 
Gager (crimes), men beftnitiv i be mindre. Men foruben 
berimob allerede er anført S. 179, vilde vette i det Hele fun 
en unøbig Om»ei, ber medførte Ophold af Sagen og var for 
bet med bobbelt Arbeide, ligefom endeel af ben Actionsmyndi— 
ber var tiltænft Overretten, berved i Virfeligheven vilde blive 
føkt hos SØvrigheden, forfaavidt denne memlig i beslige GSager 
tog, at Action itte burde finde Sted, eller af be graverende 
ftænbighever, ber flulde bringe Gjerningen ind under ben å 
Straf, itte kunde ventes oplyfte. 

Bi have i 8G 9 og 12 fremhævet, at Actionsorbren af 
GSrunde ingen Tvivl bør efterfade om bens Udſtreekning, og å 
navnlig ikke er not, at Forbrybelfene Art nævnes, men at ogfa 
virfentligfte fattiffe Omftænbigheder, hvortil Actionen figter, fp 
Bør anføres. Forat afbrybe ben Praris, rer nu finder Sted, 
Ordren gjerne tegnes paa Forhøret, og Factum alene antydet 
en Henviiening til fammes Indhold; burde Loven fordre Uti 
deeretet ubfærbiget fom færffilt Document, og til fammes In 
burde ba høre Miførfel: af Liltaltes fuldbe Navn, Ophbobeft 
Stilling, Forbrybelfens wvæfentligfte faktiffe Omftændigheder, f 
bes fom be ere oplyfte eller maae formobes at forholde fig, 
det Straffebub, ber antages at burde fomme til Anvendelſ 
endelig ben Jurisdiction, hvorunder Sagen flal anlægges. Fa 
Ordens GSlyld burde Actionsbecretet indtages i en forflilt for 
banne Veflutuinger indrettet Brøtocol. I benne hunde ba i 
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lages Anklageforhaudlingen og hvad ber iøvrigt pasferer å i An⸗ 
ung af Anklageſporgsmaal. 

Bil man ike gare ind herpaa, eller vil man i bet Hele lave 
fagen, fom me, forblive hos SØvrigheben, hvis Tid er faa op» 
t med be forffjelligfte Forretninger, burde Loven ialfald udtryk 
| forbybde, at ber i Ordren henvifed til Forhørete: Indhold med 
fn Ul Factum, medmindre bert hm omhandles een firafbar 
vling.*) 

Men, fom paavitft i 8 12, afffjæres ille al Toivl om Ye» 
Gorbrens Upſtrekning alene ved dens Indhold, ibet Domſtolene 
N., efter Brincipet for criminelle Sagers Behandling, ille ere 
bre veb ben deri indeholdte Qvalifteatton, og ſaaledes kunne 
me for Tyveri, hvor Ordren ganer ub paa Vebragerie, for 
e Gjerningen, hvor Ordren fun ganer ub par Deelagtighed 
ut. 

Paa ven anden Sive ine bog Domftolene ille, om end Fac- 
er. bet famme, dømme for en Vorbrybelfe, ber er ganføe fors 
lig fra ben, ber efter Actionsordren er fåt under PBaadømmelfe. 
motdt nu en Forbrybelfe er nærbeflægtet og altſaa fan anfees 
fattet unber Sagen, eller ben er faa forffjellig, at færflilt Ne- 
Sorbre tiltrænges, fan ofte være noget tvivlfomt, ſaaſom, om 
petbenbe fan bømmes for Drab i en- Sag, hvor Actionsorbren 
 goaer ub pad Overttædelfe af Gr. £. 15 Cap. Ligeſaa fan 

tæntes forfljelige Meninger om, hvorvidt ben, ber er tiltalt 
Deelagtighed med Henfyn til enkelte af de flere Nofter, ber ver 
eriet ere ftjaalne, under famme Gag uvex ny Actionsorbre fan 
eg eller frifinnes med Henſyn til felve Tyveriets Førsvelfe; 
tom hvorvidt et Factum, hvis Forhold til bet paatklte maa 





Om Bigtigheden af Tydelighed og Beftemthed I. Uctionsordren fulle 
oi, foruben bet UAnførte, endnu henviſe til Depté. Str. af 26ve 
 Meartö 1840, Schweigaards Proces IT. 225, Mund-NRader I. 518 
—523 og Il; 789790 og Hjelm om GSidfinæsnte S. 58, 60 og 
68—69.- cfr. ben baierfle Jurylov $ 57, ben badenſte Do. 6$ SÅ 
—85, eode d'instr. crim. Art. 23å, Holsinger S. 110—111 og 
Updkaſt før: Gachſen Art. 223—241. 
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bedømmes efter Reglen i Gr. £. Cap. 6 8 11 eller & 12, ud 
ny Yctiongorbre fan indbtages i Sagen m. m. 

Nærmere Regler i bisje og flere Punkter lunde fpnes o at t 
trænges, forfaavidt vor nærværende Netsbrug (fee herom & 19) il 
1 Et og Ult fortjener Vifald, til en faavidt mulig faft Ordning 
Forholdet imellem Domftolene og Anklagemyndigheden og forat fæl 
en vis beftemt Grænbdfe for Sagens Udftræking, ialfald med He: 
fyn til be Gtraffebeftemmelfers GStrenghed, ber funne fomme : 
Anvendelfe. Augjældbende fan ogfaa med Villighed fordre, at Lo 
givningen faavibt muligt bibrager til at fjerne Tvivl om Saga 
Ørcænbfer, baade for ben Sags Slyld, hvori Actionsorbren er u 
ftebt, for nemlig fuldftændig itide at kunne førge for fit Forfvar, 
tillige for i Fremtiden at fjende fin egen Stilling, navnlig med Henf 
til, hvorvidt han er ubfat for ny Tiltale i Anledning af Spørg 
maal, ber ftaae i Forbindelſe med ben Sag, hvorfor han er unt 
Jorfølgning. Om veslige Regler, forfaavidt vi have troet, m 
berpaa bør inblabe fig, fee nærmere & 27. 

Ubnævnelfe af Uctor og Defenfor bør flee ved Overovrigl 
ben i be Sager, . hvor Unllagemyndigheden ubdøves af Overrett 
Sagen  overfenbes i bet Diemed, naar Action er befluttet, | 
Overretten til ved kommende Dvrighed. Hvor Sagen ille har væ 
for Overretten, Yoregaaer Ubnævnelfjen — forfaavidt ben er fornør 
— unbereet med VBeflutningen om Action. Vi have herved faav 
muligt fluttet os til bet Beftaaende. fr. iøvrigt om denne DV. 
terie $ 10 i bet Foregaaende, Schweigaards Proces II. 232—2: 
gr. 7de April 1809 8 6, Lov af 3die Ung. 1824 $ 8 og Vo. 
lovens 8 175. 

Sonen bør beftemme, hvem ber har at ubføre Actoraterne p 
be forffjellige Steder. J VByerne vil, efter hvad ber nu fin 
Sted, disſe Forretninger funne ubjøres af Unberfogben, hvor ſe 
dan havets, forfaavidt han er lovkyndig, bog at i be mindre Sag 
ber behandles politiretsviis, Actoratet fremdeles bør henhøre un 
en af Politiets Embedsmæn». Dog bør ben, der har levet F 
nnberføgelfen eller nogen Deel deraf, ilfe i famme Sag beftit 
til Actor (fee foran & 14 og Schweigaards Proceg 11.283). * 
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. Landet vil vel, tiltrods for hvad berimob laber fig inbvende, Fog⸗ 
den frembeles blive ben ordinaire Uctor baade i de almindelige 
Sager og be umdtagne mindre, forfaavidt hans Diftricts Vidtløf- 
tighed eller Forretningers Mengde tffe lægger for flere Hindringer 
t Beien berfor, og baade om ham og Unberfogben bør det gjælde, 
at hver be ville ubføre Uctoratet ved Fulbmægtig, bør denne være 
lovtyndig og af Negjeringen autoriferet. Hvor Actorattme i Vy 
eller paa Land tfle lade fig ubføre, fom ber anført, bør ber blandt 
Sagførerne beftittes een eller flere fafte Actorer, fom vertil maatte 
sære villige og fom boe beqvemt. 

Nogen Tid vilde fpares, em Overretten, naar den beflutter 
Action, birecte kunde fenbe Gagen til en af de fafte Actorer, og 
Underbommeren t faa Fald fande opnævne Dejenfor; men beels 
paa Grund af, hvad berom allerede i 810 er anført, og deels forat 
opmane ben ønflelige Orden væ Fordelingen af Sagerne imellem 
de flere Uctorer og Defenforer, hvorom ber kunde være Sporgs⸗ 
maal, antages SØvrighedens Mellemkomſt itte at funne undværeg. 

Der har i fenere Tib oftere været anket over Fogdernes og 
Unterfogbernes VBenyttelfe fom fafte Uctorer. Forſaavidt bisje ille 
fele kume ubføre Aetoratet, men bertil maa benytte ulovkyndig 
duldencegtig, hvilket navnlig byppigen er Lilfælvet med Fogderne, 
mm Anken aufees beføiet, og vi have derfor, font meldt, føgt at 
| raade Bod derpaa ved Beftemmelfen om, hvad Slags Fulvmægtige 
ri ber alene maa benyttes, fomt om at Unberfogden fun maa være 

Yetor, faafremt ban er lovkyndig. Følgen af bdisfe Beftemmelfer 
bliver viſtnok, at Sagførere oftere end bivtil ville blive at udnævne 
til Actorer; men herved vil Behandlingen vel fnarere vinbe end 
take, fljønt vi paa ben anden Side med Henfyn til Omtoftningerne 
fane nogen Betænfelighed ved at fraraade Benytteljen af Fogden 
og Unberfogden fom fafte Actorer. Bi ville bog ille negte, at 
iſerdeleshed Fogverne, ber gjerme ere overlæsfede med andre For» 
teininger og ofte boe langt fra Netsftedet og heller ilke efter deres 
| Gtiling forøvrigt anfpores til færdeles Flid i Uvførelfen af Ue- 
tørater, med Tiden helft burde føges afløfte af fafte Actorer blanvt 
| Sagforerne. Den Spore, fom disſe have i Salaret til ot wafsre 
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Sagen til Domftolenes VTilfrevshed, mangler Fogden, ber kum fac 
Godtgjørelfe for fine Udgifter. Da venne Gobtgjørelfe imidler: 
unbertiben afgiver en JInbtægt, fom høiligen riltrænges, burde A 
toraferne unber mgen Omftænbighed fratages be allerede anfai 
Fogder imob bereg Villie*). 

Efter hvad vi have fortlaret i 8 10, bør ber formeentlig 
euhver Sag, hvor GStraffetrudfelen gaaer til Strafarbeibe, Affæ 
felfe eller høiere Straf, beſtikkes Ungjældende en Defenfor, bog me 
Undtagelfe af Sager angaaende VForbrybelfer, hvorfor er beften 
alternativ GStraf af YFoængfel eller GStrafarbeibe, faafremt Fengſt 
er nævnt førft og SØvrigheden iffe maatte antage, at ber er færte 
Les fljærpende. Omftæendigheber tilftebe.  Defenfor bør ubnævne 
blandt Gagførerne, og Arbeidet ved Defenfionen betales af det O 
fentlige, altfaa iffe fom en ulønnet Forretning paabyrdes bem, de 
ere faft antagne til Actoraters Udførelje. Er der under en Sa 
hvori Defenfor er beftikket, tillige Spørgsmaal om ringere Ova 
træbelfer, har Defenfor, ogfaa forfaavidt bisfe angaaer, at overta; 
Forfvaret. For flere Perfoner, ber ere under famme VForfølgnin 
bør fun eet Forfvar ubnævnes, medmindre ben Enes Tarv er 
faa aabenbar Strid med ben Anden, at Forfvaret ikke rimelige 
bør ubføres af Gen. Erklcerer Tiltalte felv at ville beførge | 
Forfvar, og ben af han: valgte Sagfører paatager fig famme, ul 
træber ben befalede Defenfor af Sagen. Ligeledes naar flere D 
fenforer ere ubnævnte i en Sag paa Grund af Strib imellem I 
Tiltalte8 Interesfer, men benne Strid fiben bortfalder, bør ben ell 
be Defenforer fratræde, fom Dommeren finber at være hlevne ove! 
flødige. Hvor en befalet Defenfor ſaaledes fratræder, efterat har 
befattet fig med Gagen, bør ber ved GSagens Paadommelſe tilkjer 
beg ham Godtgisrelſe for hans havte Uleilighed og Udgifter. Di 
nugjælbende Forbud imod at benytte Defenſor i be Sager, ber be 
handles politiretsviis, medmindre Retten berfra bispenferer, ant 
ges at burde bortfalde**). 


*) Om fafte Actorer fee iovrigt Aubert S. 594—596 og Morgenblab: 
No. 228 for 1853. 
**) Gr. Såweigaardö Proces II, 288—289, 
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At tilſtede Angjeldende, hvor han felv beførger fit Forfvar, 
at lade bet ubføre ved Andre end Sagforere, vilde neppe være hen⸗ 
figtemæsfigt, cfr. Referentloven & 7 og Rigsretsregl. & 4, ligefom 
man efter den Grfaring, man har, heller iffe fan anfee bet fornø- 
bent, i criminelle Sager at talve &. 1—9—14 tillive igjen”). | 

Er Angjælvenbe umyndig, bør han, hvor ille Defenfor beſtik⸗ 
les han, have Hjælp af VBærge. 

Qvorvibt vet nu, efterat Communicationsmidlerne faa bethbe- 
ligt ere blevne forbedrede, bog ſtulde være fornøbent for Finmar- 
lens Jurisbictioner at gjøre Unbtagelfe i, hvad foran er anført om 
Ytorater8 og Defenſioners Udforelſe ved Lovkyndige, og om dieſe 
Functioners UAvffilelfe (cfr. Canc. Pr. af 23de Marts 1799), burde 
tomme under nærmere Overveielfe. 

Om ben privat antagne Defenfjors Stilling i Sagen er beelg 
i bet Joregaaenbe ($ 10) og vil i bet Følgende ($ 28 in fine) 
mermere blive banblet (cfr. Schweigaards Proces II. 248—249). 

Det fan iøvrigt her bemærkes, at Fordringerne til Defenſors 
Habilitet andetſteds gjerne ere flørre end hos og. Det fadfifte Ud⸗ 
ft Art. 28 erklærer faaledes be GSagførere inhabile fom Defenſo⸗ 


va, ber have været afhørte fom Bibner eller Stjønsmænd i Sagen, 


og i Danmark tilfteves ikke den, ber har havt med Forhoret at be- 
fille, at optræve font Defenfor**). Efter vor Praris er bet ber» 
mob blevet bifaldt (Qøtefteretsbom af 20be Upril 1855 Vøbe-No: 
198), at ven, ber fom conftitueret Amtmand havde anlagt Gagen, 
deri fenere optraabte fom Referent, og altſaa ogfaa fom Defenfor; 
og meb Angjælvendbes Samtykke, hvorpaa bog vel i et faadant Til» 
felbe burbe lægges mindre Vogt, er Veftjaalne bleven antaget fom 
Meferent (Netstib. f. 1848. 104). Ligeſaa har Høiefteret (ved 
Dom af 15re Novbr. 1855 L.:No. 171) ladet bet pasfere, at Re- 
ferenten vedblev fom ſaadan, altjaa ogſaa fom Defenfor, efterat 
have afgivet Bibnesbyrb i Gagen, bhviltet fom beljendt ikke ganer 
an for en Dommer (Refcr. 3bie April 1761). Men Forholdene 





5 Efr. Schweigaards Proces I. 174. 
*) Ju, Tidsſtr. 21 B. 57, 
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hos os lægge ogfan flørre Hindringer i Veien end anbetfteds i ftedf 
at unbgaae deslige Collifioner, hvorfor vi heller ikke driſte os ti 
at gjøre noget Forflag i benne Henjeende. 


$ 22. 
Om bet criminelle VBærnething og Sagers Cumulation. 


Hovedreglen om bet criminelle Bærnething er endnu at føge i 
Chriſtian ben 5tes Lovbog (1—2—16 cfr. 21), hvorefter bet føl: 
ger Gjerningsftedet. Men deels efterlader en faa almindelig For: 
flrift megen Anledning til Tvivl og Uvished, faafom naar Forbry: 
belfen er et Product af flere Handlinger under forfljellige Juris 
bicttoner f. Er. i mange Liljælbe ved Dvertrævelje af Erl. Cap 
21 $ 27 og 29, ved fvigagtig Fallit m. m., eller hvor man van 
ffelig fan tomme til Bished om felve Stedet, hvor ben egentlig 
Lovovertræbelfe fanbt Sted, faajom ved Løsagtighedsforfeelfer, elle 
hvor Overtræbeljen beftaaer i en Undladelſe af at opfylde en For 
pligtelfe unber en anden Jurisbiction end ben, hvor Paagjceldend 
boer m. m.; beels er Reglen unbertiben umulig at befolge, faafon 
ved Forbrydelfer, begaaede ubenfor Riget, eller hvor Oplysning 
aldeles mangler om Gjerningsftedet, og beelg endelig er Veftemmelfei 
undertiden ubenfigtemesfig, ſaaſom hvor be flefte Vidner eller Be 
viisſsmidler findes under en anden Jurisdiction end ben, hvor Gjer 
ningen er begaaet, f. Er. ved Tyverie, naar Koſterne ere ſolgte ti 
en Mengde Perfoner pan et andet Sted, end hvor be ere ftjaalne 
ofte ved Trylkefrihedsſager (Hftrbom af 10be Febr. 1816) m. m. 
ligeſom en ſtreng Befølgelfe af Reglen vilde have til Følge, a 
hvor ber ere flere Medſtyldige, men hver har udfort fin Andee 
under en forffjellig Jurisviction, ſtulde ber anlægges ligefaumang 
Sager, fom ber ere Medſtyldige. De Movificationer, fom Lovgiv 
ningen bidtil har gjovt å Beftemmelfen om, at Misgjerningsſtedet e 
Bærnethbing, ere aldeles utilftrætfelige (cfr. Frd. af 21de Mai 175 
88 6 og 7, *. af 3die YUug. 1824 8 9, fer. af 21de Dechy 
1787, Tolbloven af 1845 $ 178 m. fl.)., og å Praxis vælger mar 
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efterat &. af 1756 Debr. 1836 har overført de væfentligfte Delin. 


E  quentnbgifter par Statscasfen, fornden Øjemthinget, fom Ungjæl. 
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dende ille fynes at funne mobfætte fig, ille fjelben Paagribelfesfte- 
det til criminelt Værnething, bog vel at mærke, tun forfaavdt An⸗ 
gjælbende ikke gjør Imbfigelfe imob at brages fra bet Iovbeftemte 
Forum, ibet man bog Uffe brifter fig til udelukkende at lave fig lede 
af ve Rimeligheb8» og Billighebsheniyn, fom Omftænvigheverne i 
hvert enkelt FTilfælde frembyde (Metst. f. 1850. 141—144, f. 1843. 
160—162, f. 1841. 46—47). Dog er bet ikke ganføe uven Exem⸗ 
pel, at man for Gagen6 egen Skyld væ VBærnethinget er gaaet 
udenfor Gjerningefteb, Hjemfted og Paagribelfesfted (fee Netet. f. 
1851. 113—115*). 

Den Maade, hvorpaa man faaleves nu flaffer fig Adgang til 
at lempe paa Lovens ubetingede Regel om VBærnething, nemlig ve 
Hjelp af Angjælbendes Samtykke, er imidlertid forbunben med flere 
Vetenkeligheder. Itte at tale om, at man berveb ubfætter fig for, 
at Ungjælbende fremfommer med Jnbfigelfe, og at det i fig felv er 
mindre pasfenbe, at et faa vigtigt Punkt : ben criminelle Forfølg- 
ung i mange Tilfcelde flal tomme til at afhænge af en faa uſikker 
Betingelfe, og oveniljøbet af ven Angjceldende felv, kunde ber ogſaa 
splaftes Tvivl, om Ufvigelfen fra Lovens Bærnethingsbeftemmelfe 
bjemleg å ethvert Filfælde alene ved Angjælbenres Samtykke. Un» 
berbommeren funbe faalebeg muligens falde paa at ville føybe be 
fom ifølge Loven uvebfommende GCager fra fig, ligefom ogſaa Com⸗ 
unnerne, ber fremdeles ifølge £. af 17de Decbr. 1836 & 2 have 
at ubrebe enbeel af Omtoftningerne, nu fom før have JInteresfe t, 
at open befølges, hvilfet Mlt lettelig kunde lede til, at ber freme 
lom Indſigelſe mob bet valgte Værnething fra Anbre end Angjcl- 
dende, eller at ber endog opftob formelig Tvift og Proces derom, 
enten under felve GStraffefagen, eller fenere (cfr. Retst. før 1849 
1-10). ' 

Af Frygt for mulige JIndfigelfer vælger man ofte nu bet i fig 
felo uhenfigtemæsfigfte Forum, ber for alle Vedkommende er fore 





 Efr. om denne Materie Schweigaards Proces I. 218—230. 
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bunbet meb ftørft Befvær, idet f. Er. en i Nordland boende, il 
arrefteret Perfon, ber frjæler i Finmarken, nu efter Loven flal ti 
tales i fibfinævnte Diftrict (cfr. Hſtdom Løbe-No. 244 for Nf 
Gesfion 1847). 

At man i Ghrifttan ben 5tes Lovbog faagodtfom udelukkend 
boldt fig til Gjerningsftedet, havde fine gode Grumde*). Paa e 
Tid, ba Delingventudgifterne for en væfentlig Deel faldt paa Com 
munerne, var bet, forat forebygge Tviftigheder, mere om at gjør 
at have em enlelt, for alle Filfælde faavivt muligt eenSartet Rege 
at gaae efter, end jnſt at finbe bet Forum, ber i procesfuel Hen 
feende i hvert Tilfælde maatte anfees fom bet ønfleligfte. Me 
efterat Henſynet til Omtfoftningernes Fordeling nu ved L. af 17 
Decbr. 1836 har tabt fin overveiende Betydning, bør Loven felt 
følgeligen iſer fee hen til Procesfens eget Tarv. Jmiblertib v 
Gjerningsftebet frembeles have Formobningen for fig fom bet ir 
flefte Tilfælde hbenfigtsmæsfigfte VBærnething, idet Forbrybelfens ym 
Gpor, hvilke gjerne ere Sagens nærmefte Unlebning og Gjenftan 
fom ofteft forefinbes ſammeſteds tilligemed Vidner om Angjecldende 
forbryberffe Forhold og Birffomhed, — ligefom bet til Haanvbho 
velfe af Straffelovens UAnfeelfe ialmindelighed vil være at for 
trælke, at Dommen fældes og Straffen fulbbyrbes ber, hvor Low 
er fræntet. 

Det har beller ilte været blot hos os, at man har foreffrev 
forum delicti commissi fom bet almindelige criminelle Værnethin 
Det Gamme var Lilfældet i ben romerffe Ret og de flere Lovgi 
ninger, hvor denne Net blev lagt til Grund; men overalt følt 
Uleilighederne af Reglens ubetingede Vefølgelfe. Allerede Glosſ 
torerne opftillebe berfor, fljønt uden Hjemmel i Loven, tillige 
Paagribelfes Værnething. Afpvigende Regler tiltrængte8 berhos v 
flere Sagers Cumulation. Den Udbvei, man tildeels befølger i En 
fand, hvor famme Perfon har begaaet flere Forbrydelſer, eller hvi 
ber ere flere Medfkyldige i famme Forbrybelfe, nemlig at gjøre 


— 


*) Bi ſtulle i faa Henſeende henviſe til Nyt Jur. Url. 29 B. 218 
og Jur. Tidoſtr. J. 333 ff. 
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: Ferftilt Unllage for hver VForbrybelje 0. f. v.*), hvilket bog ber 
ille hidrører fra Henſyhn til Bærnethinget, — lov fig felvfølgelig 
ifte benytte fom noget almindeligt Erpedient, ba en ſaadan Split- 
telfe af GSagerne, om ben blev Regel, vile lede til anbenbare Urie 
meligheber og aabenbar GStade**), ifle at tale om, at ben ofte 
endog vilde gjøre Criminallovgivningens Forfkrifter om Straffeudmaa⸗ 
Imgen (Cap. 6 $ 11 ff.) anvendelige. Den nævnte Afhandling i 
R. J. A. 29be B. (230—235) vifer, hvorledes man i flere Proces⸗ 
lengivninger ved en Mengde Detailbeftemmelfer og Undtagelſer, 
paa en vilfaarlig og bog haltende vg lidet tilfrevsftillende Maade, 
har føgt at indflrænte Reglen om forum delicti commissi inben 
isje pofitive i Loven nøiagtigt angivne Grændfer. 

Bi flulle beraf bog fremhæve, at ifølge ben ba (i 1819) gjæl» 
dende øfterrigffe ,Gefetbud fiber VBerbreden" 8 224 tilfom bet 
vedlommende Overretter i færbdeles Lilfælde at overlabe Behanbdlins 
gen til en anden end ben ordentligviis competente Criminalret, naar 
Yngjælbendes Forhold til benne Ret, eller — efter Sagens Sam» 
menhæng — Behandlingens Hurtighed og Vilforladelighed eller 
abre vigtige Aarſager trævede en faadan Foranftaltning, en Ve» 

| flemmelfe, ber navnlig var bhenfigtsmæsjig, naar flere Medankla⸗ 
j ge ellers vilde henhøre under forfljellige Jurisbictioner. Med 
i Serfyn til Politiforfeelfer gjaldt ben Megel, at Sagen orvdentligviis 
flulde forfølges, hvor Angjældende fandtes, bog kunde den høiere 
: Worigheb paa Grund af færbeles Omftændigheder overbrage For- 
| følgningen til en anden Dvrighed, navnlig naar Sagen alene par 
et beftemt Sted kunde oplyfes. „Allgemeines Griminalredt für die 
Prenfifden Staaten", 1 Th. 8 87—89 opftiller fom alminveligt 
aminelt Bærnetbing Gjerningsftedet eller Paagribelfesftedet, for» 
ſaavidt bette er over 6 Mile fra hint; men ogfaa her fan undta- 
gelſesviis Overretten og i visſe Tiljælbe Chejen for Iuftitsvæfenet 
Benlægge Unberføgelfen under en anden enb ben ellers competente 
Griminalret (8$ 94 og 95). Den baierfte Proceslov af 1813 gjør 


— see 


*) Mund-Ræder I. 487—492 og 517 cfr. 465—466. 
) Jur. Tidsoſtr. I, 335—338. 


376 


Øjerningsftedet til bet almindelige Forum, men henlægger bet bog 
i viste Tilfælde til Paagribelfesftebet, og giver derhos Overretten 
Myndighed til, ligefom de 2 ovennævnte Love, at overlade Under» : 
føgelfen, hvor vigtige Grunde tale berfor, til en anden end ben 
fæbvanlige Dommer ($ 26), ligeſom ben beftemmer (& 24), at m 
Rets Gompetence med Henfyn til Hovedmanden gjør ben competent 
ogfan med Henſyn til alle Medſtyldige. 

Som Exempler paa, at ilfe Anklagemyndigheden felv, men i 
visfe Tiljælre en høiere eller ven hoieſte Domftol gjør Valget af 
Forum, fon anføres ben würtemb. Str. Pr. Orbu. af 1843 Yrt. 
31, bavenffe af 1845 88 8 og 18, baierfte af 1848 88 4, 5 og 8,. 
ben øfterrigffe Lov af 1850 88 74—76 cfr. code dinstr. crim. 
Art. 542 - 544 *). 

Ogſaa de nyeſte Lovgivningsarbeider anerkjende Gjerningsſte⸗ 
bet font bet ordinnire.Værnething (fee det ſachſiſke, preusſiſte og 
baierffe UbFaft med Motiver). Efter det fadfiffe Udkaſt Art. 34 f- 
er Gjerningsftevet Regel, forfanvidt indenlandſte Forbrydelſer an 
gaaer, bog med nærmere Bejtemmelfe af VBegrebet og flere Undtas : 
gelfer. Hvor Gjerningsſtedet ſaaledes er uvift eller omtviftet, eller 
Gjerningen er beganet paa Grænbjen af flere Juriedictioner, ær 
blandt be flere Netter, hveronm ber fan være Spørgsimaal, ben coms :: 
petent, ber ført er fat i Bevægelje. Det Sted, hvor Hovedmaw- a 
ben ffal tiltaleg, er ogfaa bet Veftemmende med Henfyn til hark-4 
Mebhjælpere, og hvor En har beganet flere Forbrybelfer unber for 
fljellige Jurisbictioner, har Gtatsabvocaten Valget imellem at 
tale bem alle under een Sag, og ved bhvilfen af vedkommende Ju 
risbictioner han wil, eller unter flere. Lignende Valg till 
ham, hvor flere Perfoner, ber ere fællens i en Jorbrybelfe, henhøre: 
unber forffjellige Jurisdictioner. Hjemſtedet og, hvor bette ille 
ves, Paagribelfesjtedet er VBærnething ved USrefornærmeljer 
WXgteſkabsbrud, felv hver Sagen angaaer flere PBerfoner. Compe⸗ 
tencetvift imellem flere Jurisvictionshavere indbyrdes afgjøres of 
høtere Net. 














*) Morins répertoire général etc, II. 63 ff. og I. 713 ff. 
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Den brunsvigfle Str. Pr. Ordn. $ 12 tilſteder Balg imeler 
Gjermingsftedet og Hjemftedet, men overlader til Overrettens Une 
Hagefenat, bvor bet maatte befindes henfigtsmærfigt, at henlægge 
Gagen i vet enkelte Tilfæde under en anden Jurisbiction. Vor 
Fremmede gjældber Opholdsftedet eller Paagribeljesftebet. De mins 
bre Forbrydelſer følge ben flørre, og be Mevflylbige Hovedmanden 
($ 13).  Gompetencetvivl afgjøres af OQverrettens Unlklagefenat 
($ 15). Hovedſagen følger gjerne YForunberføgeljens Forum ($ 
192141, 

3 ve nyere Lovgivninger er bet gjerne Zilfældet, at Jorun» 
derſogelſens Forum ogfaa gjælber for Sagen (fee foruden det Un- 
førte f. Er. ben -babenffe Str. Pr. Ordn. af 1845 $ 205, 207 
um fl.), og at, blandt flere tillate VBærnething, bet Sted gjerne 
foretrælfes, hvor Sagen førft er bragt i Gang, hvilken Ujgjørelfe 

bles Prævention (würtembergſte Str. Pr. Ordbn. 1843 Urt. 23 
, 89 28, badenffe af 1845 $ 12 og 14 m. fl). 

| Me» Henfyn til Frankrig flulle vi, til hvad vi berom allerede i $14 
- 46. 289—290) have anført, tilføte, at efter Berriat ˖ St.⸗Prix I. 52— 
Måog II. 1 I. 129—156 er i fimple Politifager (contraventions) 
Øymingsftedet ubetinget gjælbende (code d'instr. crim. Urt. 139, 
: 140 og 166), men at man med Henſyn til ,delits* og „eri- 
-me" har Valget imellem bette, UAngjældenves | Bopæl og Paa 
Fülelſesſtedet, ligefom her gives foærflilte Regler angaaede 
"Gaumenftøb (forum connexitatis), augaaende Forbrydelſer bes 
e udenfor Niger, for forffjellige fpecielle Lovovertrædelfer, 
om Presfeforfeelfer), eller hvor Gasfationsretten har anuulleret 
Dem og bhenviift Sagen til en anden Domftol, eller hvor Hen- 
til. den offentlige GSilferhed forbyber at benytte bet orbinatre 
ung (Delegation) m. m. Om hvorledes Competencetvift 
øres, ſtulle vi henvife til hvab vi berom have anført i $ 14.**) 
Efter engelſt Net er Gjerningsftebet det almindelige Forum, 

















%) Efr. Degener I. 55. 
%e; Gfr. forøvrigt F. Helie V. 226, 245—305, 445 m. fl. og St. VI. 
615—792. 
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fjønt Begrebet ogfaa der har givet Anledning til Toivl. I Nor 
amerika fan man faae Sagen forflyttet til et andet County (chan; 
of venue), naar man for Dommeren ved affidavit gobtgjør, at d 
iffe fan gjøres Regning paa Upartiflhed i bet County, hvor Sag 
egentlig bører hen. J England bruges ilfe change of venu 
bvorimod man ber ver Hjælp af writ of certiorari fan bring 
Gagen firar inb for høiere Ret.*) 

Det er efter bet foran Anførte utvivlfomt, at vor Lovgronin 
trænger til nhe Beftemmelfer i ben her omhandlede Materie, og I 
finde bet i faa Henſeende ikke tilftrætteligt, at Loven, ſaaledes for 
bet foenffe JForflag (af 1849) Gap. 1 88 12—24, bhovebfagelige 
inbflrænter ſig til at give nærmere Regler for Gjennemførelfen 
Gjerningsftebets VBærnething ($ 12: „Brottmàl i allmånhet hör 
till den Rått, inom hwars domsaga brottet timmat*). De 
mob antage vi, at man bør flutte fig til be Antybninger, fom : 
bet gl. Juftitsbepartement allerede ere gjorte i et foreføbigt M 
faft, ber unber 19be April 1853 overfenbtes Høtefteret til Vetan 
ning, og fom vandt Bifaldb hos Rettens Minoritet.  Pluralttet 
ubtalte fig fun for, at man, indtil en fuldftændbig ny Griminalpn 
<e8 fommer tftand, maatte funne bjælpe fig, fom nu, ved Overeen 
fomfter imellem alle Bebfommenbe, uagtet ogfaa ben erkjenbte Di 
freligheden af, at be Banffeligheder og Conflicter føges forebygge 
ber let funne opftaae af ben nuværende Jnbretning. Vi ere di 
nøbfagebe til at gjøre faabdanne Mobificationer i bemelvte Udka 
fom ere en Yølge af, at vi ikke have at lempe vort Forflag efi 
Den gjælbenbe Lovgivning, men maae foætte bet i Forbindelje m 
vore øvrige VForflag til VBeftemmelfer om ben criminele Retspl 
i bet Hele, ligefom vi ogfaa af andre Grunde ere afvegne fra, hv 
Departementet havde paatænkt. Vi antage, at følgene Beftemm 
fer burde lægges til Grund. 

En Gtraffefag bør ialmindbeligheb anlægges ved ben Jurigd 
tion, bvor Forbrydelſen, eller, i VLilfælde af flere Forbrybelj: 
Gammenftøb, ben, ber nærmeft har givet Anledning til Forfolgni 


*) Mund-Ræbder I. 589—591 og 308 ff. 
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egaaet. Bed flere Forbrybeljers Sammenftød bør: nemlig 
altib ben frørfte være afgjørende ved Balget af Bærne- 
Men ligeſom Unbtagelfe maa gjøres. fra Gjerningeftedets 
bvor Forbrydelſen er forøvet pan Søm eller uden Riget, 
r Gjerningsftedet er uvift, faalebes bør og i ethvert andet 
hvor det til Sagens fuldftændige Dyplysning i tortefte 
med mindft Uleilighed og Vetoftming findes henſigtsmees⸗ 
g8anlægget funne ſtee, bvor Paagjceldende er paagreben 
fit Hjem eller Opholdsſted, eller endog ved en Jurisdic⸗ 
— fljønt inden Riget — er udenfor ethver af be oven. 
Steder, naar be for Gagen væfentligfte Oplysninger ber 
vere at føge eller beqvenmmeft kume erhverves, bog faale» 
Overtrædelfer, ber paatale8 polittret8uiis og hvorfor Paa⸗ 
ifte er arrefteret og fom ifte paatales i Forbinbelfe med ftørre 
ævselfer, orbentligviis forfølges ved Tiltaltes Boſted, undta⸗ 
ved Sjerningsftebet, og at Forbrybelfe, ber begaaes af norfle 
ænd i Embede ubenfor Riget, henhører under Hovedſtadens 
on. Ved be Unbdtagelfer, fom vi faaledes have tænkt oG i 
nbelige Regel om Gierningsſtedet, have vi ikfe troet at 
ægge Paagjælbende nogen Rettighed til at gjøre fin Stemme 
til eller fra, ſaaledes fom Hjelm har foreflaaet i $ 157, hvor⸗ 
ldende, naar han er arrefteret, flulbe kunne flyde fig fra et- 
:t Bærnethiug, end ved bet Thinglag, hvor han holdes beftet. 
minbelighed taget tale ftærfere Grunde for forum delicti com- 
orum domicilii enb for forum deprehensionis, er paaviift 
le V. 245—251, og Hjelm6 Mening er heller ille at give 
ſesſtedet Fortrinet, men fun at forebygge, at Nogen hodet 
paa et Sted, medens han i famme Anledning forfølges 
bet (cfr. Motiverne S. 289). Vi antage bet bog ille 
nodent eller tilraabeligt at give Paagjælbenbe noget jus 
1 i benne Øenfeende. Heller ille gane vi med flere freme 
givninger ub fra, at ber ve Siden af Gjernnigsftedet 


Jur. Tidsſtr. I. 335—336. Efr. Hjelme Udtaft 46 154 vg 
med Motiver. 2 


alene bør blive Sporgsmaal om Hjemftedet (Reſc. 21de December 
1787 :8 2) eller WPaagribelfesftedet (£. 1—2—21), eller at der 
alene bør være Avgang til erceptionelt VBærnething, hvor Gjere 
umngeftedets Forum er phyſifk eller juridiſt umuligt, føafom hvæ 
Forbrydelſen er forøvet paa Søen (4—1—12, Hjelms & 155 og 
bet foenffe GForflag Cap. 1 8 18) eller uden Miget (cfr. Lov om 
GSlavehanbel af 24vbe Juli 1827 8 7, Lov af f. D. om Gresning 
paa rusſiſt Territorium og Lov af lite GSeptbr. 1818 8 2, ver 
alle bør vebblive at flaae ved Magt), eller hvor Gjerningeftdet 
itte er oplyft (Gr. L. Gap. 18 $ 25), ibet Adgangen overhovdet 
bør flaae aaben til at vælge bet efter Omftændighederne i hvert 
enfelt Tilfælde for Procesſens egen Styld henfigtsmeæsiigfte Sted (fr. 
Tolblovens $ 178). Valget imellem flere i famme Overrets⸗ eller 
Oversvrigheds-Diftrict beliggende Jurisbicttoner, hvorom ber efter 
bet Foregaaenbe fan blive Gpørgsmaal, beftemmes af vedfommen 
Aetionsmyndigheds Indehaver i Forbindelſe med Veflutningen om, 
at Paatale flal finbe Sted, og bliver berved at tage Henfyn til, 
bvad ber fan fremme Sagens fuldftenbige Oplysning og hurtige 
Bleie famt leve til Vefparelfe af Uvgift og Uleiligheb, uben at 
Gagens Hovedsiemed berved tommer til at libe. Forſlaget om, at 
mindre Gager, ber paatales polittretsviis, ordentligviis blive at 
forfølge ved Ungjælbendes BVopæl, hvor bet maa formodes at fade ham 
hegvemmeft at forfoare fig, har fin Grund i Billighebshenfyn, fom Cage 
af bette Slags i Reglen antages at tilftede.*) Dog tan ogſaa Gjer 
ningsftedet her unbertiben være beleiligft. Som ofteft ville begge Ste: 
ber fade fammen.  Veftemmelfen om, at Embedsmeend, ber begaae For: 
brybelfer ubenfor Riget, blive at tiltale i Hovedſtaden, er mottveret vå, 
at bette Sted er forfynet med be bevfte Communicationsmidler faavd 
i Forhold til Udlandet, hvorfra Oplysninger i et ſaadant Lilfol 
funne være at inbhente, føm med Indlandet, og forøvrigt frembyde 
be fornødne Øjælpemibler til Sagens Førelfe.**) 

Naar, efterat Sag allerede er anlagt, ny Forbrybekfe af fam 
me Perfon opbages, bør ben forfølges færftilt, faafremt ben anto 


*) Gfr. ben baterffe Lov af 1813 $ 457. 
++) See og Hjelme Udkaſt 6 155 og bet ſvenſte Forflag Cap. 1 $ X 
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ut ville leve til et forflilt GStrafjerefultat, og Sagernes Fore: 
derhos vilde bevitke Ophold eller anden væfentlig Uleilighev. 
bfat Fald bør den Omftænbighet, at Sag for en Forbrybelfe 
be er i Gang, ille være til Hinder for, at ben ved Gontinua- 
»æatalen bhenflyttes til bet for bens Behandling i bet Dele 
mmejte Sted. 
Som Grempel paa Lilfælde, hvor flere Forbrybeljers Indvra⸗ 
under famme Sag (object Cumulation) let tan tæntes at 
være uhenfigtemoæsfig, lan anføret, at Rogen, efterat have 
ret lfte Gangs fimpelt Tyveri, fom han er fat under Tiltale 
mistæntes fom flyldig i Tolbovertrædelfer, i Brendeviinsfor⸗ 
rm m., fom ban negter, og fom funne befrygtes at ville 
ge lang Tid til Vivneførfel m. m. Der fan forsvrigt fpør- 
em iffe Gombinatiouen bør føges undgaaet, felv om Forbrys 
me concurrere til et famlet Gtrafferefultat, faafremt nemlig vær 
g: Ophold berved vilde opſtaae, og faafremt Straffen ikke var 
nen Beſlaffenhed, end at ber hunde være Tale om en Til⸗ 
Dem. *) 
Deftemmeljen om, bvorlebes ber bør forholbes, naar Givile og 
tære ere fælleds om Forbrybelfen, fornbfætte vi, efter hvad. vi 
jere (t $ 4) have anført, at henhore under ben miliatre Ret⸗ 
ngéløv. **) 
Gre Flere beelagtige i en Forbrybelje, fom for GSamtliges 
ømmenbe egner fig til Paakjendelfe ved almindelig Met, bør' de, 
avibt bdet findes henfigtsmæsjigt og bet uben færbeles Foreil 
eller anben væfentlig Uleilighed fan flee,***) berfør tiltales 
r een Gag (fubjectiv Gumulation), iffe alene faafremt be, — 
lt forfulgte — vilde være at tiltale paa famme Sted, men 
1. maar Paatalen for Enhvers Vedkommende ellers vilbe hen» 
ander forfljellige Jurisbictioner, og bør ba Sagen i ſaadaune 
ve funne anlægges paa bhvilletfombhelft af de Steder, hvor 





Er. P. Gap. 6 $ 17, fr. Cap. 2 $ 29 og Hjelme Udlaft G 182 
153 med Motiver, cfr. med S. 319. 

Efr. Hjelme Udkaſt $ 180. 

2. 3vie Mng. 1824 $ 8 og Hjelme Udkaſt 6$ 179 og 182. 
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nogen af bem ifølge bet Horegaaende fan brages til Unfvar. Hver 
berefter Sagens Behandling for Ens eller Fleres, men ille for Alles 
Vedkommende finbe8 moden til BPaatjendelje, bør Intet være med, 
at ben partielt paakjendes for hine, men fortfættes for be Øvrige” 

Me» Henfyn til be Ulemper, fom ben fubjective Gumlater 
unbertiben fan medføre, behøver man blot at erindre fig Arbeiberjogen 
i Anledning af Gentralmødet i Ghriftiania og Urolighederne vå 
Øønefosfen m. v., ber angit omtrent 150 Berfoner og metog a 
Tid af henved 3 Aar, i hvilken flere af de Tiltalte fad arrefterda: 

Ogfaa i en anden Retning gaaer Praxis nn hyppig temsdfi 
vibt i at forene Sager, nemlig hvor Flere tiltales, ber ille 3 
fællevs i famme Forbrybelfe, men ſtyldige i lige Forbrydelje 
fom Søsgjængerie, mislig Dimisfion, ulovlig Skovhugſt, rug 
unøiagtige Maal- og Bægt-Redffaber m. m. En faadan 
har ogfaa ubviklet fig i andre Lande, forfaavidt nemlig Foren 
fynes nyttig til at oplyfe Gammentængen.**) De Vanſteli 
ber i faa Fald funne opftaae ved Omfoftningernes Fordeling, 
be Filtalte felvfølgelig ilte ba ffulle bære folibariff, og ben 
ftænbighet, at GSagen for hver Enkelt vil gaae noget langf 
enb om hver for fig var tiltalt færflilt, anſee vi itfe for Grund nå 
ubetinget at forbybe Gumulation af bette Slags, fljønt Leven vg 
not bør inbffjærpe, at ben ikke bør finre Sted uden øtenfynligegg. 
overveiende Fordele for Sagens Oplysning eller Behandling 
Oøsiefteret8bom af 21de Geptember 1855 %.:No. 58, ver 
ſaadan Gumulatton). 

Hore be flere Jurisbictioner, hvorom ber efter bet F 
med Henfyn til Sagsanlægget fan blive GSpørgemaal, under 
fljellige Overret8- eller Overøvrigheds-Diftricier, bliver Myndi 
ben til at fatte Beflutning om Actionen naturligft at ubøve af 
Overret eller Overøvrighev, i hvis Diftrict Forbrybelfen, 















*) Efr. Arliv for Retevibenffaben IV. 96, ſvenſt Forflag Cap. å 
ben banffe Fororda. 29be Novbr. 1837 $ 5, Mund-Ræder I. 
og Øjelms Udkaſt 6 183. ( 

**) Berriat-St,-Prix 11. 1 $, 454—155,. i 
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Filfælde af flere Forbrybeljeré Sammenſtsd, ben, der har givet 


uærmeft Anledning til Forfølgningen, er beganet.*) 

Antager en Overret eller Overøvrighed, hvem en Straffeſag 
følge bet GForanførte førf er overfendt til Beflutning om Action, 
at benne vel bør finde Sted, men ved em Jurisbictton, ber er her 
liggende unber et andet Overrets⸗ eller Overøvrigheds-Diftrict, 
vilde ben formeligfte Fremgangsmaade viftnof være, at Sagen til- 
filleves be formeentlig rette Vedkommende med en motiveret Folge⸗ 
ſtrivelſe, og ſtulde ben Overret eller Overovrighed, fom ſaaledes 
modteg Sagen, iffe finde de for dens Overſendelſe med Henſyn til 
Barnethinget anførte Grunde fylbeftgjørenbe, havde ben ba at fore⸗ 
legge Juftitébepartementet Sagen, lebfaget af fine Mobbemærknius 
ger, forat Departementet kunde afgjøre Toiften om Værnethinget 
(Qjelm $ 92). En faadan Fremgangsmaade vilbe imidlertid, i 
Tilfeelde af Meningsftrid, nodvendigviis lede til Ophold og forøget 
Sefvær, idet Sagens omhyggelige Gjennemgaaelje og Erpedition 
Elen fornøben af 3 Autoriteter iſtedetfor af een, og ba Juftitepleiens 
Hurtighed er et overveiende Henfyn, fom man ilke let bør tabe af 
Gigte, medens berimod Valg af Bærnething nu, efterat Low af 
Ude Decbr. 1836 er ubdfommen, ifte har ftørre Betydning, end 
at bet ialmindelighed burbe funne overlaves til hvilkenſomhelſt Over- 
reis eller Overøvrigsheds Beſtenmelſe, fynes ber her at være paa- 
trængenbe Grunb til en fortere Ubvet. Man funde ba beftemme, 
at ben Overret, ber førft har faaet Sagen, naar den antager, at 
Ziltale bør finde Sted, men under en anden Overrets Jurisbiction, 
ordentligviis ſtrax har at ubfærdige Actionsbecret og beftemme Vær- 
neihinget, medmindre ben efter Sagens Omftænbdigheder maatte finde 
bet henfigtsmæsfigere, at ben ovenantydede mere formelige Frem 
gangsmaade benyttes, bhvorefter Sagen blev at fende vedkommende 
Overret til Beflutnings Ufgivelje om Action og VBærnething, og i 
Uljælve af Meningsfirib, om fornodigedes, at forelægge Suftitsbes 
partementet. Ligeſom bet i bet Foregaaende er foreflaaet, at hvor 
m Gag, ber ille er betydelig not, bog er fendt Overretten til Be⸗ 


— — — 


) $jelmé Ubfaf$ 92 og ben danſte Forordn. 29de Rovbr. 1837 $ de 
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flutning om Action, bør Overretten for Hurtigheds Slyk» efter 
Omftænbighederne hmne afgive ſaadan Beflutning, uben at behøve 
at vife Sagen fra fig, faalebes er bet et lignende Henfyn, ber mo⸗ 
tiverer os til her at foreflaae, at Overretten bør have Myndighed 
til at fatte Beflutning om WUction, naar Sagen førft er kommen 
den ihænbe, om ben end efter ben Gjermemgaaelfe maatte finde, 
at ben burde været tilftillet en anden Overret. Har Overretten i 
et faabant Tilfælde felv befluttet Action, har den felvfølgelig, fom 
eller6, birecte at fendbe Gagen med Actionsdecretet til vedkommende 
Overøvrigheb til Ubnævnelfe af Actor og Defenfor. Ubetinget at 
gjøre bet til Pligt frr en Overret under faadanne Omſtendigheder 
felv at fatte Beſlutning iftedetfor at vife Sagen fra fig, kunde bog 
muligen8 fede til em mere flaaende Forrykkelſe af ben Fordeling af 
Førretningerne, fom Loven har fornbfat, figefom ber ogfaa fan ter 
tes Sager, hvor: bet Ophold og VBefvær, ber: var forbundet må 
ben ovenantydede mere formelige Fremgangsmaade, blev af unde: 
orbnet Betydning i Forhold til be Interesfer, ber ſtode i Forbin⸗ 
belfe med Befiemmeljen af Værnethinget (cfr. Retstid. f. 1849 
1—10). Det Samme, fom om Overret, burde ba ogſaa gjælt 
om Overovrighed, ber fandt, at Sag burde anlægges, men under 
en anden Overøvrighebs Diftrict, memlig at ben kunde, om wvæfent 
lige Betænteligheder ikke berimob fremftillebe fig, felv vecretere Ac⸗ 
tion og beftemme Værnething, og berefter fenbe Sagen til rett 
Vedkommende til Uvnævnelfe af Actor og Defenfor. | 
Bi negte tngenlunbe, at bet har noget Støvende vev fig, tt 
en Oversvrigheb flal være nødt til at udnevne Actor og Defenfor 
til Forfølgning af en Sag, fom ben muligens ifte vilde have ån- 
lagt. Men vi antage bog, at en faaban Uformelighed i be fjelkne 
Tilfcelde, hvor berom vil blive Spørgsmaal, vil være at foretrætte 
frenfor dei muligens ilte ubetydelige Ophold og øvrige VBivtløftig * 
beder, hvorfor man ellers vil være ubfat. Det Stødende er i 19 
fel heller ifte af anden Beſtaffenhed, end naar en OverøvrighcE 
beſtikker Actor og Defenfor ved Thingsvidne i en Sag, ver er ar - 
lagt i et andet Duftrict af anden Overovrighed. Under ingen One 
ftænbdighed vilde man vel heller finde nogen Vetænkelighed ver = 


» 
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lade ben Oversvrighed eller Overret, ber førft fil Sagen ihænde, 
fatte afgjørende Beflutning om, at nye Oplysninger burde føges 
eller at Forfølgningen burde inbftilles, og hvad Overøvrigheden 
iſerdeleshed angaaer, vil ben, faafremt Beflutning om Uction i 
vitje Tilfcelde henlægges under Overretten, forfaavidt ſtedſe blive 
nbffrænfet til at ubnævne Actor og Defenfor, fljønt man ingen 
Vvished har for, at ben i ethvert faadant Tilfælde vilde have ans 
lagt Sagen, om bette var overlabt til ben. 

Øvor 2 eller flere Overretter eller Overøvrigheber, hinanden 
uafvibenbe, omtrent famtibigen havde becreteret Action og beftemt 
Bernething i famme Gag, blev i ſaadont fjelbent Tilfælde Com- 
petencefpørgsmaalet, om fornøbiges, at afgjøre af Juſtitsdepar⸗ 
tementet. 

Ligeſom bette Departements Mellemfomft faalebes itte ganffe 
lan undgaaes, ſaaledes fynes ben paa ben anden Give tilftrættelig, 
aden at Regjeringen, fom efter Hjelms Udkaſt ($ 92), her behøver 
at nleiliges. 

Hvad ber faalebes er foreflanet om Overret eller Oversvrig⸗ 
het, ber faaer en Sag ihænbe, fom ben antager bør anlegges une 
ber en anden Overrets eller Overøvrigheds Diftrict, kunde fynes 
ligeledes at burde gjælde om Politimefter eller Foged med Henfyn 
til Sager, ber høre under beres Actionsmyndighed, naar be finde, 
tt Sagen bør anlegges unber en anden Politimefters eller Fogeds 
Yrisdiction, nemlig at de enten felv kunde becretere Uctiom og 
fenbe Gangen birecte til vedkommende Politimefter eller Foged til 
videre Beførgelfe, eller og ſtrar fenbe Sagen til rette Bedlommende 
ogſfaa til Beflutnings Ajgivelfe om Actionen. Men Actionen beroer 
deb beslige mindre Sager i ben Grad paa VBekjendtflab til de fpe= : 
Gelle Omftændigheder, at Beflutning berom formeentlig her ret» 
teft overlabes til ben, fom antage8 at være nærmefte rette Bede 
kommende. Hvor Meningsftrid vifte fig om Bærnetbhinget, ver ille 
ob fig afgjøre uden høiere Mellemkomſt, blev Sagen at overſende 
tet ben Overøvrighed, bvorunber Vedkommende (Politimefter eller 
Foged), ber førft havde havt med Sagen at beftille, henhørte, til 
& nbelig ANjgjørelfe af Bærnethingsfpørgemaalet. Det Samme ble 
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at iagttage, naar 2 eller flere Politimeftere eller Fogder, hinande 
nafvibende, omtrent famtidigen havde becreteret Action i famm 
Gag, hver under fin Jurisdiction, og Striden ille uden høier: 
Mellemkomſt lod fig hæve. 

Om Sags VForflyttelfe til anden Jurisdiction, efterat ben er 
anlagt, vil nærmere blive handlet i bet Følgende (& 27). 


8 23. 


Om ben Fornærmebdbes Net til felv at paatale offent: 
Lig Forbrybelfe. 


Gpørgsmaalet, om ben Fornærmede har nogen felvftændig Ret 
til felv at forfølge Forbrydelſer, ber ere Gjenftand for PBaatale of 
bet Offentlige, og i hvad Forhold ialfald hans Ret forfaavivt ſtaaer 
til bet Offentliges WPaataleret, er ilfe i bet Hele behandlet i ver 
nugjælbenbe Lovgivning. 

Man bar fljelne imellem de Lilfælde, der paatales af bet Of 
tentlige alene efter ben YFornærmebe8 VBegjering, og bem, ber et 
Gjenftand for ubetinget offentlig Paatale. 

I førfte Slags Tilfelde er ben Fornærmebes Net, alfa 
forinden Acttonen, bey principale (Cr. L. Gap. 27 8 3), va det 
beroer paa ham, om han til JForfølgningen vil begjere bet Offent- 
liges Hjælp eller ei. Begjerer ban ikke faadan Hjælp, vil man 
hos o8, i Henhold til hvad alminbeligen har været antaget, neppe 
finbe bet tvivlfomt, at ben Fornærmede paa egen Haand i vm 
civile Procesſes Former bør funne forfølge ben Overtrædelfe, hvor 
ved han er fornærmet, baade til Straf og andet Unfvar, og bit 
felv om Forum bliver forfljelligt ved ben private JForfølgning, frr 
hvad bet vilde have været, om offentlig Paatale var gjort gjel 
bende, faafom med Henſyn til Militaire efter Cr. L. Cap. 15 $ 
11. Civilprocesſens Brincip bør i beslige private Straffeſager 
noget mobificeres til ftørre Overeensſtemmelſe med Criminalpro⸗ 
cesſen, bhvilfet bog ilfe nærmere vebfommer o8 her, hvor vi alene 
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hane med fibfimævnte Procesart at beftille.*) I Frankrig har ben 
Fornærmede ifølge code d'instr. crim. Art. 182 Adgang til directe 
at paaſteevne Sag for ben correctionelle Net, en Adgang, over vis 
Misbrug ber i Frankrig almindeligen klages, ibet ben benyttes til 
at presfe Penge af mangen Uſtyldig, ber føler fig nedtrykket ved 
Zanten om at fulle møde fom Unklaget for en criminel Domftol, 


- der til at tilfredsfille Hav ov. bvesl., og hvorpaa man oftere i 


Frantrig, fljønt bivtil forgjeves, har føgt at raabe Vov.**) For⸗ 
holdet er bog forfaavibt væfentligt forfljelligt hos o8, fom ben 
Private efter vor Met bog ikke paa egen Haand fan forfølge Nogen 
vb criminel Domftol, men bet man fler for ben civile Dommer og 
i civil Sags Form, ligeſom der heller ikke og har været Maget 
over, at Adgangen til privat Straffeforfølgning har været benyttet 
mod Uftyldige. Selv hvor Jnbdftævnte famtibigen er under offente 
lig Forfølgning, Seholder dog ben private Forfølgning fin Charak⸗ 
trer af civil Sag (offentlig Forfølgning t. Ex. efter Cr. L. Cap. 19 
8 1, privat efter Gap. 21 & 1), idet ber ilfe er Tale om Sagens 
tnmgne Jnbbragning unber ben offentlige, eller om Gtraffens Cu⸗ 
mnlation i begge Sager efter Gr. Å. Cap. 6 $ 11 f.***) Ut 
gjøre en Forandring heri, ſaaledes fom af Hjelm foreflaaet i 88 
% og 181, berhen nemlig, at ben private Baatale, naar Ind⸗ 
fæonte imidlertid tillige fom under offentlig Vorfølgning, flulde 
forenes meb denne, vilde lede til en Udvidelſe af tvungen Forfølg» 
ning, fom ilte fan anfee8 fornøben, ligefom bet paa den anden Side 
Me git vel an at forene 2 Sager, naar hver ſtulde beholde fin 
forfljellige Charakteer og fine færffilte Former. 

Begjerer ben Fornærmede offentlig Paatale, bliver denne Ver 
gjering, fom forben viift, itte blindt hen at følge, hvorimod bet bee 
Toer paa rette Vedkonimendes VBeflutning efter Omftændighe. erne. 

Bevilges i fax Fald offentlig Pantale, blive be famme Regler 
at befølge, fom om Gagen var Gjenftand for ubetinget offentlig 


*) Schweigaards Prores I. 268 og Commentar til Criminalloven I. 
63—65. | 


Po Berriat-St.-Prix Il. 1 T. 377—403, tfærbetesheb Side 395, 
1) gør, Schweigaards Commentar I 369—370. 
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Paatale, faafom med Henfyn til Bærnething, Cumuletion m. m 
fun at ben Fornærmede, fom tidligere ombhanblet ($ 9, fr. i mu 
Yølgende $ 26), i vitje Slags Sager maaflee burde have Udgan 
til at forlige fig med Wngjælbeube, felv efterat bet Offentlige hav 
begynbt Forfølgningen. 

Med Henfyn til betinget-ofjentlige Forbrydelſer antages va 
faalebes iffe at være Grund til i Griminalprocesfen at indtage fær 
egne Regler om ben Fornærmedeé Adgang til privat Forfølgning. 

Mere tviolfom er benne Adgang berimob ved be Forbrybe 
fer, ber ere Gjenftand for ubetinget offentlig Forfølgning. Sm 
befjenbt har man hidtil antaget, at ſaadan Adgang fubfivielt bør 
ftaae ben Fornærmede aaben, nemlig forfaavibt bet Offentlige ifte 
vil tage fig of Sagen.*) UAnlægger ben Foruærmebe altfaa Sag, 
forinden bet Offentlige har erklæret fig, bør biin Sag hæves, ial⸗ 
falb forfaavidt GStrafforfølgningen angaaer, faafremt offentlig Vac 
tale befluttes. Da ber i bette temmelig væfentlige PBunct ille bør 
være nogen Toivl, burde bet i Loven udtryfteligen erklæres, a 
Forbrybelfer, ber ubetinget egne fig til Paatale af bet Offentlig: 
ilfe af ben Fornærmede felv maa forfølges til Gtraf, medmindr 
han bar givet bet Offentlige Anledning til Paatale, og vette ill 
Dertil har villet beftemme fig. Gager den Fornærmedes prival 
Forfølgning iffe ub paa Gtraf, men fun paa Erſtatning eller ande 
civiltetlig Gjenftand,**) bør han bog formeentlig ikke deri indfkrær 
kes ved bet Offentliges Paataleret. Den private Strafforfølgnin 
ogfaa ved ubetinget offentlige Forbrydelſer bør foregaar ved civ 
Met og i ben civile Procesſes Yormer, altfaa ogfan ved Paagje 
dendes civile Værnething, ved bhvillet Alt, fom benhbørende und: 
Givilprocesfjens nærmere Beftemmelfer, vi ilte her flue opbob 





*) See Schweigaards Commentar I. 61—63 og Hjelm I. c. 

**) Som Erempel paa Tilfælde, hvor det ifte faa fjelben fan tndtref 
at bet Offentlige enfler at overtuge GStrufeforfølgningen, efter 
privat Paatale er begynbt, maa nævnes Overtrædelfer af Lovgi 
ningen om Bygningevæfenet, hvorved paa eengang en Nabo kK 
finde fig foruleiliget, og tillige ben almindelige Sikkerhed være u 
fat for Fare eller god Drden kranket. 
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8. Kun fulle vi bemærte, at i ſamme Mftrækning, fom Grimi- 
mlprocesfen gjør Meddomsmeend fornødne ved Behandlingen eller 
Pesbømmelfen, burbe be ogſaa mebtages ved ben private Gtraf- 
ferfølgning. 

Det tibtnævnte ſvenſte Forflag Gap. 2 & 7 tilfteder ligeledes 
privat Forfølgning af offentlige Forbrybelfer. 

Skulde ben Fornærmede ville nevlægge ben paabegyndte private 
dorfolgning, bør bet Offentlige felvfølgelig, om bet dertil finber Un- 
ledning, funne optage GSagen, hvortil bet ikke bør anfees at have 
afflaaret fig Adgang, forbi bet paa et tidligere Stadium ille fandt 
fg beføiet til Paatale. Udtrykkelig Veftemmelfe herom, ber findes 
i bet foenffe Forflag (1. c.), er bog maaffee ikke fornøden. 

Gigefaa turde bet være ufornøbent ubtryttelig at beftemme, 
bad i fig felv ikke fan være tvivlfomt, nemlig at ben, ber mber 
privat Forfølgning for offentlig Forbrybelfe ved upaaankelig Dom 
er frifunben, ikke under ny) Gag fan tiltales af bet Offentlige i 
amme Unlebning.*) 

Derimob turbe bet være mindre Fart, hvorvidt bet Offentlige, 
ter førft at have erflæret iffe at finde Anledning til Paatale, fan 
afbryde ben lovligen begynbdte private Forfølgning og beflutte of⸗ 
fentligt Søgsmaal iftebet. Ut ikke 2 færflilte Sager, en offentlig 
og en privat, famtibigen funne finde Sted i famme Anledning, føl- 
ger nemlig af Reglerne om lis pendens. At bet Offentlige, naar 
une Oplysninger fenere fremfomme, ber give rimelig Grumb til 
Baatale, under enhver Omftændigheb fan intervenere i ben private 
Sag og førge for, at Intet forfømmes, er utvivlfomt; men Sporgs⸗ 
maalet er, om bet Offentlige, forat brive Sagen med ftørre Hurs 
tigheb, nhindret af ben VJornærmebes VBegjeringer om Udfættelfer, 
foilfe muligens ille funne negtes ham, naar han i ben private 
Sag er Gitant, fan optræde med fit Sogsmaal Hl hvad Tid 
fombhelft, uden Henfyn til ben Fornermedes private Forfølgning og 
med ben Virkning, at benne flilles ibero eller hæves. For ben 
befreftende Befvarelfe laber fig anføre, at ba bet Offentliges Paa- 


”) Gfr. foran $ 12 og Schweigaarde Proces I. 92. 
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taleret her er principal, bortfalder ben Forubfætning, der hje 
privat Forfolgning, faafnart det Offentlige finder Grund til 
at forfølge Forbrybelfen, og at bet vilde ftaae ti Strid med Ve 
bet om en principal Net, at ben flulde være hindret ved ben 
fibiære, ligefom man heller iffe med Henſyn til Tibspunktet, 1 
ben principale Net flal gjøres gjældenbe, med Rimeligheb fan 
bre videre, end at bet bør funne ubftaae bermeb, mbtil faad: 
Oplyeninger haves, ber ialmindbelighed bør være VBetingelfen 
at offentligt Søgsmaal anlægges. Ut faabanne Oplysninger 
fremfomme, efterat ben private Forfølgning er begyndt, er en 
fælbighed, ber ilfe bør bindre eller ſtandſe den offentlige Paa 
faalænge bet er til benne, at Løven har overbraget Forfølgnii 
itte blot fom Net, men fom Pligt. Ikke beftomindre antage v 
ben benegtende Vefvarelfe ialminbelighed bør foretrælkkes. Det 
neé nemlig mindre pasfende, at naar bet Offentlige førft har ti 
en Sags Anlæg, bet ka fenere ſtulde funne modſette fig, at S 
føres til Ende ber, hvor ben rettelig er begyndt. Den For 
mede vilde, i Tilfælde af ſaadan WAfbrybelfe, med Grund I 
anſee fig brøftfældig i meer end een Henſeende. Ille blot : 
hans paaløbne Udgifter, uden Feil fra hans Give, ganffe eller 
deels være fpilbte; men om bet Offentlige, efterat have begynt 
Gøgsmaal, fenere fandt Grunb til at indftille bet, hvortil 
gangen ifte funbe være bet afflaaret, vilde han funne tomme i 
Nodvendighed, forat fee Sagen forfulgt, atter at maatte beg 
med privat Sogsmaal, og bet med Ubdfigt til, at ogfaa bette 
afbrubt af bet Offentlige, om nye ftærfere Beviſer imod Indfta 
flaffeves tilveie. Noget Lab for Iuftitspleien er heller ikke at 
frygte, naar bet Offentlige har Adgang til under ben private 
følgning at vaage over, at Intet forfømmes (cfr. Retét. for 1 
636—638). *) 


*) Det blev bog et Sporgsmaal, men fom vi erkjende, fun har 
praktiſt Jnteresfe, om ikke ben private Forfolgning for offe 
Forbrybelfe burde bortfalbe, hvor Ungjældende tillige for a 
Forbrydelſe fom under offentlig Forfølgning, da bet vilde tag 
mindre godt ub, at Strafudbmaalingen for flere offentlige, fan 
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Det er ba efter bette en Selvfølge, at bet Offentlige ligelebes 


Fom Følge af Reglerne om lis pendens maa vente med fit Søgse 
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maal, hvor Lovovertrædeljen paa anden Maade, ſaaſom under Form 
-ef Indfigelſe fra Indftævntes Side, lovligen er bragt under Dom» 
ſtolenes Ufgjørelfe, men benne eubnu ille har fundet Sid. Et 
Exempel herpaa forefommer ikle fjelden i Gjelsfager, naar Debi⸗ 
tor nemlig fremfætter Wagererceptton, i bvillet Tilfælde bet maa 
uftaae med at anhængiggjøre Aagerfag ve Politiret, indtil Excep⸗ 
tienen under Gjelbsfagen er paadømt.*) 

Som en Modfætning til ben Adgang, ber hos o8 ftedfe har 
været indrommet ben YJornærmebe til felv at forfølge endog ube— 
tmgetsoffentlige Forbrydelfer, tan bemærtes, at ifølge ven franfte 
Lovgivning cg be flere Lovgivninger, fom have fulgt ben, kunne 
te førre Forbrydeljer (crimes) ikke paatales for Netterne uden 
vo Hjælp af , ministere public", ffjønt bette fan fættes i Bevce⸗ 
gelfe ved ben Fornermedes Klage, mebens derimod ved délits og 
contraventions ben Gornærmebe felv fan bringe Sagen for Ret⸗ 
tm) Og fljønt den Fornærmede i ZJilfælde af delits eller 
contraventions birecte fan bringe Gagen for vedkommende Gtraf- 
feret (bet correctionelle Tribunal eller Politiretten), er bog Retten 
ille bemyndiget til at tilljende Erſtatning, medmindre ben finder 
Angjældende fyldig og derfor tillige ilægger ham Straf, hvorfor i 
beslige Sager Paaftanb om Erſtatning ftevfe tillige forubfætter eller 
fra ben offentlige Anklagers Side fremkalder Paaſtand om Straf.***) 
J duryſager derimod paaljendes Erftatningsfpørgsmaalet ogfaa i 
Frifindelſestilfcelde (code d'instr. erim. Art. 358). Ut forfølge 
Forbrydelſer til Straf, faalebes fom hos 08, for civil Ret og 





gen paatalte Forbrybelfer (efter Er. L. Cap. 6 $11 4.) paa Grund 
af Paatalene Form flulde forrykkes. 
*) See Arklv før Retsvidenſtaben IV. 145 og Boieſteretsdom af te 
februar 1820, cfr. Lasfons Hndbg. I Eriminalretten, ſpecielle Deel 
I. 359—360. ' 
%) Code d'instr. crim. Art. 182, 1 og 63 og F. Velte II. 158 
266 


| og 400. 
9) 8. Holte I. c., code d'instr. crim. Art. 161, 182, 189 og 192 og 


Berriat-5t.-Prix I. 247 og II. 1 &. 399 og 2 T. 314—315. 
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under Givilprøcesfjens Former er i Frankrig mljemdt. Derimod 
ſtaaer bet ben Jornærmebe frit for at forfølge fit Critatningetrav i 
Uulebning af Forbrybelfer væ be alminbelige civile Domftole*): 
bog maa ifølge Urt. 3 Erftatningsfagen, hvor ben færffilt anlægges, 
flilles ibero, naar bet Offentlige famtibigen forfølger Sagen til Straf, 
hvilket har fin Grund i Ombhu for, at Straffefagen fe utilbørlis 

gen flal paavirles af ben private Sag. Hos og er Intet til Hin- 

ber for, at ben Fornærmede, endog ved ubetinget-offentlig Forbry⸗ 

belfe, under privat Sag paataker fit Eritatningskav famtibigen mer 

og uafhoængigt af ben offentlige GStrafforfølgnmg, sog heri antages 

bet ikke fornøbent at gjøre Forandring. 

Bed at fammenligne ben Fornærmebes Adgang til birecte Straf: 
forfølgning efter franff Net med ben Adgang, ber i fax Henſeende 
flaaer ham aaben hos os, paatrænger fig bet GSpørgsmaal, om ike 
ben franffe Lovgivning her fortjener Fortrinet, ibet ben udelulkler 
Strafforfølgning for be civile Domftole, og bet heller ikke laber fig 
negte, at privatretlig Behandling, efter bet Princip, ber ligger ti 
Grund for famme (Parterne8 Raadighed over Bevtismidlerne, Dom 
mens Afhængighed af Paaftandben o. f. v.), fun fynes flet at pasje 
til Forbrydelſers Paatale, naar bet erkjendes, at Straffen ilte bør 
være Gjenftanb for Accord, men derimod bør afpasfes efter, hvad 
Paagjælbende virkelig har fortjent. Den Fornærmebes Avgang til 
privat GStrafforfølgning, ber er en Levning fra Lovbogens Tiv, da 
ben criminelle og civile Proce8 vare fammenblanbebe, og Forbry- 
delſers Paatale var beregnet paa i Regelen at flnlle fee veb ben 
Fornærmebe, har man berfør, efterat Griminalprocesfen har nat 
fin nuværendbe Udvikling, feet fig nødt til at mobdificere efter Mari- 
mer, hentede fra Griminalprocesfen**), hvilket nokſom vifer, at Gi- 
vilprocesfen, efter ben Charakteer, ben nu i bet Hele har antaget: 
ifte Iænger pasfer for faaban Forfølgning. Det er berfor megte- 
lig mere confeqvent, naar ben franffe Lovgivning, ber opftiller den 
famme Brincipforffjel imellem civil og criminel Proces fom ben, DE 


%) Code d'instr. crim. Art 3 og 359 og F. Hoͤlie I. c. 454. 
2) Schweigaarbs Proces I. 16—17 og I. 267—268, 
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r å det Hele finder Sted hos os, henvifer al Gtrafforfølgning tif 
itvafferetterne og Griminalprocesfen, og tilkholder ben Fornærmede 
be Tiljælde, hvor han felv bør funne paatale ben ham tilføiebe 
ørnærmelfe, birecte at indbriage Sagen for vedkommende Strafferet. 

Naar vi ille deſtomindre antage, at man i bette Punkt ilke bør 
fterligne ben franffe Lovgivning, men omtrent beholde, hvad ber un 
orſaavidt gjelder hos os, faa er Grunden følgende: 

Det har, fom bemærlet, viift fig i Frankrig, at ben Privates 
Agang til birecte Paatale ved Gtrafferet hyppigen er udſat for at 
midbruge8, ved af urene Motiver at rettes imod Uftyldige Ut 
aabne Enhverfomhelft Adgang til at kunne frille, hvem han vil, fom 
Untlaget for en criminel Domftol, fynes ogfaa i fig felv betænfeligt, 
sg om enb benne Adgang, fom i Frankrig, indfkræntes til Forbry- 
teller, ber ere mindre enb crimes, altfaa til bem, for bhville Straf» 
fem er under 5 Aars Strafarbeide, lader en ſaadan ncontrolleret 
bgang fig bog ille vel forene med ben vibtbrevne Ombhu, ber, naar 
Spørgeémaalet er om crimes, ubvifes, forat ifte Nogen letfindigen 
eller uden Føie fat toimges til at tage Sæde paa be Unklagedes 
Sant. Frifindelſesdommenes forffjellige Antal, efterfom Sagen er 
indbragt for Gtrafferetten af det Offentlige eller af Private, fynes 
at tyde hen paa, at ben private Forfølgning ev langt mindre noie⸗ 
regnende. Hos og fan Ingen ſtilles for en criminel Ret — felv 
ved betinget⸗offentlig Paatale —, uden hvor det Offentlige har over» 
veiet Zilfoældet og funbet be fremfomne Oplysninger tilftræltelige. 
Dun Avgang, Enhver har til at flævne, hvem han vil, til Straf for 
be civile Domftole, er ikke paa langt nær ubfat for famme Mis- 
brug, fom naar Baatalen kunde flee i Inftitsfags Form; deels er 
nemlig Kræntelfen mindre ved at paaføres en wubeføiet Vrivatfag, 
end ved uden Grund at gjøres til Unklaget under en Juſtitsſag, og 
deelt er Vefværet og Veloftningen for Klageren meget flørre, naar 
Jon maa optræve fom Gitant i en Privatfag, end naar han lan 
ringe en Iuftitdfag i Gang. Ut de civile Domftole efter deres 
Mbretning i fig felv ſtulde være mindre ſtikkede til at ubfinbe Sand. 
en, hvor Gpørgsmaalet er om Gtraf, end be criminelle Retter, 
in hos os faameget mindre antages, fom be ordentligutie kaste 
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ved Unberretterne og I Uppelinftantferne bekleedes af famme 
ſonale. 

Derimod ſynes der at være Grund til, ſaafremt Sagsa 
for be allerftørfte Forbrybelfer henlægges under et Anklagekar 
efter foregaaende Forhanbling, at unbtage be Forbrybelfer, hvo 
bette blev Filfældet, fra privat Forfølgning. Det femmer nm 
ifte vel med ben Ombu, ber i faa Fald vifes forat forebygge 
føiet Tiltale, om bet i famme Anledning desuagtet flulde fraa 
bverfombelft frit for paa egen Haand uden videre at reife 
En faadan Forfljel gjøres berfor ogſaa, ſom viiſt, efter den i 
&'ovgivning. 

Hovad forøvrigt vore Gtrafferetter8 Competence angaaer 
paaljende ben Fornermedes private Forbring, ber flaaer i Yr 
belfe med Forbrybelfen, gjælder ogfaa hos os i det Hele ben G 
foætning, at Retten i en Juftitsfag ille berpaa fan indlade fig, 
ilke Straf tilljendbes, hvorfra bog gjøres enkelte Undtagelfer, fo 
paa Grund af Sammenhængen, naar ber ere flere Liltalte*), 
naar Anklagede ille har Noget imob, at Erſtatningsſporgsn 
afgjøres **). 

Det tan ogfaa i benne Forbindelſe bemærkeg, at ben Pr 
tionsret, ber efter Lovbogens 1—21—1 tilfommer ben Forno 
be, efter Braris gjøres gjældende i Juſtitsſags Form***), fel 
ille Straf tillige efter Gr. L. Cap 16 $ 11 paaftaaes eller i 
nes (Høtefteret8bom af 30te Juni 1855). Vibe man fætte en 
ban PBræventionsret i procesfuel Henfeendbe ved Siden af Stat 
ftatning, altfaa betragte ben fom et Accesforium ved Straffen, 
bemelbte Praxis viftnok banne en Undtagelfe fra ben anførte H 
regel, at bet Accesforiffe under en Juftitsjag ikke fan idommes, 
i Forbindelſe med bet Principale (Straffen), og bvor ben For 
medes Net efter Lovens 1—21—1 er bleven tillagt en faavan acc 
riſt Charakteer, er bet ogfaa i Overeensftemmelfe dermed blevet 


*) Schweigaards Proces I. 266—267 og Gr. £. Cap. 26 6 6. 
**) Retst. f. 1848. 183 - 187. 
+48) Rest. f. 1840. 130—132 efr. Retst. 1847. 236—237. 
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meldte Net nu ille tar paatales i Iuftitsfags Form, uden i 
mbelfe med Straf efter Cr. £. Gap. 16 $,11 cfr. Cap. 27 
. Maar denne Mening nu feneft ved ben citerede Hoieſterets⸗ 
af 30te Juni 1855 ilke er tagen til Folge, ivet £. 1—21—1 
even gjort gjælbenbe gjennem Juſtitsſag, uden at GStraf efter 
R. Gap. 16 $ 11 var paaftaaet eller blev idomt, faa er Grun- 
jelvfølgelig ben, at ben ombhanblede Bræventionsret er bleven 
ft ſamme fefoftændige Charakteer efter Criminalloven ſom tid⸗ 
e (fee og i L. 1—21—1 ,SØvrigheden"), og at ben altſaa ikke, 
des fom Gtaveserftatning, er bleven anfeet fom ECtrafaccesfo- 
49), 

Om Ordningen af Polittet6 og Svrighedens Bræventionsret 
Avgang til at belægge Nogen med Arreft i andre Tilfælde end 
Øorbrybelfe fee 8$ 20 og 29 ti Noterne verom. 

At Retten under en Juſtitsſag forøvrigt ille ubetinget fan ind» 
fig paa at afgjøre be civilretlige Følger af GStraffebommen, 
man Grempel paa i Sager om Overtrædelfer af Gr. L. Cap. 
& 7 eller 8, under hvilte ben fornærmede Pgtefælle ilte tillige 
paaftaae Skilsmisſedom. : 

De flere Gpørgsmaal, fom flaae i Forbinbelfe med ben For⸗ 
meves Optræden i Unledning af Forbrydelſer, faafom om bver- 
han bør funne mobfætte fig Angjceldendes Løslabelfe (code 
str. crim. Art. 135), eller forbre Nogen under Sagen arrefteret, 
t 330), fremftille Vidner under Forhanbdlingerne og beeltage i 
uftaffelfen af andre Veviisligheder (Art. 321***), troe vi ille 
at burbe opholde o8 ved. 


See Schweigaards Proces 11. 264—265 efr. Commentaren Il. 247. 
Efr. om lignende Praris i Danmart Jur. Tibeftr. 24 B. 148 Å. 
øg 28 B. 325 ff., byorhos Udgifterne ved Indefpærringen gaae af 
bet Offentlige fom ved criminel Arreſt, hvilket dog Ikke juſt forub- 
fættes i C. Str. af 200e JFebr. 1796 og ifte Juli 1797 i Fogtmanns 
Negifter I. 284 og 286. 

Efr. F. Heélie I. 158 og 254—25, 342—378 0. f. 9. 
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Om VTiltaltes Net til at gjøre Unfvar gjældende im 
Klageren eller andre Bedkommende. 


Efter flere fremmede Lovgivninger, navnlig ben franfle, har å 
talte Net til under ben mod ham anlagte Straffefag at brage Angive 
til Unfvar og paaftaae Dom over ham til Skadeserſtatning, i hr 
fet Vilfælde, naar Ungivelfen er ſtrafbar, ben offentlige Ankla— 
tillige neblægger Paaſtand om Gtraf. Har Angiveren fom la 
neblagt Paaſtand over Unklagebe (>: til Erſtatning) eller er u 
traadt i Juftitsfagen fom civil Gagføger, vil han dvenikjøbet, : 
han taber, blive idømt Brocesfens Omtoftninger*). Dette ftaaa 
Forbindelfe med, at efter ben franffe Lovgivning og be flere, fi 
have efterlignet ben**), fleer Paatale ved be criminelle Retter 
Straf og af de civilretlige Følger gjennem 2 færflilte Søgsm 
(Taction public og l'action civile), ibet Actor ilfe, font hos i 
paaftaaer Tiltalte bømt i GSlabeserftatning, men benne Paaftan» ! 
Retten maa nedlægges og forfølges af ben Fornærmede. Ved 
faaban Paaftanb eller ved en ubvtryffelig Erilæring verom for R 
ten gjør Klageren fig til privat Sagføger (partie civile) i Juſti 
fagen >: han faaer Ret til for fin Part at blande flg i Sag 
føre Bidner o. f. v., men ubfætter fig for, fom meldt, bvis Sa 
gaaer ham imob, at maatte betale ben Anklagede Procesfens O 
foftuinger, medens han, ved alene at inbgive Klage, men ikke optre 
fom Part, fun fan faae Angjældende, efter Paaftanb berom fra 
offentlige Anklager, ilagt Straf, men ille refikerer felv at ilægi 
Procesfens Omloftninger, fljønt vel, om Ungivelfen er ubeføiet, S 
deserftatning, faafremt Liltalte berom gjør Paaftand. Grund 
hvorſor ilfe blot de civilretlige Følger af Forbrybelfen, men i 
lige bet mulige Anſvar, fom Angivelfen eller Klageren8 Sogsm 
maatte funne foranlebige, faalebes fan afgjøres unber famme & 


*) Code d'instr. erim. Art. 66, 159, 191, 358 og 359 og Art. 162, 1' 
og 368 efr. F. Helte I. 490—491 og V. 376—397. 
*85) See f. Er. ben badenfle Lov af 1845 $ 341. 
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af Gtrafferetten, er, fom let Mjønnes, at man har funbet det bequem» 
meft, at ben Domfol, ber engang kjender Sagen, tillige afgjør be 
dermed i Forbinbelje ftaaende GSpørgsmaal. Men denne Grund 
bmbe fynes at tale for, at Angiverens Unfvar ogfaa bod os bør 
- sfgjøret unber ben Gag, fom reifes imod ben Anmeldte.  Demne 
: Bilde derved, kunde man fige, naar UAngivelfen var ubeføiet, hurti- 
grere og billigere tomme til fin Met, ligefom det i fan Fald blev 
sjørnøbent ot tvinge en anden Net 'til at fætte fig ind i Gagen, 
billet ilfe lader ſig undgaae, naar Sagen imod Angiveren, ſom hos 
A, ſærſtilt ſtal forhandles. 
De her antyhdede Fordele, fom ben franſte Indretning flulde 
- Wbføre, ere bog mere tilfynelavende end virkelige. Med Hen- 
fa til Lettelfen for Wngjældenbe maa nemlig erindres for bet Før- 
fr, at bet iffe er Uctor, ber beførger hans Krav inbtalt for ham 
F fed Mugiveren, men at han felv maa optræde med civilt Søgs- 
Maal imod benne, ganffe fom Klageren fra fin Side maa gjøre ef 
tr franfl Met, forat fane Skadeserſtatning under Strafjefagen, og 
-— at bisfe civile Gøgsmaal ilfe føres gratis, men ere forbundne med 
Sportler for hvert Skridt, faafom før hvert Vidne o. f. v.; og for 
bet Andet, at Ungiveren8 Forpligtelfe til Skadeserſtatning ingen» 
tmbe er beviift alene derved, at ben Angivne er bleven frifundem, 
mer at bertil muligens ubforbres ganffe nye Oplysninger og ut 
Ptocedure, hvilket ben franffe Lovgivning ogfan ligefrem forubfætter 
Art. 358). Men maa Angjældende, forat tomme til fin Net, og 
fan efter be franffe Love procedere for egen Regning og ved felm 
flendigt privat Gøgémaal, faa er den Ouſtendighed, at Søgsman- 
ket i Fraukrig fan anlægges ved Strafferetten, medens det her, nar 
ille Angiveren fættes under Juſtitiens Tiltale, maa anlægges ved 
evil Ret, af underordnet Betydning, faameget mere, fom Domme- 
ten i civil og eriminel Sag hos os gjerne er famme Perfon. Naar 
ifte Pettelfen for Ungjæbende lan beftaae beri, at Juftitien, ligefom 
den nu paaftaaer Gladeserftatning for den Fornærmede, paatager 
fig, hvor bertil er Anledning, at paaftaae Sladeserftatning for Til⸗ 
talte, uben Udgift eller Befvær for venne fom for bim, er neppe 
Noget vundet ved en Navneforandring af ben Ret, for bhvillen vet 
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civile Søgamaal anlægget, naar Dommeren og Ubgiften er ben fa 
me. Men at Juftitien' ffulbe paatage fig unber ben mob Ungjo 
dende reifte Sag at inbtale bennes mulige Krav paa Sladeserſt— 
ning hos Angiveren, vil neppe nogen BProceslovgivning inblade f 
paa. Bor Proces vifer enbog en Liberalitet, fom ilte finder St 
efter ben franffe, berved at Zuſtitien med Paaftanden om GStraf fr 
binber Paaftanb om Glabeserftatning til ben Fornærmede: men ben 
ſidſte Paaftand er bog heelt og holdent accesforiff, idet Meninger 
ikke er, at Sagen derved flal opholdes, hvilket i Regelen heller ill 
behøver at flee, naar Talen hun er om den Fornærmebes Erftatnin 
medens berimob Angjældende8 Krav paa Erſtatning, om ben tillig 
ffulde afgjøres hver Gang, han frifandtes, ordentligviis vilde giv 
Anledning til ny Procedure. I Frankrig og be Lanbe, hvor de 
haves talrigt befatte collegiale Retter, inddeelte i forfljellige Sectin 
ner, og hvor be civile og criminelle Sager ſaaledes orbentligvit 
have forffljellige Dommere, var ber cn naturlig Opfordring til m 
Henfyn til de civilretlige Baaftanbe, ber funne ftaae i Forbindel 
meb en Juftitsfag, at ubvibe be criminelle Domftoles Competence, ud 
at ben famme Opforbring er tilftebe ber, hvor ben criminelle Dor 
mer tillige orbentligvits i famme. Diftrict er civil Dommer. D 
hos os Hibtil befulgte Regel er derfor efter vore Domſtoles Im 
- retning ubentvivl ben naturligfte, nemlig at bet vel ftaaer Filtal 
aabent at brage Enhver til Anfvar, ber ved. utilbørligt Forhold h 
bevirfet ham actioneret, eller fom ved ulovlig Arreft, Sagens O 
hold o. f. v. uforfvarligen bar forøget bet Onde, ber ligger i Å 
tionen, men at hans GSøgsmaal i den Unledning ligger ubenfor I 
flitefagen. Udfaldet af benne banner fom ofteft ogſaa Ubgang 
punktet for Negresføgsmaalet, og ved at blande begge Sager fan 
men, vil man fun forville og vibfløftiggjøre dem begge). Mi 
Henfyn til benne Forvilling og Vivtløftiggjørelfe maa bet fpecie 
erinbreg, at Spørgsmaalet om, hvorvidt ben Anmeldte og Viltali 
fortjener Straf eller ei, er et ganffe andet og forfljelligt fra ve 
om Unmelderen bar handlet bona fide eller uben rimelig Grun 


*) Schweigaards Proces II. 267. 
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( Mistanke. Forbi hint Sporgsmaal er afgjort, kunne endnu 
ange Oplysniuger tiltrænges om bet fibfte. Selv bet faltifte 
brunblag, hvorpaa Anmeldtes Frifindelfe var bygget, far ikke ube⸗ 
inget tjene fom Udgangspunkt intob Anmelderen, faaledes at bet ffulde 
nære benue negtet atfremfomme med nye Oplysninger derimod, faa- 
længe han nemlig ifte var gjort til Bart i ben førfte Sag *). 

En anden Sag er bet, om bet iffe vilde være henſigtsmesſigt, 
efterat Angjceldende var bleven frifundben, og ber nu vifte fig Grunbde 
til at brage Angiveren til criminelt Unfvar, at Juſtitsſag i ben Un- 
ledning anlagbes ved famme Jurisbiction, fom hvor ben Angivne 
var frifunben, ſiden Retten ſammeſteds nu engang var inde i Sa. 
gen, og ben førft Tiltaltes, men Frifundnes, Forbring paa Skades⸗ 
erftatning tillige ber letteft og filreft kunde afgjøres. VBeftemmelfen 
af criminelt Bærnething bør imiblertib: i beslige fom i andre Vil 
fele beroe paa vedfommende Actionsmyndighed, og nar Loven, 
ſaaledes fom i bet Foregaaenbe (& 22) foreflaaet, aabner Adgang 
til at vælge ben Jurisdiction til Iuftitsjags Anlæg, der efter Om- 
ſiendighederne er ben bequemmefte og henfigtsmæsfigfte, er ber her- 
ved til Ungjælbendes Tarv, hvor han uden Grunb bar været til- 
talt, taget alt bet Henfyn, fom rimeligen af Juftitien fan fordres. 
Som Exempler paa efterfølgende Iuftitefag imod Angivere fre Retst. 
f. 1850. 62—64 og 622—624, for 1851. 77—79 m. fl. 

Ogfaa fan bet unbertiben interesfere ben Tiltalte til fin egen 
Hetfærdiggjørelfe at fee Undre actionerede under famme Sag for 
Bacta, fom ſtaae i Forbindelfe meb ben ham imputerede Forbrybelfe, 
f- & hvor ben ene Agtefælle er tiltalt for utilbørligt eller vold⸗ 
fomt Forhold imob ben anben, og Oplysning fremfommer om gjen» 
flbig Uforligeligheb, eller hvor Nogen er tiltalt for Overjald, og det 
%lyfeg, at ben Overfaldne imod Filtalte har gjort fig flylvig i lige 
lende Forhold o. f. v. At give den Ziltalte noget jus quæsitum 
Paa, at Andres Inddragning i Sagen i beslige Tilfælde ſtulde 


— —— 


*) See Retst. f. 1847 S. 57—58 og ur. Tideſtrift 13 B. 2 $. 62 
og 15 DB. 1 H. 262 efr. Retst. f. 1846 225—236 og Arkiv f. Retb- 
vibenft. å B. 234--237. 
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finde Sied, moa imidlertid anſees utilraadeligt, ba den muligens he 
figtemcesſigſte Fremgaugemaade bog fan være, at Enhvers Forhold a 
gjøres for fig, ligeſem Nøbvendigheden af at maatte beftilfe fø 
fljellige Uctorer og Defenforer for Perfoner, hvis Interesjer gil 
mobfat Retning, let kunde lebe til Forvillinger. Naar Loven mr 
Henſyn til Sumulation og Bærnetbing giver faa frie Hænbder, ſor 
omhaudlet i $ 22, er den formeentlig gaart faalangt, fom ben ta 
og bør. En Beftemmelfe font ben, ber inbeholdes i bet fuenfle For 
flag Cap. 3 $ 12, bvorefter Uugjælbende uhindret fulde kunne ind 
drage i Sagen Forbrydelſer, fom Klageren maatte have beganet 
naar be ftaae i nogen Forbindelſe med Hovedſagen, ſynes ikke at for 
tjene Gfterligning. 

Ut be Embedsmænd og offentlige Betjente, ber under IJnfitt: 
fagen, og hvad bermed flaaer i Forbindelfe, have udviiſt ulovlig 
Forhold til Angjceldendes Skade, under famme Sag, uden foærfll 
Tiltale i ben Anledning, bør, forfaavivt de flaae under Dommere 
Jurisdiction, funne anſees med Boder ifølge ben Domſtolene til 
fommenbe Goutrol med Retspleiens Lovmeæskighed, er allerede tid 
ligere (i & 9) berørt. Eu Dommer bør bog ille kunne ilægge 
faadban GStraf uden ved den bhøtere Inſtants, hvortil Sagen mi 
bringes, hvorimob be SØvrige, ber have havt med Sagen at beſtilb 
berunber bog ille indbefattet Actionsordrens Udſteder, bør kum 
ilægges GStraf allerede ved Unberretten, naar Dom affiges i He 
vedſagen, forfaavidt beres Forhold befindes bertil at egne fig. 

Hvad ber gjælder om GSagen, gjælder felvfølgelig ogfar vi 
de færffilte enkelte Skridt i Sagens Unlebuing, faafom Arreft, Huni 
unberføgelfe m. m. Den almindelige Vei for Ungjældende til: 
gjøre videre Unfvar gjælbende imod offentlige Functionairer, de 
have forgaaet fig imob ham, berunber ogfaa indbefattet Mctioni 
ordrens Ubfteber, bliver berimob privat Gøgsmaal*). Uvftillig 
nhere Love beftemme, at naar ben Grftatning, UAngjældende tillom 
mer hos offentlige Betjente, er uerholdelig, ftaaer Staten berfor I 


*) Schweigaards Proces II. 276 efr. Retst. f. 1945 697 Å. 
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Ufver*). Men et foabant Anfoar for dens Cubhedsmænh 199 
Detfente: Har Staten. hos os aldrig villet indlade fig paa fe 


| gjen from Undert S. 595). 


' Sfter vor ungjelbende Lovgivning er ber. npye Adgang for 


| Magjuldende Ul ber den Sag, hverunder han felv frifindeg eller 


ſadet, tillige at faar Dom til Gritaming hos de Embebsmænd. el» 
kr offentlige Betjare, ver. under: ſamme Sag mulctéred fær vernes 
urjvarlige Forhold imod Han. Det hunde: viftmok være: noget 


- Petenleligt at gjøre Forandring heri, forfanvipt det kunde betring 


sv Je 


pr vr 


—— ç NENNE JEPPE TA" 8 


he'kt vile zive Unlerming til ugrundede DBefværinger,: hvit Under. 
føgelfe igjen vilbe forhale Sagen. Der lod fig Agſaa anføre, ut 
Enbedsmcend og offentlige Betjrutr, ver ifølge Pligt eptræve. imod 
WMtisteæntte, vilde bringes i en altfor mislig Stilling, om be un. 
Me cchver Sag flulde være udſatte for at maatte forfnare fig imob 
froringet pas · Skadeserſtatuing. Disſe Betragtuimger: eve ogfax 
i fennfeig: tillagte ben Beegt, at medens den Tiltalte, ander den 
med ham anlagte Gag, Van optræde med Fordriug paa Skadeser⸗ 
ftining imod Klageren eller ben, ber har nedlagt Panftenb imod 
fam, ov lignende Net derimod negtet ham i Forhold til be offent⸗ 
lige Functionaiter, til hvem «Gan alene kam Holde fig under fær» 
filt Gag 49), 

Dog ville disſe Betenkeligheder pæfentligen. bortfalbe, naar 
Gfabtingefpørgsmaalet hun blev at tage i Betragming fom et 
Aeceoſoriiim beb ben Mullkt, fonr vevfommende offentlige Functio» 
mete faudtes at have fortjent. - Der Mew i for Fold ille anbnet 
Aagielteaadt, fdalddes fom I Frankrig, nadr Han under Zuſtitoſagen 
fu tiſtjendes Erſtaming, Adgang til at pptrade med privat Sogs⸗ 
Man, og Sam ft følgelig heller ingen Vet til at forhale Sagen. 


- Maar Augjceldende under Gag klagede oder den ham overganede 


Behandling, vilde der altfan alligevel ille blive Gpørgömaal om 


*) See f. Er. badenſte Jurylov af 1851 $ 26 og i Wilrtemberg efter 

Å Holzinger 1. c. S. 59 No. 111. 

*) Code d'instr. erim. Art. 358 tr. code de procedure civile Art. 
509 ff. 
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Grftatning i ben Unlebning, naar iffe Retten fart Vedkommendes 
Forhold i den Grad utilbørligt, at Mulct blev at anvende. Men 
fanbt Nitten, at bette var Tilfældet, fynes Villtgheb imod Ungjel: 
benbe at tilfige, at ber tillige toges Henfyn til hans perfonlige Ve- 
foæring, og at ber, forfaavibt færffilte vibtløftige Unberføgelfer ille 
gjørbes fornødne, med bet Samme: tilljendbtes ham Erftatning i 
Henhold til Griminallevens 260e Capitel. Dette vilde ogſaa være 
i Øarmonie med, hvad ber iøvrigt gjælder hos og om Forholdet 
imellem Gritatning og Straf*). 

- Finder man, at Grftatniug under be anførte Audſtrænluinget 
bør kunne tilfjenbes Angjæeldende under Juſtitsſagen, blev bet fors 
nøbdent, at Leven ubtryffelig beſtemte vet. - 

I Henhold til hvad evenfor er anført, antages ber under mgen 
Omftaænbigheb at burde være Anledning for Angjældende til at ud⸗ 
tage Gontraftævning eller. optrade fom privat Sagføger under ven 
imod ham anlagte Iuftitsfag. Hvad ber er bemærfet om hans 
Forbring paa Gfabeserftatning, gjælder fefvfølgelig ogfan hans øv- 
rige civilretlige Juteresfer, faafom Net til at brive Næringsvrift, 
hvilken Net ban altfar ilte, ved at ubtage Wontraftævning, bør 
funne tiltvinge fig Dom for i en offentlig Og hvorunder la tils 
taleg for ulovlig Næringebdrift. 

Som Grempler paa Vorføg fra be Angjælbendes Side paa 
ved Gontraføgsmaal at gjøre Vidnerne til Parter og i det Hele 
forvirre Gagen, funne anføres Gagerne i Retst. f. 1836. 167— 
175 og 177—188 og f. 1841. 337—342, ber tillige i Forbin⸗ 
belfe uteb ben i Urfiv-f. Retsvibenfl.4 B. 234—287 indtagne Sag 
vife, hvorledes Retterne efter vor nugjælbende Proces finde bet 
noget fvivlfomt, om Angjeldende ille under den mob ham anlagte. 
Juftitsfag fan gjøre Paaſtand paa Erſtatning gjeldende. 





*) Efr. bog herimob Hjelme Udkaſt $ 13 med Motiver S. 83—86. 
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D. Om Sagens Paaſtavning, Behandling 
og Paadommelſe (GG 25—28). > 





895. 


Om Baoftævningen og Sagsbehandlingens 
PForberebelfe. 


it Opfyldelfe af ben Pligt, ber paahviler Enhver, fom har 

md Juftitefager at gjøre, nemlig at fremme bent uden Ophold, 
amfees bet na fom en Gelvfølge, at GStævningen af Actor eller Re- 

> fernt abtages firar efter Actionsorbrens Mobtagelfe, hvorimod ber 
Meer Tale om, at hon forinben har at gjennemgaae Sagen i ben 
ſpecielle Henſigt, ved betimelig Forberedelſe at inbffrænte Modernes 
Mnal. Naar ber nemlig alligevel ubrettes Noget i hvert Møde, 
afeeg de ille fom fpildte, og ba man, hvor Proceburen væfentlig 

e ſtriſtlig, ordentligviie gaaer ub fra, at flere Møder mane til, 
ttgnes det iMe faa nøte, om nogle af dem kunde været fparede eller 
4 Sed den mundilige Behandling, ifærbeleshed hvor Hovedfagen 
& [agt an paa at forhandles i eet Møde, og hvor Udfættelje faas 
ledes vanffeligen og kun fom Uvtagelfe tilſtages, tvinges man til 
itide at forberede Ult, forat ille Sagen flal forbærves. Intet er 
imidlertid til Hinder for, at Forberedelſen foregaaer ligefan bett. 
Melig ved ben ſtriftlige fom ved. ben numdtlige Procebure, idet 
Forftjellen fun er, at bin ille i famme Grab tomger verk fom 

et 
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belige Omlfoftninger. I bisfe Diftricter er Almnen, fom. bekjenbt, 
i flere Maaneber ad Gangen fraværende fra Hjemmet under Fifle- 
rierne, ligefom bet paa Grund af Diftancerme og de haarde Gøe- 
reifer ofte er færbeles vanffeligt eller umuligt at famle be FTiltalte 
og Bibnerne til Retsmøde. Forat gjøre bet Mangelfalbe ved ben 
Maade, hvorpaa ber procebere8, mere anfineligt, ſtulle vi her le 
vere en Glitfe af Procesfualia i en ben Tde Uug. 1855 i Hoieſte⸗ 
ret paaljendt Juftitefag fra bine Cane. Den var anlagt for Vy» 
veri mob & Berfoner, af hvilke de 3 firar tilſtode alt Bæfentligt, 
medens ber mob ben 4be ilfe havbes eller kunde ventet andet Ve: 
viis end en af be Mevtiltaltes Gigtelfe for at have forledet denne 
til et tilftaaet Tyverie. Forhør optoges ben 17ve og 185e Mei 
ſamt 135e Aug. (allerede et betybeligt Ophold) 1852, hvorumber 
be evennævnte Tilftaaelfer fremkom, men paa en Liv, da Beftjaalne 
ilfe kunde indfalbes. Actionsordren er af lfte Septbr. f. A. Sa 
gen incaminerebe8 ben 22de Octbr. næftefter; men ba ber manglede 
en forlangt Proæfteatteft, og da et Bidne, fom kun havde været 
Mellemmand ved et erkjendt Salg af nogle blandt Kofterne, udes 
blev fom fraværende paa Fifterie i Finmarken, forlangte Fogden 
Gagen nbfat indtil videre. Anden Gesfiou afholdtes omtrent ert 
Aar berefter, nemlig ben Ste Octbr. 1853, hvor bet ommeldte 
Vidne atter ubeblev og af famme Grund, og hvor berfor hm ben 
ovennævnte Bræfteatteft fremlagbes. Imidlertid havde Fogden ben 
18de Novbr. 1852 forlangt Thingsvidne i Helgeland til Afhørelfe 
af en blandt be Veftjaalne, hvilket optoges ben Ybe Juni 1853, og 
ligelebe8 havbe Fogden — bog førft ben 22de Septbr. 1853 — 
til Afhørelfe af en anden Veftjaalen forlangt Thingsvivne i famme 
Difttict, ber optoges ben 28d0e Movbr. næftefter, altfaa te kunde 
fremlægges i Hovebfagens ben Gesfion, bhvillet ogſaa anførtes 
blandt Uvfættelfesgrundene. J Qjovebfagen, ber atter tilftævntes 
ben 9be Januar 1854, efterat fidfinernp Thingsvidne 'ben 22de 
Decbr. 1853 var Fogden tilſtillet, holdtes tredie Sesſion ben 26de 
April 1854; men Intet kunde ba foretages, fordi Stevningen for 
Uveirs Skyld ilfe var bleven forkyndt enten alle be Tiltalte eller 
bet før nbeblevne Bibne, og Sagen ubjatted atter par ubeftemt 
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: Lib. dbe GSesfion foretoges ben Zlbe Uug., efter Tilftævning af 
Vde Mai; Thingsvibnerne fremlagdes uu, men det titnævnte Vidne 
4 ubeblev frembeles, og da Referenten nu endelig fandt, at Vidnets 
i Ufhørelje ifte var af væfentlig Interesfe for Sagen, blev ben frem 
met ved Referat og optaget til Dom, ber afſagdes den Gte Septbr,, 
altjaa noæften 2 Aar efter Jncaminationen. Hvorueget nu end be 
lecale Forholbe her have medvirket til Sagené langfomme Gang, 
far ev bet bog unegteligt, at Referenten deels er gaaet forvidt i 
deviiſoptagelſen (cjr. bog Ird. af 21de Mai 1751 $8 2 og 3), 
F jvorpaa Dommeren hunde have gjort opmærkfom, om ban havde 
været inbe i Gagen, deels at han har været for frent paa Ferde, 
ba Thingsvibnerne burde have været paatænkte frar ved Hovedſa⸗ 
gens Paaftævning, naar man ille vilde foretrælffe aldeles ille at 
optage bem, hvillet udentvivl her havde været bet Rette. Det fan 
bemerles, at Hoieſteretsdom af 20de Decbr. 1847 L.-No. 273 
fratjenbte en Referent Salarium og paalagde ham Unfvar af Om 
toftningerne ved et Thingsvidne, ber alene figtebe til at faae endeel 
Teponenter ebfæftebe, ber havde forklaret fig om ben af Ungjæl- 
benbe felv tilftanebe Udgivelſe af falff Mynt; men benne Dom fy- 
ned bog, fom Loven un er, vel fireng, ba bet å fig fel er noget 
Eget, at paalægge en offentlig Functionair Unfvar, uagtet han har 
Lovens Ord for fig. 

Forat raade Bob paa be frembhævede Misligheder ved ben nu 
fæbvanlige Behandliugsmaade, tiltrænges en Nolte Beftemmelfer 
om, naar Paaftævning bør foregaae og hvad ber af Uctor forinden 
eller ſamtidigt er at iagttage, faaveljom om Gtævningens Indhold, 
dens Overfendelfe til Dommeren, dens Verammelfe og Forkyndelſe 
m. v., navnlig hvad Dommeren felv paa vette Stabium har at fos 
retage til Sagens Forberedelſe m. m. 

Loven bør faalebes indffjærpe Uctor, at bet ligefaameget fom 
mer an paa Sagens betimelige Horberedelfe, fom pan bens hurtigft 
mulige Paajftævning, og at han navnligen bør overveie, om ber ille 
ere afgjørente Hindringer imod GSugsanlægget, Hvorom han i faa 
Fald foreløbigen bør correfpondere med Vedlommende, eller om ber 
er Upſigt til at funne tilenbebringe Sagen i eet Møte, naar Berans 


3 
å 
F 
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meljestiden bliver noget rummeligere, eller om ikle Thiugedidne tå Å 
Afhørelfe af Perfoner, hvis Prev ert nervendige til Oplysuing i 
Hovedfagen, men fom ilke ere pligtige til.bermber at mode, bør og |, 
tage8, forindben Hoverfagen med Nytte fan -frennnes o. ved, pa 
hvilte Omftændighever han da itibe bør gjøre Dommeren opmoart 
fom, forat be funne tomme i Bettagtning ved Berammelfen. Vige 
faa er bet under enhver Ömftændighed hans Pligt itibe at førge 
for be Ubenret8-Oplheninger*), hvortil ber er Unlduina, og frir 
at overveie, hvorledes man bedſt bør indrette fig, for faavidt mv 
ligt at indffrænte Møderues Untal, hvillet han ogfas ve Stava 
gens Udtagelſe bør tage Henfyn til og hoorom han ved bee Ove 
fenbelfe til Dommeren bør give venne fornøden Underretning. Dog 
bør Uector iagttage, at felve Paaftævningen ved denne forelsbige 
Forberedelſe ikke uben Noddendighed opholdes, og at navnligen 
hvor Paagjældende er arvefteret, Paaſteevningen. foregaaer ſnareß 
ſtee fan. Blandt de Oplyeninger, til hvis Indheutelſe Uctor å et 
hvert Tilfcelde firar efter Ordrens Modtagelfe bør ſene fig i Birk 
ſomhed, er ifærbeleshed at mærke: 

- 3) Præfteatteft om Filtaltes Alver og Gonfirmation UL Gr 
hvor faadan er nødvendig eller med Lethed fan haves, faaleves om 
treut, fom nu er foreſtrevet); 

2) andre Vidnesbyrd om Ungjælbendes Rygte og arbei 
tidligere Stilling, f. Er. fom Militær, bog tun under lignende Ve 
tingelfer; ufernøbne ere gjerne beslige Dplysninger i Politifager og 
ved mindre Forføelfer. 

3) Grhvervelfe af Straffedomme eller Munlctvexeter, ber tid» 
ligere maatte være Angjeldende overganede. Denne Oplyeniag 
er bog fun væfentlig, hver Gjerningen ev fat paa fligende Straf. 

Det maa ved No. 2 og 3 bemærteg, at ben Egenhed ved Zu⸗ 
ryprocesſen, at holde be under bisfe Nummere omhandlede Oplys⸗ 
ninger udenfor Sagen, ſaalenge endnu ille Zuryen har afgivet fit 
Verdict, og forſt frerkomme med dem, naar den egentlige Dem 


*) Nyt Jur. Ark. Ate B. 1—9. 
+97) Schweigaards Proces IL 239—1. 
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ib. 4dve Gesfion foretoges ben 2lbe Uug., efter FLilftævning af 
be Mai; Thingsvibuerne fremlagbes nu, men bet titnævnte Vidne 
eblev frembeles, og ba Referenten nu endelig fanvt, at Vidnets 
hörelfe ille var af væfentlig Interesje for Sagen, blev ben frem» 
tt ved Referat og optaget til Dom, ber afſagdes ben Gte Septbr., 
Haa næften 2 War efter Jncaminationen. Qvorueget mu end be 
tale Forholde her have medvirket til Sagens langſomme Gang, 
& er bet bdg unegteligt, at Referenten deels er gaaet forvibt i 
eviiſsoptagelſen (cjr. bog Frb. af 21de Mai 1751 88 2 og 3), 
erpaa Dommeren hunde have gjort opmærkjom, om han havre 
met inde i Gagen, deels at han har været for feent paa Jorde, 
: Zhbingøvibnerne burde have været paatænkte firar ved Hovebfus 
26 Paaftævning, naar man ille vilde foretrælle aldeles ille at 
age bem, bhvillet ubentvivl her havde været bet Rette. Det fan 
mærlet, at Hoieſteretsdom af 20de Decbr. 1847 L.-No. 273 
aljendte en Rejerent Salarium og paalagde ham Unfvar af Om 
fingerne ved et Thingsvidne, ber alene figtede til at faae endeel 
eponenter ebfæftebe, ber havde forklaret fig om ben af UAngjæls 
øde felv tilftaaebe Udgivelſe af falſt Mynt; men benne Dom fy- 
4 bog, fom Leven nu er, vel ſtreng, ba bet å fig felv er noget 
pet, at paalægge en offentlig Functionair Unfoar, uagtet han har 
mens Ord for fig. 

Forat raade Bod paa de fremhævede Misligheder ved ben nu 
byanlige Vehonblingsmaade, tiltrænges en Rælle Beftemmelfer. 
1, uaar Paaftævning bør foregaae og hvad ber af Actor forinden 
ler famtibigt er at tagttage, faavelfom om Gtævningens Inbhold, 
på Overfenbelfe til Dommeren, dens VBerammelje og Forkyndelje 
> Bg navnlig hvad Domueren felv paa bette Stadium har at fo⸗ 
Bage til Sagens Forbercdelje m. m. 

x Loven bør faalebes inbffjærpe Actor, at bet ligefaameget tome 
pr an paa Sagens betimelige Forberedelfe, fom paa bens hurtigft 
mige Paaftævning, og at han navnligen bør overveie, om ber ille 
t ajgjørenve Hindringer imod Gagsanlægget, hvorom han i faa 
Mb foreføbigen bør correfponbere med Vedkommende, eller om ver 
Mfigt til at funne tilenbebringe Sagen i eet Mørke, nar Beam 
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melfestiben bliver noget rummeligere, eller om ilke Thingedione å 
Afhorelſe af Perfoner, hvis Prod ere nørvemdige til Oplykning | 
Hovedfagen, men fom ille ere pligtige til vermber at mode, bør og 
tages, forinden Hoverfageu med Nytte fax frenmmes o. det, pe 
hvilke Omftænbdigheder han da itide bør gjøre Dommeren opmsk 
fom, forat be funne fomme i Betragtuing ved Becammelfen. ip 
faa er bet under enhver OØmftændighed hans Pligt itide at 
for be Ubenret8-Oplyeninger*), hvortil ber år Unldduima, og- Å 
at overveie, hvorledes man bedft bør indsette fig, før ſaavidt 
ligt at indſtrenle Modernes Untal, hvilket han ogfær ve Stevi 
geng Udtagelſe bør tage Heuſyn til og hvorom han ved dens X 
fenbelfe til Dommeren bør give denne fornøben Unbærretning. V 
bør Actor iagttage, at felve Paaftevnngen ved denne fr 
Forberedelſe ilfe uden Nodvendighed opholdes, og at navn 
hvor Paagjældende ev arrefteret, Paaftævningen. foregaaer ſu 
flee fan. Blandt be Oplysuinger, til hvis Indheutelfe Wetar å | 
hvert Tilfcelde firar efter Ordrens Modtagelſe bør færte fig i 4 
fombeb, er ifærdelesked at mærle: d 
1) Præfteatteft om Tiltaltes Alder og GConfirmation m 
hvor faaban er nødvendig eller med Lethed fan haves, falt 
trent, fom nu er foreffrevet**%); 
2) andre Vidnesbyrd om Ungjælbendes Rygte og Fa 
tidligere Gtilling, f. Er. fom Militær, bog tun under lignende E 
tingelfer; ufornøbne ere gjerne beslige Dplyeninger ti Politifager 
ved mindre Forfeelfer. | 
3) Grhvervelfe af Straffedomme eller Mulctdecxreter, ba Gå 
ligere mantte være Angjælvenbe overgaaede. Denne Oplyé 
er bog hun væfentlig, hver Gjerningen ev fat paa fligende Gud 
Det maa ved No. 2 og 3 bemoærtes, at ben Egenhed ved 
ryprocesſen, at holbe be unber bisfe Nummere omhandlede Op! 
ninger ubenfor Sagen, faalenge endnu ille Juryen bar afgive 
Verdict, og førft fremkomme meb bem, naar ben egentlige E | 


*) Nyt Jur. Ark. 21be B. 1—9. 
+84) Schweigaards Proces IL. BY—HM1. 
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på affigee af Retten, hvilket, fom tidligere bemærlet, har fm Grund 
Irygt for, at Manvene flulle pameirles af Henſyn, bru ligge uden⸗ 
x felve Faltum,*) fan ber felvfølgelig itte blive Vale sm, hvor 
stum og Que ille har hver fr Dommer. 

Ligeledes bemoærfes i Anledning af bet ifle fjelbne Tilſcelde, at 
byttes Tiltalt ar legge Stjul paa are Domfeldelſe og ber» 
Bb undgnns ben forhøiede Gitvaf for Gjentagelfe, at man i Frat 
bb hvor beite oftere indtraf, har, til Forebyggelfe beraf, ve Cir⸗ 
Møre af 6te Novbr. 1850 inbført ben Orden, at enhver Straffe⸗ 
Mn metere8 under Tiltaltes Nave paa vertil indrettede Regiftere 
Be Unberret, hvor Ungjælbende er født, fanlebed at naar Fo⸗ 
frnet førft er givet, man meb Lethed faner noiagtig Oplysning 
M'hane ære Domjældelfer. **") 

- 4) Sægefljøn i Drabo⸗, Voldo⸗ og deslige Sager, forſaavidt 
itte allerebe haver, eller om Ungjældendes fjelelige Tilſtand, 
idt ber fan reifes Toivl om hans Lilregueligheb, i hville 
| ber ikke er Grund til, fom Gypørtellovens & 203 kan 
has at antyde — at oppebie SØvrighebens eller Dommerend Mel» 
Reomft. Ogſaa om andre Gaglymdiges Gtjøn end Legens fan 
P felvfølgelig blive Gpørgsmaal; men fom ofteft vil bet ba blive 
hngvent at indſteevne Vedkommende til Stjonnets Afgivelfe i Ret- 
bhvillet i enkelte Lande endog bruges med Henfyn til Læger og 
Bee offentlige Vetjente, naar de afgive Grilæringer.***) 
D 5) Oplyening om Beſtaffenheden af hans Ophold her i Mie 
forfaavidt han er Udlending og fan antages at vikle blive 
Gtrafarbeibe (Placat 19vbe April 1805). 
Det fornbfættes felvfølgelig, at Dommeren ved fin Forberer 
af Forhøret (foran & 15), eller Unllagemynbigheden, fom og» 







Mund-æder I. 572—574, 716 Note, 811812 m. fl. St. 

See Compte général de administration de la justice crim. f. 
1851 XIX. Rote, cfr. ogfaa code d'instr. crim. Art. 600, 601, 602, 
bvortil denne Indretning (l'institution des casiers judiciaires) ved 
Branfrigs 961 Unberretter flutter fig. 

W) Nund-Rædber I. 585 og II. 406—421, 453—451 og 571 famt bet 
Uuforte t $ 20 om be franfle Politioffirtanters procds verbuux. 
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faa herpaa bør være opmoærffom, ikle allerede har erhver 
Oplyening, bvorom ber fan blive Tale, hvilket da Actor f 
unberføge. 

Forat erhverve be ommeldte og lignende Oplysninger 
fjelben paa bette Stadium blive Gpørgsmaal om Optag 
Thingsvibne eller anben Retshanblmg, og i faa Fald bør 4 
rens Formening forſt høres. Det bør vel endog ubtryti 
femmes, at egne Retshandlinger til beslige foreløbige Oplyt 
Grhvervelfe ille maae forlanges uben under ganføe færdele 
fienbigheber.*)  Særegue Forſtrifter om Uttefter, Erkleri 
beølige, ber maatte tiltrænges fra Ulandet, antages ikte fi 
faat Reſol. 20ve Decbr. 1799 formeentlig tan hæves. Co 
bencen meb Ublandet foregaaer nu faa hurtigt, at GSagerne 
len ille ville være nbfatte for flørre Ophold berved, enb na 
lyoningerne flulle føges fra andre Iurisdictiouer tnben R 
nogen Overbrivelje er ikke at befrygte mere i ben ene en 
anden Metning. Ut OÖplysninger fra Ublanbet undertide 
være albeles møbvenbige, er Mart. I ethvert Tilfælde er 
taarlig Iubføronking i Adgangen bertil forbunden med 
(Metet. f. 1837. 460). 

Me Henſyn til Indholdet af Stævningen i Hovedſe 
bør ben ſtedſe Ihbe paa Tid og Sted, fom af Dommeren 1 
berammes. Selv nemlig om bet almindelige Thing fan 
bør bet ifte fomme an paa Actor forfaavidt at fatte m 
Dommeren binbende Beftemmelje. Vor nugjældende Lovgivr 
viftnok give Unledning til nogen Tvivl i dette Punet. Me 
ſaaledes paa ben ene Side er bleven lært, at SØvrigheden, o 
vel ogſaa Aetor fom venne Vefulbmægtigede — maa hunn 
Juftitefager, hvort ber itfe er Anledning til Arreft, behand 
bet alminbelige Thmg, uden Henſyn til, om be blive til $ 
gelfe for be private Gager,**) og man navnlig mev då 





*) Den ho Forordning af 13de October 1819 og Wrtip k. F 
I 
4) Ecqhweigaards Proceb IL. 236—237, cfr. og Aubert bet 
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tiſager har paaviiſt Lovbud, fom ligefrem hjemle Berammelſe 
aadant Thing,*) faa har bog Hoieſteret, ialfald i ſenere Tid, 
ikke villet gaae ind paa, at Juſtitsſagers Behandling ved bet 
ubelige Thing flulde funne paatvinges Dommeren (Metst. for 
6. 394—396). Selv for Politifager, ber ille ere private, **) 
r bet være. betænkeligt at gjøre nogen Unbdtagelfe, ba Imgen 
: Dommeren fan vide, hvorvidt ber til beres Behandling paa 
almindelige Thing bliver Tib eller ille, og han, fom ingen 
tgjerelſe har for Behandlingen, ille flat funne friftes til at ber 
me bem til Griraret, hvor dertil ifle er Grund. Ut ogfaa an» 
Betragtninger tale for at holde Juftitefager borte fra bet al⸗ 
elige Thing, er paariift foran i 8 4. 
At Stævning i Hovedſagen orbentligviis er faavel Doms» fom 
eftævning, og at ben bør angive Tiltaltes fulde Navn, Stil- 
og Opholdefteb, forfaavidt berom haves Kundflab, er en Selv» 
, Men ogfaa vet Boæfentlige af Actionsdecretets Inbhold bør 
ges (cfr. ben baierffe Lov af 1848 $ 310) med Antybning om 
ingjælbenbe har at mobtage Dom for ben beri omhandlede Fors 
elje og Forfølgntngens Omkoſminger famt til Erſtatning eller 
n lignende civilretlig Følge, bvorom ber fan blive Spørgsmaal, 
ævidt ben ille par anden Maavde er afgjort eller forbeholdt, 
forfaavidt bertil ifte ubforbres andre Unberføgelfer, enb be, 
pasfenbe hume anſtilles under Gtraffefagen.***) Andetſteds 
ges GStævningen i be bethdeligere Sager af et eget Anklage⸗ 
I; hos 08 er bet af GStævningen, at Angjeælbende flal erfare, 
) Sagen gaaer ub paa. Lil hans betimelige Forberedelſe vil 
pære tjenligt, at GStævningen om felve Sagen ilte er faa ſum⸗ 
LE fom mu. Bidnernes Navne og formodede Opholdsfteber hør 
mes, ifte blot til Gfterretning ved Forkynbelfen, men ogfaa forat 
K]T— 
| Edmeigaarb I. c. 286. 
) Dm prisate Polttifager fee Yr. be Uug. 1754 6 14. Ven verl 
givne Befemmelfe vil, ved at følges fom faft Regel, ofte lede til 
Eagens Forfintelfe, iſer hvor Sagething Ikke holdes hver Maaned. 


) Såweigaard 1..c. 265—267, fr. Hjelm $ 96 og ben wurtemb. 
€i. Pr. O. 1843 $ 8. 
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Angieldende betinreligen lam erfare, hvem ber fremfilles til Vi 
nesbyrd i Sagen og forat han derefter itibe fam førge for Modbe 
viis. Nan opunaaer berveb i bet Bæfentlige, hvad ber å Jurppw 
ceburen tilfigtes ved Veftemmelfen om, at Paagjældende betimelige 
flat mebbeles an Vifte over Vidnerne, uden at bog Meningen a 
hos os at forbybe, at ufjævut Vidne høret.*) Bidnerre blive d 
abvare ille alene, fom i civile Sager, om Falpsmanlefraffen, ma 
tillige om, at be i Ueblivelfestifælde desuden, ligefons ngjmfete 
ere unberfaftebe Toang og Unfvar (cfr. bet foran i 8 15 Anja 
om Deponenters Indkaldelſe). Forſaavidt Indftævnisgen anganm 
bliver ben Joruærmebde at betragte fom Bidne, og altfjas at mid 
give Galbsmaalsfiraf og ferøvrigt ſamme Tvang og Unfvar fd 
et Vidne, hvilket nu hun ev foreftrevet i Tyvsfager.**) Det 
en Gelvfølge, at Uctor ille behøver at inbførænte fig til de i d 
høret afhoret Deponenter, forſaavidt andre Vivner havet og Å 
nøbvenbige, og paa ben anden Side bør han undlade at indie 
Deponenter, fom enten allerede under Forhøret mantte være 
ftebe eller hvis Forklaringer i og for fig eller pan Grund af € 
tilſtreklelige Oplysminger vife fig at være uden Vetyhning 
overflødige. 

Den befalede Defenfor, hvor ſaadan haves, bør mævnet 
Pemærhing om, at Stævningen bliver han at forevife- E 
gens 1—13—18 antages at burde fættes ub af Kraft. 

Bed Steyningens Uvtagelfe bør bet nære Actors Pligt 
ved Paategning derpaa eller i ſerſtilt flriftlig Vegjerimg at 
Foranftaltning til, at Ungjælbende, hvor han er arrefteret, bet 
ligen bliver henbragt til Retoſtedet, og at de Forbrybelfen ve 
mende Gjenftande, fom ilke allerebe beror ver eller af Meter: 
medtages, itibe bringes berhen. Ut en ſaadan ubtrykfelig å 
fljønt ben angaaer Noget, ber fynes at følge af fig felv, ille eru 
forat forebygge Ophold, følger af, hvad nu unbertiben inbtor 
nemlig at man paa Retsſtedet, naar Sagen ſtal for, favne 
















- PET * 
*) Munch Eader L 687 og deuning IL. 226—227, cfe. 2230-01 
«) See Bird. Iite Mat 1799, fr. GåÅmeigaade Proces L62 
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Arreſterede pg Koſterne, forbi ben Ene har folet par den Vu» 
med Henfyn til Henbringelfen, ibet Loven tier om, hvem Plig⸗ 
til at førge berfor paahviler. At Pligten dør paahrilee Actor, 
8 rinreligt, hviſlet ogſaa gjelder anbetfirde.*) | 

Nasr Uttor Fender Dommeren Stæbning, bør han tillige: fade 
e Actioxsdeeret og Vilage tilfigemed en Veretning om, hvad 
til Sagens Hplysulhg og Fremme har foranſtaltet, forfanvidt 
ifle indeholdes å Stevningen eller 'er ſamme :paategnet. 

Det bør derefter være Dommeren Pligt, efterat have njens 
ganrt Sagen, -at:notere fig, hvad har maatte mrfer uøbvarigt 
t me lede Sagens Forhandling. Dommeren vil herved til: 
fottes iſtand til foreløbigen ot controllere Uctor. . Selv hvor 
mneren ”er den famme, der Har ledet Formiberføgelfen, bør bog 
høret fembes ham, ille blot til 'Lettelfe, forat han tan undbgane 
lane op i fine Brotocoller, men og forat forebygge Forfinlelk, 
nbfonmende Protocol let fan være i Brug under Meifer eller 
Seffrivelie af andre Gager. 

Med -Henfyn til Berammelfen, ber tegnes par Stavningen, 
x at tagttege, at forfanvdt Mrreft ikke finder Sted, og ingen 
utlig Uleilighed er at befrygte ved Sagens Forrtagelfe pan bet 
neſt forefiamenbe Sage⸗ og GSlattething, hvortil lovligt Barſel 
gives, fom Beremmekjen fler til fasdant Thing, men ellers 
x Sagen :dtib at brranme til Foretagelfe ved Ertraret. Ut 
Ireſtſag alerig bør udſtaae efter bet altid noget Uvisfe, om 
eu fan blive foretaget paa bet almindelige Thing eller Hå, vil 
fimdes i ſin Orden. Vi henholde os forøvrigt til hvad vi alle. 
Wave anført.**) Det tan beg med Hemfyn- til de af Duſtite⸗ 
utementet paatænkte fafte beftemte Møber til Juſtitsſagers Be⸗ 
Ølng bemerket, at i bet fabfiffe Udkaſt R 347 foreflases en 
føde Duturiaösg, hound mindre (orferlfer angaaer. 
pøkeb Befenmffe of Tiden bør ber gjøres Forftjel, efterſom 

mett. erim. Art, 2714, ſt. Mt. 280 ff. og 291 f. 


og ken Brandts Mepesterium L :311—942, 307 04209 og 
507—508, famt Sjelm 6 133 med Motiver. & 
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Han, forfaavibt Tid derves fparet, Tevere ſaavel Gtkvningen å be 
rammet Stand fom ben muligens vedlagte Reqpiſition om Tranb 
port of Perſon eller Tag directe til vedlemmende Skævnevirne 
og Lenemcend, ber å ethvert Tilfælde have at beførge Stevningn 
I forhyndt Gtand Hetimeligen henbragt til Mitsfebet, bler, forfar 
lot Paagieidende eller Audre, hvis Møde man anfetd væfentlg 
nødvendigt, ikfe have været ni fide eller have Forfald, fræreft me | 
figt aſtille den til Aetor eller Dommeren, hoem af dem] det bor 
nærmeft. ethvert Lilfælde har Dommeten ved Vilbagefenbelfen sf ' 
Uctionsbkeretet med Vilage at nnverrette Actor - om, Hvorvidt Vu: 
rammelſe har fundet Sies eller &i. Den Marine bør overhovdd 
gjennettføres for Alles Væltommende, der håve med en uftida 
at befrille (Doumer, Gugfører, Meddomsmetd, Stevnevidne -. I. 
9.) at be om Forfal der Hindrikger ufortøvet have at gjøre Uv 
meldelſe eller underrette Vedlommende, forat forefomme mtytlige 
Netsnoder. 

Be Sbvarſlingen til Hovedſagen fulle vi angoarsbe Bigtig: 
beben af, at Rumgreendſen for Medepligten advides m. m., henvik 
til, hvad vi berom have anført i & 15 fr. 8 5. Vi flule verhes 
ſpeeielt her bemærte, at vi ilte have anſeet nye Beſtemmelſer fore 
nodne til Qmbdvarfling af Unvvegne eller bem, fom ikle ville tar 
fig finde C. 1—4—-10 og 12 og £. 260e Mai 1830), fjønt mon 
bærom i fleve Lovgivninger har ganffe andre Vefteitumelfer. Om 
felve Broceduren imod Undvegne vil hærmere blime hrblet i $ 
26.*) See ogfaa om dette Punct Sjelm 8G 197 kg bor lveel 
nye Beſtemmelfer bringes i Horflag: - 

3 Heuhold til Hvad 'vi have atført i $ 15 ef 8 5, formen 
vi, at ved Barfeletb Beſtemmelſe bør 8 DD i Fid. Bbie ami 1796 
logges tif Grund, Våg med ſaadan Förandrimg: T) at bet der 


» Schweigaards Proces M. 208, efr. i det Jotegadenbe & 18, ven 
$kievté Gbo af 1813 94 410432, bm Hirndnvåfte Ot vr. 
O. 1843 Art. 457—463 fant Jurylov Art. 116 så 25 N.; Ba- 
bens Jurylov af 1851 66 126. ff., bet fvenſte Forflag Ka. å 610. 
efr. $$ 7 og 8, Mund-Rabder, 11. 260 5 — dein vm ep 
nævnte 62 og 4, 
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emte Extraretsvarſel anfees tilftrærkeligt, felv om Gtraffefagen 
berammet til almindeligt Thing;*) 2) at FViltalte er forplige 
til efter faabant Barfel at afgive Møde, hvor han far end 
eller opholder fig, faalænge han ikke er i noget af be i Lovens 
-4—10 og 12 cfr. fr. 3die Juni 1796 8 16 ommeldte Tilfælde;**) 

3) at bet omhandlede Ertraretsvarfel ogfaa flal gjælde Vibner, 
n boe nbenfor ben Vy eller vet Thinglag, hvori Sagen behand- 
I, faafremt be besnagtet ere pligtige til her at afgive Møve, i 
illen Henſeende vi henvife til 8 15. 

Øvorlebes ber bliver at forholde i Tilfelde af, at ben Til- 
te, for hvem Defenfor er befalet, ved GStævningens Forkyndelſe 
Nærer, at han felv vil beførge fit Gorfoar, nemlig at han da har 
angive ben GSagførers Navn, til hvem han har overbraget eller 
. øverbrage fame, og at Gtævningen ba bliver at forevife for 
me, men ifte, faafremt han antager Defenfionen, for ben befalebe 
rfenfor, er allerede foran berørt i 8:10. Af Stævningen bør ve» 
riynbelfen leveres Angjceldende en UAfftrift. Da Actor, men ille 
ævnevibnerne faae Betaling for beres Urbeide, bør Ufftriften 
ligviis beførges af Uctor. 

Saavel det Ønftelige i for Sagens Fremme, at alle Vedkom⸗ 
nbe ere vel forberedte, inben Hovedſagen begynder, fom tfærde» 
Hed Viltaltes Tarv tilfiger, at ogfaa Defenfor bør have Adgang 
foreløbigen at gjøre fig bekjendt med Sagen og bens Acter, hvil 
ogſaa i flere fremmede Love er foreffrevet.***) Loven bør ber» 
r inbeholde, at ben befalebe eller privat antagne Defenfor, efterat 
tævningen er ham foreviift, har — faavidt muligt, og, hvor bet 
heves, uden Opholb — at forbereve Forfvaret, til hvillen Ende 
m hos Uctor eller hos vedkommende Dommer fan gjennemſee 
vunberføgelfen m. v., figefom han, i Tilfælde af at Ungjældende 





*) Efr. Lasfons Haandbog i Procesfen I. 282 og Schweigaards Pro- 
ces I. 318—319. 

tt) Gfr. Retst. f. 1845 799—800 og f. 1849 651 og Schweigaards 
Proces I. 318 og 324—328, 

") J. Ex. den virtemd. St. Pr. O. 1843 Art. 257 og 269 (amt 
tenning I. 13 ff. på 


ö 
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er arrefteret, bør have ubindbret Adgang til at famtale med benne 
uben Andres Overvær. Saafremt Defenfor ſtulde finde, at andre 


Bibner end be i Stævningen nævnte ubfræves til Horfvaret, eller 


at flere UbenretSoplysninger bør indhentes end be af Actor føgt, 
Hvorom Uctor er pligtig til paa Forlangenbe at meddele ham al for 
nøben Underretning, bar han felv at foranftalte bet Fornødne faa be: 
timeligt, at Sagen ille uden Nodvendighed derved kommer til at lide 
Ophold, mod i alle Tilfælde, hvor Tiltalte ſtal have Defenſor sg 
ingen Overbrivelfe har funbet Sted, at faae fine Ublæg godtgjort. 
Man fan hermed fammenbholbe, hvorledes ber i Frankrig forholdd 
med $Henfyn til Indkaldelſen af Paagjældendes Vidner, ifær hol 
han er fattig, *) famt hvorledes ber ſammeſteds, naar ber ere fler 
Filtalte, forholbes med Vekjendtgjørelfen for dem af Actionsdecretet 
(arrét de mise en accusation) og YAnklagefkriftet (act d'accr- 
sation):**) 

Med Henfyn til Hovedfagens Forberedelſe efter fremmede Lov 
givninger, navnligen ben franffe, ba er ben i correctionelle Saga 
iffe faa ombyggelig fom ved crimes,***) hvortil Grunben tide 
er, at hine Gager, ber behandles ved fafte Retter uben Jury, ille 
t famme Grad opforbre til Ufgjørelfe i eet Møde, fom bisfe, for 
ben at ber i hine haves Adgang til Appel i Realiteten. Hos os 
berimob, hvor Juftitsfagerne orbentligviis behandles ved Extraret 
og hvor Møverne for alle Bedfommende paa Grund af Diftancer- 
neg Gtørrelje ere forbundne med flørre Befvær og Ubdgift, er man 
i alle Juſtitsſager, fljønt Jury iffe Los os benyttes, ſterkt opfor- 
bret til at fægge an paa faavidt muligt at indflrænke Møvernek 
Antal. Lovgivningens Ombhu i benne Retning bør berfor ikle mv» 
flrænte fig alene til be betybeligere Sager. 

Det vigtigfte Midbel til at forforte GSagerne og reducere dem 
til bet virkelig Nedvendige er anbdetfteds gjerne Retspreſidentens 
ftore Myndighed, bvorefter han fan forbybe og modſette fig Uk 


*) See Berriat-St.-Prix II. 1 T. 409 ff. og code d'instr. crim, Att. 
315, 321 og 269. 
+%) See Sec Fauftin Helie VI. 434 Å. 
449) Berriat-St.-Prix II. 1 &. 349 &. 
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> der fin forlænger Forhandlingerne (code d'instr. crim. Art. 
0), og fom gjør bet til Pligt for ham betimeligen at forberede 
t og paa ethvert GStadinm at være inde i Sagen og navnligen 
ar ved Angjælbenbes Ankomſt felv perfonligen tage ham under 
xhør. (Art. 266 Å.) | 

Om Hovedſagens Forberedelſe fee ligelebes blandt Andet bet 
åfifte Ubtaft Urt. 249—264 med Motiver og ben øfterrigffe Lov 
1853 88 213—221. Som en Egenhed, figtende til Forkor⸗ 
fje, fan mærtes, at berfom Retten maatte anfee be under Hove». 
gen fremfomne nye Oplysninger for faa vægtige, at Anklagefor⸗ 
mblingen antageligen vilde have faaet et andet Ubfald, om be tids 
jere vare fremfomme, fan Retten efter fidfinævnte Low fætte 
nfagebeflutningen, felv om ben er ubgaaet fra høiere Met, ub af 
etragtning, og felv fatte ny Antlagebeflutning (cfr. 88 196 og 
19) Gfr. øfterrigff Lov af 1850 88 247—259. Om Vibners 
fjørelfe, ber iffe ere nævnte paa VBidneliften, fee Wårths Come 
entar til & 283. 


8 26. 


;m Jncaminationen og Behandlingen i førfte Møde, de 
iebfommenbe8 Ubeblivelfer, Contumacialbehandling, 
zagens Frafaldelſe, Standsning eller Forfølgning, 
Protocollationen, Forhandlingsordenen, Optagelſe 
efter mundtlig Procedure eller Ubfættelfe. 


Ifølge bet Foregaaende forudfættes Hovebfagen, inden ben 
retage8 i Netten, baade fra Forfølgningens, ForfvaretS og Dom» 
rens Side at være vel forberedt. Ligeſaa forubfættes bet fore- 
vevet, at Enhver, ver har lovligt Forfald, uden Ophold har at 
melde bet, forat Omberammelfe i førnøbent Fald tan finbe Sted 
9 unyttigt Møve for alle Vedkommende forebygges. Naar Om- 
trammelfe iffe bar funbet Sted, men nogen af Sagens Vedkom⸗ 
tende beguagtet ubebliver, vil Behandlingen undertiden berefter 
Tendeel maatte inbretted, og bet Førfte, fom UWctor har ot feen 

ö* 
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til efter Sncaminationen, bliver berfor, hvem af Gages Bedlom: 
kommende ber ubeblive og hvem ber møde, og herom bør udtrylle⸗ 
lig flee Anmærkning til Protocollen, navnlig forfaavidt angaaet 
Filtalte, hans Defenfor, Klageren eller ben Fornærmede og Vi: 
nevne. Under ingen Omftænbighed bør Sagen uden MNøbdvenbighe 
opholbes eller ubfættes paa Grund af Nogens Uveblivelfe. Om 
ben Fornærmede eller Tiltalte, fljønt lovligen wvarflede, udeblive, 
men Actor og Defenfor møde, vil Sagen ligefuldi funne fremmet, 
forfaavidt iffe hines Forklaring tiltvænges. Den Fornærmede er 
nemlig ikke felvftænbig Vart i Sagen og hans Tarv paafees inl 
falb af Actor (Retst. f. 1846 166—168), og for Liltalte varetag: 
Defenfor og Dommeren bet Fornøbne. Tiltrenges derimod bere 
Forklaring, bliver at forholde, ligeſom naar et nøbvendigt Birn 
mobvilligen ubebliver, nemlig at enten Vedkommende afhentes, om 
dertil er Anledning *), eller Sagen ubfættes. Er Defenfor ikke be 
fliffet og Sagen him angaaer Mulct eller Confiſtation, bør Un 
gjælbenbes lUbeblivelfe, forfaavidt ben efter Omftændighederne ma 
anſees fom frivillig, bedommes efter Civilprocesſens Regler, bo 
forſaavidt Sagen optages uden ny Sesſion, hvori han moder, 
bet Forhandlede underhaanden, hvor bet laber fig gjøre, foreholde 
ham inden Paadømmelfen, i fornøbent Fald ve Gtævnevidnern 
Ungaaer berimob GSagen, hvori Ungjælvende uvebliver og Defenfi 
ifte er beffittet, høtere Straf end Mulct eller Confiffation, fan vi 
vel fremmes til Indhentelſe af Oplysninger, ber tiltrænges forude 
Angjælbendeg Forklaring, ibet hans Tarv i faa ald paafees : 
Actor og ;Dommeren; men Sagen maa ba iffe i famme Gesfic 
optages, forat nemlig bet Pasferebe, om muligt, fan foreholdes År 
gjælbende i fenere Mode. 

At en Tiltalt ikke bør funne vedtage GStraf, uben at erkjent 
fig føylbig, er foran ombanblet (8 19). Denne Erkjendelſe bør 01 
dentligviis være ubtryffelig og utvetydig og afgives perfonlig je 
Retten. Dog hvor Straffen fun er Bøder, antage be flefte Lor 


*) Efr. den badenſte Jurylov 68 151 og 152. 
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givninger,*) at Angjceldende ille i Reglen bør tvinges til perfonlig 
at fremftille fig, ba hans Ubdeblivelfe anfees fom Tilftaaelfe. 

Øvor Defenfor bar været tilftebe, bliver bet, ber er pasferet I 
Angiceldendes Fraverelſe, ligeledes at foreholde ham, naar hau 
ſenere fremmsder i Sagen. Saafremt Defenſor udebliver, har 
Dommeren, om dertil er Anledning — forat forebygge, at Rets⸗ 
medet ſpildes — paa Stedet at beſtikke em anden midlertidig De⸗ 
fenfor til Varetagelſe af Ungjældendes Tarv, eller og, om dette ikke 
laber fig gjøre, felv at varetage Tiltaltes Tarv under Forhandlin⸗ 
gerne. Forøvrigt antages bet ufornødent at give færflilte Regler 
for Virkningen af Actors, Defenfors eller Dommerens Uveblivelje.**) 
Følgen af, at Actor ubebliver, vil i Henholv- til be Grundfætninger, 
hoorpaa Griminalprocesfen i bet Hele efter bet Joregaaende bør 
bygges, felv om Intet fpecielt i bette Punkt beftemmes, va ilte 
være, at Angjceldende bliver berettiget til at forbre Frifinbelfesbom, 
faalebes fom af Hjelm foreflaaet (fee: Motiverne Side 367—368). 
Om hvorvidt Loven burde bjemle Gjenoptagelfe, naar Gagen paa 
Grund af Angjældendes Ubeblivelfe ganer til Doms allerede i lfte 
Gesfion, er omhandlet i bet Foregaaende (812). En anden Sag ev 
bet derimod, naar Ungjældende efter Optagelfen, men forinden Paas 
bømmelfen, underhaanden henvender fig til Dommeren eller Actor 


må nye Oplysninger, at Dommeren ba fan finde Grund til at 


teasfumere Sagen, forat be nye Oplysninger kunne tages i Ves 
tragtning ved Paadommelſen; bette lan nemlig finbe Sted, ogfaa 
om YAngjælbende har modt i Sagen. Jovrigt vil bet være en Følge 
of, hvad foran i nærværende & er anført, at en Sag paa Grund af 
Angjceldendes modvillige Udeblivelſe iffe vil funne gaae til Doms i Iſte 
Sesfion, uden hvor Spørgsmaalet fun er om Boder eller Confiftation, 
det Retten i alle andre Tiljælde bør udſcette Sagen, for, om muligt, 
at fane hane perfonlige Fortlaring, og i fornøbent Fald at tvinge ham 


— —— — 


% See f. Er. code d'instr. crim. Att. 185, efr. Berriat-St.-Prix II 2 
%. 12 ff. 
*) Efr. bog Hjelms Udkaſt 9 218—225 med Motiver. 
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til Møde. Dette femmer ogfaa meb vor nugjæelbente Pro 
Hoieſteretsdom af 19de Aug. 1848 L.-No. 409). 

Gr Uveblivelfen iffe mobvillig, men begrundet i For 
trænges ilfe færffilte Regler, forffjellige fra dem i Civilp 
Ubfættelfe vil ba altid finbe Sted, naar ben ille, forfaavir 
fager angaaer, frafalbes. Ifslge ben miirtembergffe Juryli 
Aug. 1849) 8 172 fan i Anklagedes Stgbomsforfald Sag 
meg, naar ban og Statsadvocaten ſamtylke beri. Det fan 
kes, at efter famme Lovs 8 116 er Følgen, naar An: 
mobvillig. ubebliver, ben, at Sagen ligefulbt procederes og 
mes, men uden Tilkaldelfe af Edfvorne. 

Temmelig fuldftændige Beftemmelfer om Uveblivelfe 
nelle Sager finbes i bet foenfle Forflag (1849) Cap. 3, : 
97. Specielt- om Vidners Uveblivelfe, fee Munch⸗Reeder 
og würtembergſte Jurylov & 147 ff. Ut fornemme Folk, 
pleie at beføge Retten," ifølge Lovens 1—13—4 flulde funne 
fig for at møbe font Vibner, fan nu anfees fom hævet*), 1 
ny Beftemmelje vil ber efter vore Forholde ikke funne blive 
maal om. 3 Frankrig nyde ſaaledes tun biplomatiffe 
ubetinget Fritagelfe for faabant Mode, ikke derimod frem 
ters Confuler,**) fljønt ber for enkelte høitftaaende Perfom 
fommenbe, hvoriblandt Miniftrene, udfordres Keiferens ſpec 
bre, €*4) | 

Hvad ber foran er foreflaaet for bet Tilfælde, at Ang 
mobvilligen ubebliver, bør formeentlig ogfaa i bet Øele tag: 
for bet FTilfælde, at han undviger eller ikke fan bringes 
Jølgen vil da blive, at Dom, faalænge han er fraværende, 
Forklaring under Gagen iffe er afgiven, orventligviis a 
overgaae ham, hvor ber er Spørgsmaal om Mulct eller ( 
tion, iffe berimob, hvor ber fpørges om høiere Straf, men 
gen imiblertib bør føges oplyft faavidt, fom ber er Anled 


*) Schweigaards Proces I. 618—620, 
**) Berriat-St.-Prix II. 407. 
«4%) L. c. 408, fr. mirtemb, St, Pr. O. $ 197 og Juryloy I 


Dette er ogſaa bet Naturligfte.  GSaalænge Ungjældende er fravæ- 
rende, faber Dommen fig bog ialmindelighed ikke erequere, uben 
ferfaavibt Formuen betræffer, og ben Hovedforbring i Griminalpro- 
ced, at Ungjældende iklfe bør bømmes, uten hvor han er bragt til» 
ſtede og har funnet fortlave fig, er ber ingen Grund til her uden 
Nødvendigheb at tilfibefætte. Allerede nu forftaaes Loven af 26de. 
Mai 1830 derhen, at Sagen imod ben Undvegne vel kan forfol⸗ 
ges, men at dette bog ikke nodvendigviis ſkal ſtee. De fleſte nyere 
Lovgivninger foretrcekke ogſaa, ſaalcenge AUngjældenbe er fraværende, 
lun at fee Sagen imidlertid ſaavidt muligt oplyft, og derefter enten 
at fille ben ibero eller give midlertidig Dom, indtil Ungjældende 
bruges tilftebe, da fæbvanlig Borfølgning atter inbtræder. fr. 
foran 88 12 og 25 og bet ber Anførte. Undtagelſesviis lan bet 
beg være retteft, at tage Dom over ben Undvegne, faafom naar 
han bellæder Embede eller Veftilling, eller naar JForbrybeljen har 
gjort et ualmindeligt ftærtt Indtryt, eller naar ber Undvegne har 
efterladt fig Midler, hvori bet civile Unfvar fan gjøres gjældende, 
men Strafjedom Dog maa gaae forud. Som Modfætning til ben 
franffe Gontumactalproce8, ber er berørt i & 12 og fom har funs 
bet mange Gjterlignere, fan bemærfes, at i SØfterrige bliver Sagen 
under Ungjældendes YFraværelje, naar den faavidt muligt er oplyft, 
fillet ibero, medmindre Generalprocureuren finder, at berfra bør 
gjøres Unbtagelje paa Grund af Sagens overordentlige Vigtigheb 
eller forbi ben har gjort meer end almindelig Opjigt.*) Det frenfle 
Forſlag (1849) Cap. 3 $ 50 forbyber Ubdeblivelfesbom imod Flygt⸗ 
ning, uden hvor Nogen tiltales for ,uteblifwande från tjenstgjö- 
ring," bog at Fordringer paa Gkaveserftatning ille berved ſtandſes. 

I Filfælde af, at ben Fraværende er i Felledsſtab med Un- 
bre, ber ere tilftebe, er Intet til Hinder for, at Sagen paabømmes 
for bisjes Vedkommende, naar ben er moden, men ubjtaaer for hiin, 
hvorom forøvrigt Mere længere hen. 





*) foven af 1850 $6 424 og 426 og Lov af 1853 $$ 434, 385 og 395, 
ville Begge i dette Punkt flutte fig til ben ofterrigffe Lovgivning 
af 1803. 
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Af Omſtendigheder, ber kunne afbryde Forfolgningen, få 
vi berore: | 

1) Sagens JFrafabelje. Vi henholde og forfaavidt til h 
vi berom Lave anført i $ 9 (GS. 194—198). 

Iſcerdeleshed maa her haves i Erindring, hvad fammef 
blev anført om betinget-offentlig Forfølgning, hvorom vi ertlær 
at ville i nærværende & nærmere ubtale os. Vi tom GS. 1 
foreløbig til bet Nefultat, at ber med Henſyn til ben Fornærme 
Adgang til at lade Sagen fade, efterat Action er becreteret, I 
fljelnes, efterfon bet enten er ben Fornærmede eller bet Offentli 
ber meeft er interesferet ti Paatalens Indſtilling eller Fortjætte 
Det kunde nu fynes, fom om Følgen beraf igjen blev, at Sa 
flebfe maatte funne forlanges hævet af Klageren, idet man hu 
mene, at naar bet Offentlige bar gjort en Forbrydelſes Paal 
afhængig af ben Fornermedes Vegjering, har Loven berved ty 
ligt not lagt ben Anffuelje for Dagen, at ben fornærmede Brit 
mand er mere interesferet i Paatalen end bet Offentlige, og 
Reglen: cessante causa cessat effectus, faalebe8 maatte komme 
Anvendelſe. Men en faadan Erkjendelſe fra det Offentliges E 
ligger bog ingenlunbe bert, at bet bier med YForfølgningen, in! 
ber lages. Deels er nemlig undertiden Meningen bermeb, | 
berørt i 8 9, at give ben Fornærmede Avgang til at faae bet P 
ferebe nebbysfet, om bette maatte foretrætfes (Cr. L. Gap. 18 
1, 2, 3, 4 og 5), og naar benne Grund, efterat Sag allereve 
reift, ilke Iængere er tilftebe, er Lovens Motiv til at lade Paata 
beroe paa ben Fornærmede ogſaa bortfalden, og bet faameget mi 
naar Gjerningen i fig felv fuldkommen egner fig til offentlig F 
følgning. J andre Tilfælde har man taget Henfyn til bet Uſi 
i, om Gjerningen, naar den fulbftænbigen belyſes, vil vife fig f 
en Forbrybelje, og forat forebygge unyttige Uctioner, ifær ve 
mindre betybelige Overtrædelfer, har man berfor ladet bet be 
paa ben Forurettedes egen VBedømmelfe, hvorvidt Sagen flu 
bringes i Gang (Criminallovens Motiver S. 325); men benne $ 
tragtning leber ingenlundbe til, at Gagen efter ben Jornærme 
Degjering igjen flulde funne frafaldes, efterat bet er blevet bevi 
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at Gjerningen virlelig er en Forbrybelje. Den her anførte Ves, 
tragtning: antages at være Grunben til, at Paatale af flere For- 


brydelſer imod Griminallovens 16be og 21be Gapitel faavelfom 


imod Gap. 228 14 og Gap. 248 24 er gjort afhængig af den Fors 
nermedes Forlangenbe (fee Cap. 27 8 3 og & 6). I flere andre 
Giljælbe ved betinget-offentlig Forfølgning er derimod Klageren 
øimifbnlig mere interesferet i Sagen end bet Offentlige. Dette 
gjelder om abffillige ifær mindre Forbrybelfer i be Forhold, hvor 
Loven har lagt færbeles Bægt paa Tilgivelſe og Forfonlighed, ſaa⸗ 
fom imellem YAgtefolt (Cr. £. Cap. 27 $ 4, cfr. Cap. 18 88 7, 
8 og 9), eller Nærpaarørende (Cr. L. Cap. 27 $ 3 om fimple 
Zynerier); og her fynes derfor ben Fornærmede at burde have Ad» 
gang til at flandfe Forfølgningen, efterat Sag er begyndt. Det 


- Samme antages at burde gjælde, naar Forbrydelſen flutter fig til 


et privat Mellemværende, hvis UAfgjørelfe ved Forlig vilde bindres, 
faafremt ben criminelle Forfølgning iffe blev indftillet (Motiverne 
6. 329—330 om Gr. £. Cap. 10 $8 19 og 21). Offentlige 
Gager om verbelle eller reelle Injurier eller om Forbrybelfer, fom 
bermeb ere beflægtebe (de i Or. £. Cap. 27 $ 3 opregnede For» 
brydelſer imob 9be og 155e Gapitel famt imod Gr. £. Gap, 8 $ 
2 og Gap. 17 8 .9) antages efter bere8 overveiende inbivibuelle 


CGharacteer, faavibt muligt, at burde indffrænkes, og berfor paa 
dorlangende af ben Fornærmede at burbe funne hæves. Endelig 
antages bet at burde være Kongen forbeholdt at funne hæve de 


Sager, der ifølge hans fpecielle Befaling ere anlagte å Henhold til 
Gr. L. Gap. 27 $ 7. 

Som Følge af det Unførte antage vi, at Paatalen af føl- 
gende Forbrydelſer, forfaavibt ben alene har funnet finbe Sted ifølge 
ben Fornærmebe8 Begjering, ligelebes ifølge ben Fornærmedes Fors 
langende bør indſtilles, faalænge ilfe Dom er affagt, nemlig de i 
Gr. L. Gap. 27 8 3 opregnebe Overtræbeljer af Capitlerne 9, 10 
% 15, af Cap. 8 82, Cap. 17 $ 9 famt af Cap. 18 88 7, 8 og 
å (efr. Gap. 27 8 4); og at bet Samme bør gjælde med Henfyn 
il ſimple Tyverier eller Overtræbelfe af de i Cap. 27 & 3 opreg» 
Nede 88 af Gap, 21 eller af Cap. 22 & 14, forfaavidt Vorbrydel 
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fen er begaaet af Ygtefoll, Forældre og Børn, Søvflende 
ligefaa nær VBefvogrede, imod bmanben. Derimod antages Ea 
iffe at burbe heves alene ifølge ten Fornermedes Begjering, 
terat Actionsordre er ubftedt, naar ben ellers angaaer Overtrær 
af be i Gap. 27 8 3 ombhandlede Forbrybeljer imod Capitel 

eller mod Gap. 22 8 14, eller Sagen angaaer be fammeftevs 

regnede Forbrydelſer mod Gapitlerne 16 eller 18, eller imod C 
24 & 24 (cfr. Gap. 27 8 6). 

BProcesreglerne vandt viftnok i GSimpelhed, naar -man, for 
Söfterrige (fee foran & 9), inbffræntede fig til ben. Beftemmelje, 
overalt, hvor ben Fornermedes VBegjering er gjort til Veting 
for offentlig Paatale, bør Sagen ogſaa hæves, naar ben Forn 
mebe tager fin Begjering tilbage. Men foruben hvad foran er 
ført, maa. enbun om Söfterrige og be flere Lande, hvor famme i 
gel gjælber, mærtes, at be betingets-offentlige Forbrybelfer lang 
ber have faaban Udſtrekning fom efter vor Criminallov; nav 
ubforbres iffe, fom hos 06, ben Hornærmede8 Begjering om I 
tale ved alminbelige Bedragerier og be tilbeels grove Forbrydel 
ber ombhanbles i Gr. £. Gap. 18 $ 1 til $ 5.*) 

Hvorvidt ben Fornærmebe8 Adgang til at ſtandſe Sagen br 
være indførænket til Unbderretten, eller ogfaa gjælde be hoiere 
flantfer, naar GSagen ved Appel atter er bleven Gjenftand for I 
cebure (hvorom fee 8 9), burde fomme under nærmere Or 
veielſe. 

Naar Sagen ſaaledes bortfalder, bør bet Offentlige vii 
fires med Henfyn til be paagaaebe Omkoſtninger; men benne Sikr 
burbe bog vel ille gaae videre, end at Klageren enten alene e: 
ſaafremt Tiltalte har erkjenbt fig føylbig, ba folibariff med be 
ved Kjendelfe tilpligte8 at tilfvare bem. 

Hvor Sagen tillige angaaer nogen anben Forbrybelfe, fort 
tes ben felvfølgelig forfaavibt, hvorimob bet i faa Fald bør bi 
paa Dontmeren, om han vil udfætte til ben enbelige Paadømm 





4) Ger Frihmald I. c. 1854 $ 2. 


” 
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ef Sagen med at beſtemme, om nogen Andeel i Omloſmingerne 
Bør falde paa Klageren. 

Dennes Net efter bet Unførte til at ſtandſe Sagen, efterat 
ben er incamineret, bør bog ſtedſe forftaaes med ben Indffrænkning, | 
at Tiltalte bør være berettiget til, om ban ønffer bet, at fordre 
Dom; men i fan Fald bør Klageren ilke ved Dommen tilpligtes 
at betale Omfoftningerne, medmindre Klagen befinbes ugrundet. 
Saavel i dette Tilfælde, fom hvor Gagen bhæves efter Klagerens 
Vegjering uden Dom, fornøbiges ille nogen Indvarfling af Klage» 
ten, forat ban ffal funne ilegges Sagens Omtoftninger. 

Qar Klageren, forinben Sagens YJoretagelfe i Metten, tilbage» 
laldt fin Klage, bliver Sagen i be Tilfælde, hvor ben Fornærmede 
efter bet Unførte er berettiget til at ſtandſe Sagen, ilfe at incami» 
nere; faavel Anklagede fom bet Offentlige funne ba alene gjen» 
nem færffilt Søgsmaal gjøre beres mulige Met gjælbenbe imod 
Klageren. | 

Ligeledes antages i Henhold til hvad i & 9 er antydet, at 
vedfommenbe Actionemynbighed, ber har beordret offentlig Sag an» 
lagt — bet være fig for betingete eller ubetinget-offentlig Forbry⸗ 
delfe — maar den fenere finber Acttonen unyttig eller ugrundet, 
bør være berettiget til i bet Hele eller forendeel at tilbagekalde Or- 
hun. Som bemærket, tillommer en faadan Net efter fremmede 


: ovgivninger orbentligviis ille Wctionsmyndigheden alene, idet 


Dommerens Gamtylfe gjerne tillige udkreves; efter ben øfterrigffe 
Lov af 1853 & 249 er ben berimod tillagt Iuftitsminifteren, og i 
Cugland fan Dommeren, naar han finder Sagen ugrundet, felv 
flanbfe og hæve ben. Vi have troet at burde holde paa, hvad ber 
nn gjælder hos os i fan Henſeende, ba bet bar viift fig praktift 
"bttigt ved at fritage Retterne for at fpilbe beres gjerne foftbare 
Tid, uben at bet har givet Anledning til Misbrug af Actionsmyns 
digheden. For yberligere at forebygge deslige Misbrug, bør Fil 


| fote ogſaa her være berettiget til at førbre Dom. Hvad vi her 


have foreflaaet om Actionsmynbighedens Met til at hæve Actionen, 
hvor pertil findes Grund, flutter fig forøvrigt til, hvad vi i bet 
Foregaaende (8 16) have antaget, nemlig at SØvrigheden, efter Leik 
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Begjering Underføgelfe gjennem Forhør er begynbt, bør funne 
bre Forhøret intftillet, efterat have gjort fig bekjendt med bet 
feredbe. En faadan Filbagelaldelfesret har i fig felv ogfaa m 
Stodende ved fig, efterat bet er fommet til Sag, end medens e 
Forhsret verferer; thi i fidfte Fald maa Dvrigheden ordentli 
hente fin Sunbflab fra en Unberføgelfe, ver enbun ille er endt, 
fom ben bog afbryber, mebens berimob, naar bet er fomm 
Sag, Unberføgeljen allerede er ſaavidt fremføreben, at Actions: 
bigheben oftere med GSilferhed vil kunne banne fig en Mening, 
ne Oplysninger inbløbe. 

2) Ligeledes bortfaldber Gagen, naar Angjeldende gjør 
retter for fig efter Ghriftian ben 8tes Lovbogs 1—5—11, 
Ganc. Str. 9be Marts 1793. Herved figtes ikke til vet Til 
at Angjceldende erkjender fig flyldbig og vebtager GStraf; tår 
gjøres iffe berveb overflødig, fljønt ben nu tan bygges paa E 
delſen fom Beviismiddel. Den gjørlige Rettelje i Juftitsfager 
ber fm Sted berved, at Liltalte erlægger Mulcten i Retten 
ubleverer bet Gonfifferebe, hvillet igjen uden Dom ilte fan 
uben hvor enten Mulctens GStørrelfe er abfolut lovbeftemt,*) 
faafremt ben er relativ beftemt, Tiltalte erlægger Mulctens I 
mum (Retst. f. 1840. 420 og 423). Loven bør beftemme, at 
ban Afgjørelfe bliver at anføre i Retsprotocollen og i Gjent 
festiljælbe at tilægge Domsvirkning. 

Om criminel Sags Afgjørelje uben Dom forinben Act 
fee bet Foregaaende (8 19). Af famme Grunde, fom ber er 
førte, bør ben minbelige Ufgjørelfe efter Gagsanlæg beller 
firætte fig til Fengſel eller høtere Straf. Efter ben felvfte 
offentlige Gharakteer, fom efter bet Joregaaende (GS. 394— 
tillægges Indefpærring efter Lovbogens 1—21—1, fan bella 
ben blive Gjenftanb for Vedtagelſe uden Dom. fr. forøvrig 
L. 1—21—1 nærmere i $ 29. 

3) Forffjellige Begivenheder, indtraadte efterat Sagen er 
lagt, kunne have til Følge, at ben bortfalder forfaavidt Str 


*) Schweigaards Proces I. 231. N 
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ret angaaer,- ſaaſom Tiltaltes Dodsfald, hans Indtredelſe i 
Egteſtab i be Tilfælde, ber omhandles i Cr. £. Cap. 18 88 22 
g 25. Naar Sagen i deslige Tiljælde hæves, bør bet bog ſtee 
& Dom, ber beftemmer det Fornødbne med Henfyn til Procesſens 
Jmfoftninger og Erftatningen. Herom bør Loven indeholde udtryk⸗ 
tig Beftemmelfe, blandt Andet forat ben Fornærmede faavidt mu- 
igt fan fritages for i beslige Tilfælde at begynde ny Gag, hvilket 
flers blev fornøbent, felv om Tiltaltes Brøde fuldftændig var ber 
Nift, naar han var bød forinden Dommen. 

I Tilfcelde af Angjceldendes Dødsfald under Sagen, bør vel 
Rulct iffe hmne ibømmes ham eller hans Bo, hvorimod Forbry⸗ 
elſe af en Formuesgjenftand (Qonfiffation) eller Formuesret, fom 
Bjerningen har mebført, bør funne ubtales i Dommen, fljønt faa- 
oa Forbrybelfe er Straf. Ellers vilde nemlig Angjældendes Bo 
xd hans Dødsfad formeligen erhverve en Eiendomsgjenſtand, bet 
rede havde tabt, ligefom Gonfiftatton i be flefte Tilfælde ganer 
b paa at undertrykke en for bet Almindelige farlig eller flavelig 
Bare. *) 

Efter franft Net er bet Regel, at ved Tiltaltes Dod bliver 
ea criminele Domftol incompetent til at afgjøre ogſaa Erſtat⸗ 
bazeſporgsmaalet ('aetion civile), hvorfor ben Forncermede i faa 
fee maa the til be civile Domftole,**) bhvillet er en confeqvent 
hememjorelſe af ben Setning, at bet civile Sogsmaal, der ganer 

paa Grftatuingen, fun fom et Accesſorium til bet offentlige fan 
bles ved criminel Net. Hos 08, hvor be civile og criminelle 
emftoles Perſonale orrentligviis er det famme, vilde bet nærme 

Pebanterie at brive Sonbringen imellem criminelt og civilt 

aal ſaavidt, hvorfor ogfaa i enkelte Tiljælde Erſtatning hos 
fljønt viftnof unbtagelfesviis, fan tilkjendes under criminel Sag, 

| Straf er bortfadt; bvor t. Er. Flere ere tiltalte, ber ere 
bilens i Forbrybelfe, men en Enkelt under Sagen bøer, bortfalder 


Gfr. om famme Regel Å Frankrig Berriat-St.-Prix IL. 1 T. 293 
— 294. . 

) See Berriat-St.-Prix I. 74—75 og II. 1 T. 290 fi. famt I. Qe- 
te I. Ce II. 506—524, " 
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derved for benne bog ikke Erſtatningsſporgsmaalet, naar det afgjø 
reg for be SØvrige (fee foran & 23). 

Derimod kunde ber hos og fpørges, om Sagen i Vilfolde df 
Tiltaltes Død bør kunne hæves uden Henfyn til hans Arvingert 
Onſte, da bisfe have en notoriſt Interesfe i Sagen beeld med Hen 
fyn til bet beraf muligens flydende Anfvar til Eritatning og Om 
foftninger, og beel8 paa Grund af deres naturlige Dnſte om vi 
beftytte ben Aſdsdes Minde (cfr. Sr. £. Cap. 17 8 10). For 
meentlig bør Loven bjemle bent Adgang til at fremfomme med » 
Beviſer, be maatte fee fig iftand til, inden Sagen ved Dom 
hæves. *) 

Ut efterfølgenbe Sindeſpaghed almindelighe naa henregnes 
til be Begivenheder, hvorved Straf bortfalder, er unegteligt; men 
ber fan bog gives Zilfælde, hvor paa Grund af bet Toivkfonme 
i Sindsſygdommens Langvarigheb, eller forbt Gag aligevel mar 
fremmes mob Medſtyldige, eller paa Grund af Forbrybeljens Stør- 
relfe bet fan være raabeligft ille at ftandfe eller afbrybe Sagen, 
fee f. Er. Retst. f. 1840. 230. **) 


Gre ingen Omſtendigheder tilftebe, ber gjøre bet fornøbent 
ftrar at ubfætte eller afbrybe Forfølgningen, og Gagen heller ikt 
af formelle Grunde afvifes, gaaes over til felve Sagens -Forhand- 
ling. Gr Paaftandb om UAfviisning fremfat, men forlaftet, flandjed 
ikke Sagen, forbi Vedkommende vil paaanke Kjendelfen, villet nær 
mere vil blive berørt i Materien om Appel. ***) 


— — — — — 


Bed Reglerne om ſelve Sagens Forhandling antage vi, at fr 
ven fremfor Alt bør have for Die ben Hovedmangel, ber hefter 


*) (fr. herom ben badenſte St. Pr. O. 1845 66 277, 300 og 360, 
ben würtembergſte Do. af 1843 6$ 444, bet ſachſiſte Udkaſt 6 39 | 
og Jur. Tidsſtr. I. 420—421. 
«*) Efr. Schweigaards Proces II. 262. 
+44) Efr. Fr. 170e Mat 1690 og Brandts Repertorium I. 277—278. 
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vor nngjælbende Griminalproces ved Underretterne, og fom vi 
t Foregaaende have berørt (8 25), nemlig at Dommeren ikke 
lindelighed ſaaledes forberedes, at han er iftanb til itide at føre 
virfjomme Control med hvert Skridt i Sagen og felv iagttage, 
d ber paaligger ham, med bet Overblik og ben Sikkerhed, fom 
god criminel Metspleie kræver. Han overlader nu gjerne til 
erenten eller Actor at give Anviisning om, hvorledes GSagen 
ſt fremmes, og tager fæbvanlig denne Unviiening tilfølge uben 
erlig Kritif, og paa famme Naade forholder han fig til Des 
er. Selv har han ifølge Loven at lede Vidne⸗Examinationen 
Filtalte8 nærmere UAfhørelfe, og han bar viſtnok faavel herved 
. forøvrigt betydelig Øjælp i fit foreløbige Bekjendtſtab til Sa 
, forfaavidt han felv har optaget Forhøret. Mien beels er bette 
altid Tilfældet, felv hvor Forhøret er optaget i famme Juris⸗ 
ion, og beels forflaaer, under Sagens fremflribende Gang, ikke 
e foreløbige Bekjendtſtab, forfaavidt nye Oplysninger ialminde⸗ 
& fomme til, ligefom ber talfald udfordres en fornyet Gjen- 
ganelje med fpectelt Henfyn til Sagens Fremme, forat be ena 
: Bunkter, bvorpaa bet med Henfyn til benne fær fommer an, 
re ftaae ham Hart for Die. Naar en faadan Jorberevelfe 
igler, nøbes han til hovedſagelig at rette ſig efter Sagforernes 
jjeringer og Antydninger, uden at de Feil og Forſommelſer, ſom 
nb begaaes, ſiden altid lade fig oprette; bet bliver ham derhos 
felve Stedet faameget vanffeligere at banne fig en felvftænbdig 
sing eller i Haſt, ved at gjennemlæfe bet Pasſerede, at indhente, 
pb han har forfømt, fom hans Lib og perfonlige Kræfter ved 
en of hans Dommerfalb fulvelig optages af hans trættende 
etion fom Skriver. De represfive Midler, ber ved Sagens 
bømmelfe labe fig anvende imod Gagførerne, ere alene af ben 
mb ganffe ntilftvæffelige, at Spørgsmaalet her for en ſtor Deel 
m Dommerens eget Forhold. Den almindeligfte Følge, naar 
 ffal behandle en Sag, man ikke er ganfle fortrolig med, er 
luftighed, idet man anſeer det forſigtigſt, at tage Alt med, og 
far ogſaa viiſt fig ved Vidners og de Tiltaltes Ufhørelfe i 
nøt, fom Departements-Striveljen af 260e Marts 1840 fegte 
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at hemme, nemlig at Neferenten fremfom med en for Mongde 
ſtriftlige Qvæftioner, ber i beres Heelhed indtoges med Svar til 
bvert Nummer, hvorved bet for ben, ber fiben flulde lære Sa 
gen at fjenbe af bet Protocollerebe, blev næften umiligt at fane ar 
tar Overfigt over Oplysningerne, ligefom felve Vidneforſelen par 


benne Maabe mebtog længere Tid og blev meget vibtløftigere cm 


fornøbent. 


Brocesfen opfordres til paa ethvert Trin at være tilftrækkelig inde 
i Sagen, er i alle nyere Lovgivninger anerkjendt. Der er, fom i 
bet JForegaaende berørt, en væfentlig Forfljel i Dommerens Stil 
ling til Sagen efter franff og engelft Net, ibet Dommerens Myn⸗ 
bigheb ligeoverfor Sagførerne i England væfentlig beftaaer i at af 
fljære og forbybe, hvad han finber unpttigt eller efter Loven ille 
tilladt, i bvilfen Henfeenbe hans Herredømme over Sagen fan Vals 
bes befpotiff,*) bvorimob Netspræfibentens Opgave efter franft et 
tillige gaaer ub paa pofitwt at fremkalde Sandheden. Dette over 
laber Dommeren i England orbentligviis til Gagførerne, af hvem 


Bigtigheben af, at Dommeren, ber leder GSagen, ve felve | 


berfor Bidnerne afhøres. Efter franſt Proces er Retspræfidenten 


berimob ubruftet med Myndighed og Midler til, faavibt muligt, at 


faae Sandheden frem inden Paadømmelfen. Denne Forfljel I . 


Dommerens Stilling flutter fig til en oprindelig forfljellig Opfat- 
ning af Grininalprocesfens Opgave og Charakteer og beraf udle⸗ 
bebe forffjellige Begreber om Anklageproces efter engelft og franfl 
Net, bvorom vi i bet Foregaaenbe (88 3 og 8) tilft-æktelig hav 
banblet. (Efter den franffe Proceslovgivning paaligger bet ifærde- 
leghed Retspræfibenterne ved Asfiferne med Ombhyggelighed at for 
berebe baade fig felv og GSagerne, inden bisfe Fomme til Forhand 
ling, og paa benne Forberebelfe lægge franffe Forfattere den ſtorſte 
Boægt.**) Blandt Midler, ber i bet Diemed ere flillebe til hand 
Raadighed, er Retten til at inbhente nye Oplysninger (droit d'infor- 


*) Cfr. Mund-Ræder II. 30—39, 178 ff., 221—222, 277—278, 287 
—288, Mittermaier 1851 305—315 m. fl. St. 
*9) Lacuisine: traité 9, f. 9. S. 114 €. 
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ation nouvelle), ligeſom bet fpecielt er gjørt han til Pligt, inden 
I Timer, efterat Acterne ere inbløbne til Secretairen vg UAngjæl- 
mbe er anfommen til Jurisbictionens Arreft, enten perfonlig eller 
bet af Rettens Medlemmer at anftille foreløbigt Forhør over 
mm, forat erfare, hvad han maatte have at paaberaabe fig 
Auledning af hvad ber er oplyft imod ham, opforbre ham til at 
elge fig et JForfvar m. m.*). Vi finde bet betænleligt, at ind» 
mme Donmeren faa ſtor Myndighed til at modfætte fig Gagfø- 
mes Veviislighever, fom ber tillommer en Dommer i England; 
ær fimbe vi en faadan Myndighed betænkelig, hvor Dommeren 


angler em grunbig Forberedelfe i Sagen. Er han berimod tilbør» 


g ine i ben, bør han have Myndighed til at medfætte fig, hvad 
am finder mmyttigt og fun tibsfpilbende, fljønt ber bog i ethvert 


iljælbe bør være Adgang til at fare bemærket i Brotocollen, hvad. 


Dommeren negter at fremme. Maaden, hvorpaa Dommerens Fors 
på unber GSagen conftateres i England, naar Nogen berom vil 
pae til høiere Met, nemlig vep en flriftlig Forklaring om bet Pas» 
| e, ber bagefter meb fpecielt Henfyn til Appellen tftandbringes 
of exceptions), og fom enten forfattes af Dommeren eller 
af ham maa gjemtemgaae8 og undertegnes, ſynes ogfaa i 
felv, ialjaldb naar ben ffulbe anvendes ubenfer England, kun Vis 
betriggente**). Derimod tiltræbde vi i det Hele ben Opfatning, 
figger til Grund for Dommerens Stilling efter ben franffe 
minalproces, fljønt bet forøvrigt er en Gelvfølge, at Reglerne 
en Asfifepræfibent ved en i vet VBæfentlige mundtlig Retsbehand⸗ 
ifle å bet Enlelte hinne være fynderlig anvendelige paa Enkelt» 
ere ved en Retsbehandling, der heelt igjennem af felve Dom 
paa Gteret ffal protocolleres. Reglen i code d'instr. crim. 
269, borefter be nye Bidner (>: fom ille findes paa Vidneli⸗ 
, hvilke Vræfibenten lader afhøre under Sagens Foretagelſe i 
, iffe mane ebfæftes, er en Indffrænkming, hvortil ber efter 













Code d'instr. crim. Art. 293 efr. Lacuifine 1. c. 142—145, I. Heélie 

VL 402—408, bet fadfifte Udkaſt 66 249 ff., iſer 6 258. 

Ege herom Mund-Rader II. 626 og 632—6383, 
| aa 
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vor Procesmaare ille vil være Grund, idet vi rog ille herved 

til bet Filjælde, at Dommeren under felve Hovedſagen mi»lertir 
bolber egentligt Forhør, med Udeluklelſe af al Deeltagelfe veri 
Sagforernes Side, hvortil Dommeren bør have Avgang *), og h 
vå ba de alminbelige Regler om Forhor blive at amvenre. U 
ingen Ouftænbighed antage vi, ber bør blive Sporgsmaal om 
Dommeren, fom i England, hvor Parterne møre, flal overlam 
bisfe felv at eraminere og krybseraminere Bibnerne, hvilfen Fr 
gangsmaade vel unbertiben fan have fine Fordele, men bog ofte 
lede til Misbrug og til at forvirre eenfoldige Vidner, og overh: 
bet maa flaae tilbage for en i Sagen vel mbviet, buelig Domm 
Graminatiou, ber har en vigtig Egenſtab, fom Parterne man 
nemlig Upartiffhed. Dommerens Stilling ved Vidners Afhørel 
England er den famme i Juftitéfager, fom eller i private Sa 
og flutter fig til ben ber fra gammel Tid raadende Anklagepre 
(fee foran $ 8). Vi have iøprigt ille været uopmarfjomme | 
hvad ber til ben engelfte Methodes Forbeel er anført **), og i 
enbog inbrømme, at naar Dommeren ille er tilbørlig forbered 
Gagen, tør man ofte vente fig et bedre Udbytte, naar Parterue e 
deres Gagjørere felv birecte ubfpørge Vidnerne. Dommereu 

ogfaa have et til, hvor han efter Omftændigheberne finder bet I 
figtemesjigt, at tillade Actor eller Defenfor birecte at flile Spør 
maal til Bidnerne***), ba Gagen unegielig undertiden fan v 
af ben Beflaffenhed, at Sagføreren efter fit Bekjendtffab til ven 
tere end Dommeren vil funne træffe Hovedet paa Sommet. I 
fom almindelig Regel finde vi bet ftrivende imod Gruninalprocesfi 
Princip, at Dommeren ved Vidnernes Ufhørelfe overlader til Pi 
terne, fom i en BPrivatfag, at faae GSandheden frem, og fel bla 
engelffe Jurifter ere ifte Alle enige om den engelffe Methodes Fi 
trmligheb, ihvormeget ben end, fom be øvrige engelffe Procesi 


*) (fr. code d'instr. crim. Art. 303 og 327 og Mittermaier 1845 % 

*»*) F. Er. hos Mund-NRæbder I. 253 fr. cfr. 246 og 384, Stema 
I. c. 348 ff. og 353 ff. Leuning 1. c. 235 m. fl. St. 

245) Efr. om ben ſardiniſte Lov af 11te Januar 1840 Mittermaier 18 

101—102, og om den bransvigſte Str. Pr. O. $56 Degener I. 
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vetninger, fæbvanligen ophøtes*). Vi funne forsvrigt heller ikke 
billige ben Forfljel i Actors og Defenfors Stilling, fom efter den 
franffe Proces finber Sted med Henfyn til Vidnernes Ufhørelfe, idet 
hitn, men ille dnne (code dinstr. crim. Art. 319) fan birecte 
udipørge Vidnerne, hvorved Uctor i Frankrig, efter hans ſideordnede 
Gtilling med Dommeren, endog tan tage hele Sagens Ledelſe i fin 
Faand *9). 

Den sverorbuebe, controllereube og inbgribenbe Myndighed til 
gremflaffelfe af Oplysninger, fom vi efter bet her Unførte antage, 
der bør tilfomme Dommeren, og hvortil fom nødvendig Betingelje 
mjorbreg noie Bekjendiſtab til og Overveielfe af Ult, hvad ber er 
psferet i Gagen, vil viſtnok hos og lide Afbrak, naar han tillige, 
fom hidtil, flal fungere fom Rettens Secretair, og fom ſaadan under 
felve Behandlingen og Vidnernes Afhorelſe nedffrive alt Voæfentligt 
af, hvad ber forflares og pasferer. Det turde,” fom foran i 8 4 
omhandlet, vift ille være ugjørligt, at flaffe Dommeren Hjælp til 
Protocolførelfen. Dommerens Forhold til Protocollationen blev da 
nærmere at beftemme. J ethvert Fald antage vi bog, at ban burde 
have at paafee, at Brotscollationen blev rigtig ***). Paa ben anden 
Side er Nebffrivning til em vis Grad nødvendig felv ved Jurybe⸗ 
honbling, ber ikke er beregnet paa Uppeli faltiſt Henfeenbet); men 
for Sagen i bens Heelhen, fom hos os, flal kunne appellereg, er 
en nogenlunde famtibig og fuldſteendig Protocokation bet enefte filre 
Middel til at giengive bet Faltifte for be overordnede Netter i dets 
fanbe objectipe GStittelfe, ba en Extract af de fremfomne Forklarin⸗ 
ger, ber bagefter ubarbeibes alene for Uppellens Skyld sg fem paa 
nagle Steder benyttestt), ikfe fan Undet end i hoi Grad paavirkes 





4) See Note No. 57 S. 220 hos Mittermaier f. 1845 cfr. S. 210— 
211 øg 308. 
**) Efr. Leunning U. S. 53. 
*ex) fr. Holjinger 1. c. 203—204. 
+) Code d'instr. erim. Art. 318 og 372, witrtemb. Jurylov 6 124, baterft 
Do. af 1848 $ 317 m. fl. 
4) Mund-Ræder 11. 702—703 cfr. 672—673, 607—613, 647—652 m. 
fl St 
aa" 
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af Forfatterens fubjective Opfatning. Den Retning, hvori en fø 
Oecenomie ved Protvcoltilførfler Los o6 henfigtsmæsfigen [od 
gjennemføre, turbe være i mindre Sager, der egne fig til funmar 
Proces (cfr., foran & 5); talfalb burde Begyndelſen ſtee meb bes 
ge Sager, og ſtulde Erfaring da vife, atet Udbrag af bet Faktfi 
bagefter iftanbbragt for Appellens Skyld, uden videre Fare fan ir: 
be iſtedetfor ben nu brugelige, temmelig fulbftændige famtidige Nel 
førivning, vilbe Tiben være fommen til at tenke paa at udftrel 
en faaban Forandring ogſaa til de betybeligere Gager. 

Me» Henfyn til felve Eraminationen unber Hovebfagen anta 
vi bet ille henfigtsmæsfigt at efterligne ben Methobe, ber bruge 
for Juryen, nemlig at begynbe med fuldftænbdig ny Ufbørelfe forfr: 
fom om Vidnet ikke tibligere havde forklaret fig, og uden at for 
holde bet be Prov, bet allerede har afgivet under Forunderſogelſer 
ibet bog Vidnets UAfvigelfer fra tidligere Forklaringer noteres* 
Qvab man berveb tilfigter, hvor Jury bruges, er deels Veviisji 
relſens Umidbelbarheb (foran 88 4 og 5), og beels at gjøre Vidn 
t enhver Henſeende frit og ubundet af dets tibligere Ubfagn, faa 
bet ilfe engang paabrager fig Gtraf, om bet nn forklarer fig Å 
imod dets tidligere beebigebe Prov (foran 8 7). Efter denne Mi 
thobe blev bet ba fornøbent, at Gtraffebeftemmelfen i C. L. Ca 
21 & 33 bortfalt. Men efter ben Erfaring, man har gjort ho 
o8, er ber ille Grund til at nære en ſaadan Mistilin til Forum 
berføgelfen, fom man herved gaaer ub fra, og bet antages derfo 
at være paa eengang i Retepleiens og ben offentlige Moral Inter 
esſe, at Vidner, der fremftilles for Netten, om end under et For 
bør, forklare fig under Bevidſtheden om, at be ere forpligtede tila 
ubfige Sandheden, og at be, ved at afvige berfra, ubfætte fig fri 
Unfvar. Det er ogfaa tidligere bemærket ($ 7), at man endeg! 
England ved. Krybseraminationen oplæfer for Vidnet bets tidligere 
Forklaring, fom bet har afgivet for Forhørsbommeren,**) hyillet, 


») fr. ben franffe, würtembergſte og balerfte Lov 1. c., Mittermalet 
1845 144 No. 4 og 5. 


”*) Mundj-Ræder I. 648 cfr. I. 260, 
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naar Krybseraminationen ganer ub paa at gjøre Bibnet mobfigende 
og uttoværbigt, enbog anſees fom fimpel Retfærbighed imod bet, 
forat bet fan beffyttes imob Overraffelfer og gives Leilighed til, om 
nuligt, at forklare Uovereeneftemmelfen mellem dets forffjellige Ud⸗ 
fagn.*) Efter ben franffe Netspraris feer man ogſaa bagligen 
Grempel paa Oplæsning af Forunderføgelfen for Vidner, og bet 
ille blot ved be correctionelle Retter, men endog ved Asfiferne, 
hvortil Metspræfibenten har Adgang ifølge ben ham tilfommende 
bigeretionære Myndighed. 

Beb felve Retsbehandlingens Begyndelſe i førfte Møde tagttas 
ge efter nyere Lovgivninger gjerne visfe foreløbige Skridt, ſaaſom 
at Angjælbende førft tilfpørges om hans Navn, Alter m. m., til 
Gifferheb om hans Inbentitet, at ikke blot Actionsordren (Qenviiss 
ningskjendelſen), men ogſaa GStatsabvocatens Unklageftrift, ber indes 
holder en nærmere Begrunbelfe af Unklagen, oplæfes, at visfe For» 
maninger førinden eller bagefter finbe Sted fra Præfibentens Side, 
ſaaſom til Anklagede om at være opmærljom, til Defenfor om at 
holde fig til Ganbheden, at Præfiventen derefter laber Vidnerne 
trelle fig tilbage i et eget affonbret Bærelfe, hvorfra be igjen enlelts 
viis føres ind i Retten, efterhaanden fom de flulle forklare fig m.m.**). 
Dedlige Beftemmelfer, ber tilbeels flutte fig til en Forhandling, ber 
er beregnet paa at afgjøres i ect Møde, antages kle fornødne eller 
anvendelige hos os. Bore Retslocalers tarvelige Indretning vil 
vel endog gjøre et lignende Forhold med Vidnernes Uffonbring og 
Fremkaldelſe i vet Hele umuligt Hos 08. 

J Henhold til be i nærværende & gjorte Untybninger foreflaae 
vi med Henſyn til Sagens Behandling i førfte Møde, naar den 
fremmes, følgende nærmere Beftemmelfer : 

Forhandlingerne i GStraffefag begynbe med, at Indholdet af de 
Doeumenter, Actor har fremlagt, ſaavidt fornøbent er, betybes Til 
talte, bog at Forunderſogelſens Indhold og andre foreløbigen inds 
bentebe Forklaringer førft efterhaanden, fom Ordenen fører bet med 





*) Efr. Leuning 1854 239 og 248—249, 
*4) Code d'instr, crim. Art. 311—316, 
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fig, foreholbes ham faavelfom be øvrige Bedlommende Kl Vedta 
gelfe, Berigtigelfe eller Erilæring. Saavel Actor og Defenfor fom 
ben Filtalte felv og den Fornærmede hør firar foreløbigen — far 
vidt muligt — gjøre Dommeren opmærkom paa be nye Bunker, 
ber ønftes oplyfte eller Gpørgsmaale, ber attranes befvarede, og 
hvilke Dommeren har at ſammenholde ned, hvad han felv maatte 
have nedtegnet til Veiledning under Forhandlingerne, faaledes at 
han ved bisfes Begyndelſe fan have al mulig Overſigt over, hvad 
ber i bet Hele omfpørges eller onſtes oplyft, uden at bog Nogen 
berveb afffjæres Adgang til videre Spørgsmaale eller Oplysningert 
Indhentelſe under Forhanblingernes Fremflriben, forfaavidt dertil e 
grunbet Anledning. 

Blandt de Documenter, ber, fom anført, firar blive Angiel⸗ 


pr 


benbe at foreholde, er Actionsdecretet et af be vigtigfte. Om veke de 


grundelfe fra Actors Side bør der efter vor Proceomaade ike blive 
. Gpørgsmaal førend ved Glutningsførhandlingen. Den foreløbige 
Gonference imellem Dommeren og Sagens øvrige Bedlommer» 
flutter fig til Beftemmelfen om hans Forberedelſe ved Berammelſen. 

Finder Dommeren, at noget af be Sporgsmaal, ber af Undre 
ønftes Tiltalte eller Bidnerne forelagte til Befvarelje, er Sagen 
uvebfommende, overflødigt eller vildledende, fan han unblade eller 


rette famme, bog at berom, forſaavidt bet paaftaaes, Bemærkming 


gjøres til Brotocollen. Ivrigt bør Sporgsmaal, hvorom Ingen 
| Meningsftrid reifes, ordentligviis ifte anderledes tomme tiffyne i 
Protocollationen end gjennem VBedkommendes Gvar, bet være fom 
Tillceg til eller Forandringer i ældre Forllaringer, eller forfaavitt 
Vidnet ille før er afhørt, gjennem en fanmmenhængende Fortlaring 
eller Henvisning til Andres, forfaavibt Bidnets dermed feunmer. 
Derimod fan farvel GSagføreren fom Liltalte vg ben Forncermede 
faae beres fåriftligen opteguede Gpørgsmaal m. v. Ucten vedlagt 
meb fornøben Probuctionspaategning. Opftaaer der Mistanke mod 
Nogen om falff Vidnesbyrd, bør faavel Spørgsmaalene til VBirud 
fom dets GSvar nøte antegne8 i Protocollen. 

Som GErempel paa overdreven Gpørgelyft, fom Dommeren bør 
funne mobjfætte fig, tam henviſes til Netet f. 1848. 206, og ov 
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heben for Neferenten af at faae fin Vefotning med Gagen 
plyft fre Metét. f. 1836. 315—317. 

Det bør være enhver Vedlommendes Piigt under Forhandlin⸗ 
fladigen at have for Die, at hvad ber er usbvemigt og vær 
t til Sagens Oplysuing, ikke bør forfømmes, men at heller 
Overbrivelfe å Veviisoptagelſen bør finde Ste», og at Sagen, 
eshed naar ben behandles politiretsviis, ille bør opholdes 
Oplysninger om Bipunkter, ſaaſom Wrftatutug 0. desl. *). 
feehev bør Dommeren, ber har at lede Forhaudlingen og 
me ben Orden, hvori famme flal foregane, ille Lade bet berne 
vad Undre førlange oplyft, hvor han finder vette utilſtecelleligt, 
Io paage over Sagens fuldftænbige Oplysning, og i førns: 
ald væ Paalceg til Uctor og ben befalede Defenfor, eller 
aaban iffe haves, til hin alene, ſoge bet Manglende udfyldt, 
aa ben anden Side tåle let tilftebe, at ber føres Vidner om, 
tiltalte ubtrylteligen her ertjendt, eller flere Bidner om pen 
me Ling, end ifølge Loven lan anſees fornøpent. Har lan 
8 med Henfiyn til Vidners Edfeeſtelſe, ber altid føregaaer ef. 
18t Forklaring, beflutte, at ben ſtal finde Sted, hvor hen ille 
angt, og unblabe famme, hver ben er begjert. Mavnlig gjel» 
t Sidſte, førfaavidt et Bibne ilfe til Oplysning ve Noget, 
og ikke Andet, end Liltalte har tilftanet og fom rimeligen lige 
en bennes Kunbffabskrebs, medmindre ber er Føre til at an. 
t Filtalte og Bidnet have forenet fig om at forbølge Oplyé- 
ær ved Mvfæfteljen muligen fan fremfomme**). 

ſtemmelſen om, at Vidne⸗Eden aflægges efter aflagt Forklaring, 
c meb, hvad ber hos os befølgeg***), Gamme Orden gjælder efter 
rr. St. Pr. O. af 29. Juli 1853. Efter de flefte mere Lone edfæftes 
tid Bibnet, forinden det forklarer fig, hvilket navnlig altid ev Til⸗ 
Frankrig (cfr. bet fadfifle Udkaſt Urt. 220 med Motiver); ligele» 
der bette hos o8 i civile Sager. En udtrykkelig Regel er berfor 





chweigaarbs Proces H. 287—288, 
fr. ben banfte Frd. af 13de Octbr. 1819 6 3. 
Øwvrigaarbs Proces I. 606, 
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under enhver Omftændighed fornøben. Da et Vidne i criminelle Sager | 


ordentligviis forklarer fig under Forhøret, og i faa Fald bete Forklaring 
gaaer foran Gvfæftelfen, ber førft finder Sted ſiden under Sagen, anta- 
ges ber iffe at være Grund til at forlade ben hidtil hos o8 befulgte Ovden.*) 
Viſtnok [aber fig inbvende, at naar Forklaringen følger umiddelbar 
efter ben aflagte Ev, har man førre Betriggelfe for Vidnets Sand: 
bruheb; men'paa ben anden Side bliver derved tillige ethvert af dets 
Udſagn mere binbenbe for bet, hvillet ikfe fan Undet enb gjøre bet mar 
tilbageholdent i at berigtige, hvad engang er fremfommet, og herpaa leg⸗ 
ges juft i Frankrig og flere Lanbe faa ſtor VBægt, at Vidnets me 
ber Forhøret beedigede Forklaring, om ben end er falff, bog ikke medføs 
rer Strafanfvar. Det fan bemerkes, at efter Hjelms Udkaſt & 459 ſtul⸗ 
be ny Ev funne forlanges af Bidne, fom i tibligere Sesfion er ebfæftet. 

Finder Dommeren vet enten ved Forhandlingerne8 Begyndelſe 
eller under fammeb Gang bhenfigtemoæsfigt at holde Forhør uven 
Andrés Indgriben eller Filftebeværelfe end ved Forhør ialmindelig⸗ 
hed nødvendigt, bør han bertil have Adgang. Han bor ſaaledet 
miblertibigen kunne fjerne Viltalte under Vidners Examination og 
omvendt**). Jøvrigt bør Forhanblingerne foregaae for aabne Dør, 
forfaavibt be iffe funne vælfe Forargelje, bog med Jagttagelfe af 
Lovbogens 1—13—8, forfaavidt VBibneførfel angaaer, famt under 
Anvendelſe af Dommerens Politimyndighed til Udviisning af Rets⸗ 
focalet, forfaavidt nogen af be Filjtebeværenbe forftyrrer ben Orden 
og Moligheb, ber bør herffe under JForhandlingen. Naar i Mer 
hold af bet her Unførte Dommeren beflutter, at Sagen fkal fore 
handles for lukkede Døre, bør han berom afgive Kijendelſe, ber op- 
lyſer Grunden bertil. Forat forebygge Misbrug, bør bet under 
enhver Omftænrighed være Regel, at hvad ber pasferer i Sagen 
unber Viltaltes eller Sagforernes Fraværelfje, bliver fenere at oplæ 
fe i deres Nærværelje, tog, hvad Filtalte angaaer, førft efterat han 


*) fr. Nyt Jur. Ardim 18 B. 160—162, 29 B. 35—36 og det om 
Deponenters Evfæftelfe i $ 17 Anførte. 

**) Code d'instr. crim. Art. 327, Hjelms Udlaft $6 17 og 18, Schwei⸗ 
gaards Proces I. 173 og 250 og Drſteds Hndbg. IL 4—5 dr. 
Cottu I. c. 273 ff., Stemann 1. c. 349 ff. og Holzinger 1. c. 200. 
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rnedent Fald er bleven nærmere afhort efter ben Anledning, 
Pasſerede giver. CEfr. bet foenfle Udkaſt Cap. 1 $ 26. 
Med Henfyn til Offentligheben henvifes til bet Foregaaende 8 
Hvorvidt Dommeren hør lade Vidnerne paahøre hinandens Prov, 
ges iffe at tiltrænge anden Beſtemmelſe end ben, ber ligger I 
Senviisning til Lovens 1—13—8*). 
Hvad ben Orden angaaer, fom under Forhanblingerne bliver 
sgttage, vil ialminbelighed ben, ber er befulgt i Yorunderføgelfen, 
le fægges til Grund, bog med be Mobificationer, ſom flyde af 
jørete og Hovedbehandlingens forffjellige Gtilling, idet hiint 
x ub paa at forberebe, benne paa at tilenbebringe Beviisopta⸗ 
m. Som Erxempel paa beslige Modificationer fan anføres, at 
nn ille gaaer an i famme Grab fom ved Forhøret at holde 
jælbende indtil vibere ubenfor be fremfomne Oplysninger, og 
erfor Graminationen ved Hovebbehanblingen oftere enb ved For» 
t maa afbrybe8 ved Confrontationer, ber nu iffe længere funne 
ettes, famt at man om Punkter, ber tidligere fun utilftrælteligen 
t oplnfte, nu ofte har nye Bibner, hvis Afhørelfe ubenfor Vidne⸗ 
men henfigtsmeæsligt foretages i Forbindelfe med ældre Vidnesbyrd. 
Om Erxaminations⸗ og Protocollationsmaaden ialmindelighed 
k re famme Beftemmelfer funne anvendes, fom forfaavidt i bet 
Wgaaende ere omhandlede med Henfyn til Forhøret (fee foran 88 
1 ag 18), bog ogfaa her med be Mobdificattoner, fom Sagens 
par tilfiger, faafom, hvad allerebe foran er antydet, at ber nu 
tlet vil blive Gpørgsmaal om at opfordbre Berfoner — Tiltalte 
K Bidner, — ber allerebe have forfaret fig under Forhoret, til 
give en fammenhængende Fortelling fra Nyt af om Alt, hvad 
have erfaret ellet vibe, fanlebes fom brugeligt ved Asſiſerne, hvor- 
egſaa Protocollationen meget hyppigere end unber Forhoret vil 
me til at beftaae i Henviisninger, Tillæg, Forandringer eller Rettelfer. 
Af Lovgivninger, ber have lagt ſordeles Voægt paa, at hvert 
Hi Skridt, ber under Hovebfagen er foretaget eller unbladt, an» 
es i Protocollen, maa nævnes ben øfterrigffe Lov af 1850 88 
og 296 (fasfom om Modet har været offentligt, om Henviis⸗ 


hr. bog herom Hjelms Udlaſt 58 377—380 med Motiver. 
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ningsfjenbelfen og Unklageftriftet lydelig ere oplæfte, om bvilk 
føtninger Bræfibenten har gjort i Kraft af fin discretionaire 
bighed m. m.); men forfaavibt Forklaringer af Perfoner an; 
der tidligere have været afhørte, protocollere8 ogſaa her hm 
Forandringer eller Tillæg. Protocollen unbderflrives her baa 
PBræfibenten og Secretairen. Hermed ftemmer i bet Væfentlig 
øfterrigffe Lov af 1853 8 257, ber bog har bet Villæg, at € 
tairens førfte Optegning flal, om muligt, føee ftemographift. 
ningẽforedragene er bet bog tilfrækteligt at gjengive i Ut 
Parterne have Met til at forbre noteret enkelte Udfagn, de Å 
gener, ber gjøres og andre færegne VBegivenheder. fr. c 
franffe notes d'andience* Morin: répertoire général et raisom 
425 og 761, og om bet tybfle BrotocolMattonsvæfen Holzinger 271—- 

Hvor Mebbomsmænbd ere tilfaldte, bør Donrmeren, ligefe 
lers, ene affige alle Kjendelſer, Hvortil ber under Behandli 
Gang er Anlebning, hvorimod Syn og Shjøn, faafonn om Alver 
ſters Bærdie v. ſ. v. bør, forfaavidt be paaligge Metten, afgir 
Dommeren i Forening med Meddomsmandene eller Retévid 
Fornden ven ved Lev af 28be Aug. 1854 8 33 hjemlede M 
til Vemærkninger, bør Meddomsmendene tillige have Met Kl 
nem Dommeren at forelægge Viltalte og Bibnerne GSpørgs 
fom iffe af Andre ere fremfatte, bog faalebes åt Forhandling 
Orden ikke berveb forftyrres. 

Det er fædvanligt i collegiale Retter, at Mebdommerne hare I 
at fitle Spørgsmaal til Bibnerne, bog for god Ordens Skyld knn gje 
Bræfibenten eller med vennes Tilladelfe (code Ainstr. crim. Art 

At Meddomsmend ikke bør beeltage med Dommeren i de 
beredende Kjendelſer, ſtemmer med benne Indretnings Cam 
ſaaledes fom ben hidtil har beſtaget hos os. See Chrifral 
5te8 Loobog 1—5—20, at be have „at domme til eller fra”, 
Nogen flal dømmes fra fit Liv eller fin AEre" >: om HSovf 
Om be end undertiden af Dommeren ere blevne tagne med Å 
f. 1842. 775—778 og f. 1846. 442—443), har bette beg 
ret til Overflob (Metst. f. 1850. 641—644 fr. Nest f.. 
L c). Selo hvor ber har været Sporgsmaal om Sager 





Er 
* 
* 


18, have Monbene neppe i Regelen deeltaget i Kjendelſen berom, 
gtet den fan blive Gjenftand for fpeciel Paaanke til høiere 
t*), Om Reasfumtionskjendelfe fee det Følgende (8 28). En 
ben Sag er bet, at Mendene beeltage i Syn og Skjon, da bet- 
hører til Hovedſagen, ligefom ogfan Retsvidnerne ere med berved 
k. 3 Sumi 1796 8 38). Om at bet i fig felv er henfigtemes- 
i, at Dommeren alene leder Sagen, fre foran & 4. Det Sams 
e gjælder ogfaa ved Jurybehandling om Rettens Forhold til Mendene. 
Sluttes VBeviisoptagelfen allerede i førfte Møde, og der endnu 
Tid tilovers for Sagens Procebure, bør benne — forfaavidt ber 
Je er nogen færbeles Grund til Ubfættelfe — ftrax foregaae munbtlig, 
jarved ba bliver at iagttage, hvad ber ialminbelighed gjælder om 
m mmbtlige Slutningsforhandling, hvorom Mere fiben (& 27). 
Da Alle fynes enige om, at ber bør gjøres, hvad ber fan, 
unbdgaae nfornøbent Skriver: og Opholb i vor Retspleie, lige 
Jutet nærmere, end at man, naar Bevitsoptagelfdn er færdig I 
Møde, ogſaa firer flrider til GSlutningsproceburen, hvorved 
tillige opnaaer ben Fordeel, at felve Procesfen tommer til at 
be en Spore for alle Vedkommende til ſtedſe at være vel 
te, foruben at GSagførerne herved faae Anledning til at øve 
i munbtlig Fremftling paa Stedet, ber er en Hovebbetingelfe 
st Munbtlighed i nogen ftørre Ubftrækning tan inbføres. Ved 
fjem af, bvorvibt ber er Tid tilovers bertil eller ei, bør 
x forbeles Omftænbdigheber hos os, fom anbetftebs, ben fæb» 
Arbeidotid funne overffribes. Den øfterrigfle Lov af 1853 
tillaber enbog, hvor bet findes tjenligt, i paatrængende Lil» 
at fortfætte Forhanblingen paa Son⸗ og Helligbage, og by. 
at ben, nar ben er bhegyndt, ikke bør afbrybes videre, end 
ten fimber fornøbent til ben nødvendige Forfriftning**). 
Mbfættelfe alene efter GSagførernes SØnfke, naar Sagen ev til» 
oplyft, bør viftnot ialminbeligheb ilfe finde Sted, efr. ben 
Lop af 1813 $ 147. En Beftemmelje om, at den Fors 
itte bør funne forbre Ubvfættelje, hvor Sagen forøvrigt 
























176e Mat 1690 og Brandts Repertorium I. 277—278, 
Nyt Jur. Archiv 15 B. 14. 
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anſees moden, turbe være nyttig, forat fjerne enhver Toiol om 
at han ikke er Part i Gagen og at GSpørgsmaalet om Crjtatum 
og be civilretlige Følger alene er af ſecundair Vetybuing I vs 
Griminalproces. 

Det behøves formeentlig ille at tilføies, at ogſaa Dom la 
affiges paa Gtebet, hvilket i forte Sager vel endog er henfigtåmel 
figft, om enb Bræmisferne i faa Fald maae fattes i Korthed; ml 
hvorvidt bet laber fig gjøre eller et, maa beroe paa Dommeren. 


8 27. 


andre Jurisbictiomer, Ubvibelfe, famt firiftlig og 


Om ubfat Straffefage Fortfættelfe, heng Forftytielſe! 
mundtlig Slutningsforhandling. | 



















Anſees bet nøbvendigt, at Sagen ubfættes til vibere 
ling, bør bette ſtee enten til beftemt Tid og Sted, eller invtil 
bere efter ny Baaftæevinng og VBerammelfe, hvorved ba bli 
forholde, fom omhandlet foran i & 25, forfaavidt bet her er 
venbeligt, og bhvorefter altfaa en Straffefag, ber fra forſt af er 
rammet til Extraret, fan fortfættes ved almindeligt Ting og 
vendt; bog bør Ubfættelfe for Tiltalte og hans Defenfor altid 
til beftemt Tid og Ster. Det er en GSelvfølge, at om end 
ubftaaer til beftemt Lid, fan ny Gtævning bog blive 
nemlig i Filjælbe af Forfølgningens Udvidelſe til flere P 
eller Gjenſtande end be i Hovebftævningen indbefattebe, ſamt J 
Henſyn til Vidner, der ikke ved tidligere Møve have faaet 
om at fremmøbde ved Udfættelfestiben. 

At angive med bindende Virkning be Tilfælde, hvor 
alene bør være tilladt, er ikke vel gjørligt, ba bette maa 
efter enhver Sags Beftaffenhed og Stilling. En faavan 
ning vilde i fine Birfninger falbe fammen med et Forbub 
felv hvor Procesmaaden er beregnet paa een uafbrubt 
vebbehandling, har man maattet erfjenbe Nodvendigheden af 
færegne Omftænbigheber at tillabe Uvfættelfe, faafom væ 





* 
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rs Weblivelſe, idet man fun har opſtillet ben Fordring, at 
telfen flal være begjert inben et vift Tidspunkt *). 
Det er foran i 8 26 antydet, at Tiltaltes Uveblivelfe ikle 
get bør være Grund til Uvfættelfe, faafon hvor Defenfor 
og ilfe begjerer Ubfættelfe, eller, om end ille Defenfor er 
t, naar Sagen him angaaer Boder eller Confiſtation, tbet 
Ibende t faa Fald orbentligviis iffe bør tvinges til perfonligt 
og ben mobvillige Upeblivelfe berfor bør tillegges famme 
ting fom å Givilprocesjen. En mere tvingende Grund til 
ffe er Angjældendes plubfelige Sygdom under Behandlingen, 
t beg bette VTilfælde ubetinget bør have Udfættelfe til Følge, 
naar Veviisoptagelfen alerede er endt og UAngjældende har 
t fig berom og Defenfor berhos er tilftede. Ifølge ben øfter» 
Lov af 1853 $ 248 lan Netten afbrybe den paabegyubte 
pling, naar Ungjældbende plubfelig bliver fyg, forfaavidt han 
itykker i, at ben, uagtet han er fraværende, fortfættes, famt 
ans VForhørsforklarmger oplæfes. Den hyppigſte Grund til 
fe er viftnok, at Retten finder Sagen ille tilftræktelig ops 
Men mange anbre Grunde ere tænkelige, faafom naar be 
me Oplhqhsninger give YAnlebning til at bevirke Actionen 
eller til at inbbrage unber Gagen nye Jalta, ber ere faa 
egtede meb be allerebe oplyfte, at be inbbefattes unber Ac⸗ 
ren, eller til at overflytte Sagen til en anden Domftol, ikke 
om tilfælbige ydre Hindringer, ber funne tvinge til en mid» 
Afbrydelſe, faafom Dommerens, Actors eller Defenfors 
e Sygdom, eller faa utilbørligt Forhold fra Actors eller 
r$ Gibe, at Dommeren maa negte bem videre VBefatning 
gen m. m. 
Ubfættelfe for Ziltalte eller Defenfor ikke, fom for Actor, 
8 paa ubeftemt Tid, har fin Grund i deres forffjellige Stil» 
Interesſe. 
er Actionen udvides, bør ny Gtævning ialmindelighed finde 





6 dinstr. crim. Art. 353 vg 354 efr. Leuning 1854 55—56 og 
met 22. ' | 
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Sted. Dog bør Ungjældende kunne ubtrykkelig remmuere ber: 
(Lovbogen8 1—4—1). Ligeſaa bør Filkjendegivende af Dommen 
mbden Retten af ben ſtedfundne Ubvibelfe funne træbe i Stevninz 
Sted, bog at ber i faa Fald leveres Angjeldende eller hans Di 
fenfor en UAfflrift af ben uye Actionsorbre Ogſaa naar Soga 
ubvibes til en ny Gjenftanb uden ny Actionsorbre, faafom til e 
nyt Tyverie, bør Ungjældende varfles berom enten våæ ny Et» 
ning eller ved Doutmerens betimelige LTilkjendegivenbe berom md 
Retten. Hvorvidt Tilkjenbegivenbe inben Retten overhovedet lø 
træbe iftebetfor ny Gtævning, bør beroe paa, om Sagen ilke bersd 
opholbes. Naar nemlig Tilfjenbegivende inden Retten benyttet, å 
Gagen ille tilenbebringes i famme Møde, ba Ungjældende felt 
gelig maa have tilbørligt Barfel; er bet øienfynligt, at Sage & 
figevel maa ubfættes, vilde bet være en unødig WVivtløftighel 
bruge Gtævning, iftedetfor at give ham fornødent Varſel inden M 
ten; er bet derimod iffe afgjort, at Sagen vil blive udfat, ſeaſt 
Angjcldende forinben Retsmodet faner tilbørligt .VBarfel om M 
belfen, bør faabant VBarfel felvfølgelig gives betimelig foruk 
gjennem Gtævning. Hvor Straf ilægges uden Mellemkomſt 
Actionsmynbigheben, nemlig ved Nettergangsforfeeljer (foran $ 
tiltrænges felvfølgelig heller ikke Gtævning. 

Udſtaaer Sagen paa Grund af Hindringer, hvis Barighd 
ubeftemt, bør ben vel ilfe igjen tilftævnes, forend Hinbringen 
Sikkerhed fan antages ophørt. Men ligefom Dommeren, hvoråg 
holdet ev betybeligt, har at bringe Actor Sagen i Erindring, for. 
bes bør han envog, hvor vet er ham befjendt, at Hindrngen of: 
er ophørt eller ilfe laber fig overvinde, tilberamme Gesfion, fil 
ben Yctor berom har henvendt fig til han, og hvortil Actor ba 
Opbold bør inbftævne alle Verfonmen»e. 

Finder Retten, efterat Sag er anlagt, at ber er Anledni 
at fortfætte lUnberføgelfesforhør i fremmed Jurisbiction, fom 
Auvendelje, hvad foran i $ 16 ex foreflaaet om lignende % 
fe af Forhøret, paa famme Maade fom naar Hoverbehandl 
afbrydes ved Furhør, ba be forfaavidt om Forhor gjældende 7 
efter 8 26 komme til Anvendelſe. 
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Died Henſyn til Thingsvibnes Optagelje ubenfor Hovebfagens 
zdietion, bør bet for Fogdernes Vedfommende, fom fafte Acto⸗ 
formeentlig bave fit Forblivende vek, hvad ber nu, efter ben bes 
Mening, indeholtes i vor Yovgivning, nemlig at de ifle ere 
igtebe til at befatte fig dermed ubenfor deres Embedsdiſtrict.*) 
Sagføreres Vedkommende antages derimod, iftebetfor be mindre 
nte Regler i Referentloven,**) følgende at burde optages: 
Naar vedlommende Gagfører finder Thingsvidne i fremmed 
biction nodvendigt eller henfigtemesfigt, har han derom at con- 
: meb Dommeren, og er benne enig med ham, fan han, forſaa⸗ 
han og Mobpartiets Gagjører ilke faner længere Reife til 
j6vidneftedet enb 6 Mile, tilftævne Thingsvidnet uden Øvrige 
6 Ordre. I andet Fald har han at henvende fig til benne med 
gende om Thingsvidnes Optagelje, forfynet med Donunerens 
ring, og beftemmer ba SØvrigheden, forfaavibt Unbdragendet ikke 
sholb til Dommerens Erklæring afflanes, om GSagføreren i 
fagen eller anbre Sagforere ffulle møbe berved til Varetagelſe 
Offentliges og Paagjældendes Tar». 
Den mnugjælbende Regel, at ber inden Hovedſagens Diftrict 
mere Gpørgsmaal om fpeciel Ordre til Thingsvidnes Opta» 
mb til anbre Stribt, er her bibeholdt; men iftedetfor Regelens 
fje å visje Tiljælde til et tilfløbende Diftrict efter Referent: 
er ber fat ben fæbvanlige Afſtand af een Dags Reiſe (cfr. 
ilitære Dietlov af 10be Septbr. 1842 Cap. 1 $ 8), i Lighed 
vad foran i $ 16 er beftemt om VJorhører, og Grunden til 
Upvidelſe er ogfaa her bet SØnffelige i, at Sagen paa ethvert 
im faavidt muligt behandles af bem, ber ere fulblomment ine 


eb Ovrigheden forftanes her, fom bhivtil, SØvrigheden i det 
t hvor Thingsvibuet øufles optaget. 
bet Dommeren fun giver fin Mening tilfjenbe gjennem (Erilæ- 





weigaards Proces II. 245—216 cft. Rett. f. 1837 525—535 og 


— 604. 
meigaarbs Proceb II. 23408 245. 
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ring, iffe gjennem Sjenbelfe, vil ber itfe engang funne opftaae Spørg 
maal om Paaanle*), ligeſom han heller ikke hindres &, om han v 
Sagens Gjennemgaaelje fenere ſtulde finde Things vidne fornøda 
at træffe Forføining til, at bet erhverves. 

Bed ovenftaaende Forflag figtes forøvrigt ikke til Thingevivm 
Optagelfe i Udlandet. Unalogien fra hvad ber gjælder om Sø 
forflaringer, nemlig at Formerne unbertiben af Nødvenbighed ma 
tilfibefættes (Netét. f. 1841. 348—350 og 363—364), taler fr 
at ved VThingsvibner i Udlandet heller ikke be ialmindelighed her 
Niget gjældenbe Regler ftrengt funne fordres iagttagne"*). 

Det er vel forøvrigt utvivlfomt, at ber gyldigen paa det O 
fentliges Vegne maa kunne træffes Overeensfomft meb et Vidne o 
at tilftaae bet Godtgjørelfe, forat møbe under Hovebfagen, iftedetfr 
at foranftalte bet afhørt umber et Thingsvidne, naar bet Offentlig: 
Omtoftninger ved en faaban Overeensfomft formindffes, og Sag 
forøvrigt iffe berveb lider Ophold. Slkulde bet anfees tvivlfom 
burbe en ubtryffelig Beftemmelfe derom indtages. 

Antages bet af Retten under færegne Omftænbigheder nødva 
bigt, at ben egentlige GSagsbehandling fortfættes i fremmed Juri 
biction af Dommeren i Hovedfagen i Overvær af de bert opnævn 
Gagførere, f. Er. hvor bet gjælder at tage Gjenftande i Dieſy 
fom iffe funne flyttes, eller Sagen af andre Grunde bhøift vanflel 
gen fan behandles af en Anden, bør bet tjølge Andragende fra Don 
meren af $Øvrigheben funne tilftebe8. Dog bør Medbomsmeænd vi 
faaban miblertibig Forflhtning iffe følge med, men fun fenere unde 
Sagens Paadommelſe gjøres bekjendte med, hvad berunder i Sage 
er pasferet. 

Bi henvife i bette Punkt til, hvad foran er anført (88 5 og 16) 
Forat undbgaae be Vetænkeligheder, hvilke Høtefteret, fom tidliger 
berørt, havde imod & 12 i Juſtitsdepartententets Udkaſt, have v 
ber gjort Dommerens Adgang til at overffribe Jurisdictionsgrænd 


*) Gfr. forøyrigt Nyt Jur. Ard. 7 B. S. 86—88 og Dypt. Tid. fil 
1834. 500. 
++) fr, ogſaa Mund-Ræder II. 263, 271 m. fl. St 
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iheengig af Ovrighedens Beſtemmelſe. Dette afpiger viſt⸗ 
ra, hvad ber foran i 8 16 er foreflaaet om lignende Overſtri⸗ 
unber Forumberføgelfen; men Ufvigelfen femmer med ben for- 
je Gharakteer, ber tiltommer Forunderføgelfen og Hovedbehand⸗ 
» bet Dommeren under hin mere birecte og umibbelbart fo- 
x bet Fornøbne til Sagens Oplysning, ligefom Hurtighed er 
rft Betybning ved Forunderføgelfen (foran 88 7 og 8). 
Skulde Retten, efter eller uben Andragende fra GSagførernes 
finbe, at bet for Sagens Tarv i bet Hele vilde være hen- 
næsfigt, at ben forflyttes til en anden Jurisbiction, bør derom 
3 Foreſtilling til ben eller bem, fra hvem Veflutningen om 
ne Anlæg er ubgaaet. Undlader Dommeren, hvor Actor fin- 
Brunb til Forflyttelfe, berom at gjøre Foreftilling, bør Actor 
e indgive faaban. Jovrigt bør Actionsmynbighedens Indeha⸗ 
gſaa uben ſaadan Foreftilling — bog med Jagttagelſe af, hvad 
i 8 22 er anført om Sagers Cumulation — funne bejlntte, 
anlagt BPolitifag hæves fom færfliltt GSag og forenes med 
t Juſtitsſag, og figelebes omvendt. I Vilfælde af Forening 
minbelig Iuflitsfag med Politifag, bliver almindelig Iuftitsfags 
at benytte. Den Omftændigheb, at Iuftitsfagen er befluttet 
Overret, bør iffe være til Hinder for, at Øvrigheben bermed 
srene Forfølgning af Politiforfeelfe. 
Blandt Zilfælde, hvor bet fan være henfigtsmeæsjfigt, at Sagen 
, Hvor ben er anlagt, og overflyttes til en anden Jurisbiction, 
vi førft nævne dens Udvidelſe til anbre Forbrydelfer eller 
ing meb tibligere Sag ved anden Jurisbiction. Om Betin- 
te for faadan Udvidelſe eller Forening ſtulle vi henvife til 8 
sør ber er handlet baade om objectiv og fubjectiv Gumula- 
Tilladelighed.  Lilfældige locale Omſtæendigheder, faafom 
u Syge, Uroligheder, en afgjort partiſt Stemning inden Ju- 
ionen e. desl., funne ligeledes gjøre Forflyttelfen ønffelig, efr. 
lovens 8 68 og de i 8 22 anførte Exempler paa belegeret 
ietion i visfe Tiljælde. De Henſyn, ber efter 8 22 bør be- 
Salg af Jurisbiction til Sagens Anlæg, komme muligens 
ffyne efter Unlægget, faafom, at be flefte Vivner hoe vworn- 
bb 
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for, og bet fan ba muligens være bedft at vette herpaa ve 
Overflyttelſe. *) 

Foreftilling om faaban GForflytning bør viftnok 1 Reglen vi 
gaae fra Sagens Dommer. Men det fau inbtræffe, at Domm 
rens perfonlige Forhold afholbe ham berfra. J faa Fald bør be 
fom foreflaaet, være Actors Pligt at henvende fig til Vedlen 
menbe. 

Bi gaae forøvrigt ud fra, at Forbrybdelje, ber eguer fig å 
Behandling ved almindelig et, itfe for Cumulationens Shy M 
overgaae til Specialret. See herom $22. Vi figte herved ille Å 
combineret Net, ber netop ev inbrettet for faaban Gumulatton. 1 
have i $ 14 efter famme Anſtuelſe antaget, at JForhør vel af N 
almindelige Dommer, hvor bet behøves, tan optages i Sager, 
høre under en GSpecialret, men iffe omvendt. Hjelm foreflame 
fit Ubfaft 8 180, at hvor Cumulation af Sag under almindeky 
under færegen Net til GStraffens Beftemmelje maatte fintet 
nøben, bør almindelig Gag overgaae til ben færegne Ret, så 
minbre benne felv eller ben SJvrighed, ber ved famme har Vi 
lemyndigheden, henvifer Sagen til famlet Behandling ve alm 
lig Net, og Sporgsmaalet itte er om Nigsretstilfælde. Gir. 
faftet8 Motiver S. 73—74 og 321. Det maa bemærkes, at Gå 
nemførelfen af vor Anſtuelſe ikke tommer ti Strib med Straf 
Beftemmelfe efter Criminallovens Cap. 6 88 11 og 12, ba den I 
paabudne GStraffecumulation tun gjælder for vet FTilfjælde, a 
forffjellige Forbrydelfer ifølge Procesreglerne paatales 
Bor Merspraris er ufgjort for, at Jorjeelfer, ver paa Gru 
deres Ringhed henhøre under Gpecialret f. Ex. Politiret, id 
fælbe af Sanmenſtod med Juſtitsforbrydelſe overgaae Kl om 
lig Net, men iffe omvendt, fee Retst. f. 1844. 735—736, 
Retst. f. 1843. 436—438. Grunden til denne Praxis ert 
at Juftitsjorbrybelfen font ben principale brager ben mindre F | 
feelfe meb fig, og beels, at ben Net, ber far paavsmme ben MK 
Forbrydelſe, ogfaa maa funne paadømme ben mindre, men ilfe 


















*) fr. Würth 1. c. 86 18 ff. 
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t. Bergens Politiret, ber tillige tildeels er alminnelig crimi⸗ 
Domſtol (Retst. f. 1847. 746—748), maa fom Undtagelſe 
8 ub af VBetragining*). Er Gypecialretten derimod indrettet 
Grund af Forjeeljens egne Veffaffenhed eller af Henfyn til 
gjælbeubes Stand, ſaaſom Rigsret eller militaiv Ret, tan Over⸗ 
elje, føm af Loven engang er henlagt under ben fpecielle Net, 
overgaae til almindelig Ret. Undtagelſe herfra er bet ille, 
Baatale for reent militair GForfeelfe paa Grund af Cumu⸗ 
n fan finde Sted ved combineret Met, da benne pan een- 
er militair Specialret og almindelig Met (Metst. f. 1851 
—3502). | 

Bi antage faalebe8, at Ordningen af Forholdet imellem Spe⸗ 
et og almindelig Net, med Henfyn til Overflhtning fra ben ene 
en anden paa Grund af Cumulation, bør flutte fig til, hvad nu 
aris befølges, med ben Forſtjel, at Valg af Bærnething efter 
Forflag i bet Hele ev friere. 

Hvad BPolitifager ifærbeleshed betræffer, man ber ſtjelnes imel⸗ 
Politifag ve almindelig Ret og ved færffilt Politivet, idet 
abfliller fig fra Juſtitsſag alene ved Behandliugamaade, benue 
» ved Domftol. Efter vort Forſlag i 8 4 vif ber iffe blive 
gsmaal fenger om færffilte Politiretter. De Politibommere, 
ane tiltrænges i enkelte flørre Byer, ere ille tæntte at flule 
e fig ubelullenbe med Overtredelſe af Politilovgivningen ($ 





Det maa berfor ogfaa fom Undtagelje fættes ud af Betragining, 
at $QHvtefteret oftere har anfeet Bergens Politiret competent til at 
paafjendbe Overtrædelfe af Cr. L. Cap. 10 $$ 1—3 i JForbindelfe 
nedb Gadenorden (Retst. f. 1848. 129 fr, f. 1850. 47 Ro. 58 m. 
L), ligefom ogfaa ben i Netot. f. 1849. 110—111 meddeelte lige 
senbe Sag fra Chrifttanfand maa anfees fom Undtagelfe. Sam⸗ 
nenftøb med Gadeuorden bringer nemlig falmindelighed ikke Over- 
ræbelfe af Er. £. Gar. 10 $$ 1—3 ind under Politiret (Retst. f. 
(849. 653, 833—834), ligefom Politiretsbehandling å bdeslige VTil- 
'ælbe heller ikke var almindelig forinden Griminalloven (Netst. f. 
841. 491—492, cfr. Schweigaards Commentar I. 57—59). Bed 
bøiefteretøbom af 5te Septbr. 1855 (2. Ro. 12) vilde Retten Ille 
n terminis fladfæfte en Overretsbom, ber i Præmisferne havde bi- 
albt Politiretebrhanbdling for Overtrædelfe af Er. £. Cap. 10 $3 
fr. 26 i Stien. 
66* 
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20 cfr. 8-19). De anførte Regler om GSypecialtet ville altfaa 
længere fane Anvendelje paa Polittfager i ben nu fævvanlige : 
tybning. Maar færflilte Politiretter bortfalde, vil Venævnel 
Politifag, om ben bibeholdes, altſaa ene og alene figte til Beha 
lingsmaaben. Der vil da fun blive Spørgsmaal om Juſtiteſe 
og Politifags Forening ved almindelig Ret, og ben forenede E 
ffal efter vort Forflag i faa Fald behandles i almindelig Juſti 
fags Form. Viſtnok funde bet undertiben anfees ønfleligt, at L 
righeden eller Actionsmyndighedens Indehaver i faadant Vilje 
kunde labe ben forenede Gag behandle i Politifags Form, alt 
lade Juſtitsſagen gaae ind unber og op i Polittfagen (Netst. 
1849. 110—111), forfaavibt nemlig ben almindelige Forbrybelfer 
meget ubetybelig, og Behandlingen berved vilde vinde i Qurtigh 
bvilfet f. Er. blev Vilfædet, naar Politiſagen førft var begyn! 
men bet gaaer bog ilfe an, alene af Henfyn til deslige fjelbm 
Tilfelde af ringere Betybning, at overlade til Actionsmynbighet 
eller Sövrigheden efter Omftændigheberne at anordne Politirets 
handling for Juſtitsſag, hvor ben træffer fammen med Bolitifi 
feelfe. Det vilde nemlig ikke være pasfendbe at gjøre felve Beha 
lingsmaaden i ben criminelle Retspleie for en faa væfentlig D 
afhængig of Autoriteter, hvorimod Valg imellem Juſtits⸗ eller 4 
littretsbehanbling frembeles, fom bhivtil, hovedfageligen alene I 
beroe paa Lovene og ben Retsbrug, fom i Henhold bertil udde 
ner fig. 

Ogfaa efter fremmede Love er det alminvdeligt, at be min! 
Overtræbeljer, ber fvare til vore Politiforfeeljer, gaae ind um 
Behandlingen af be ftørre; men at bisfje paa Grund af Cumu 
tion ſtulde funne behandles mere fummariff end ellers, er nok ut 
Grempel; fee ben øfterrigffe Lov af 1805 8 70, Do. af 1853 
40 og bet i $ 22 om fremmede Lovgivninger Unførte. 

Det tiltrænger neppe noget VBegrundelfe, at om end Juftii 
fagen er anlagt efter Overretsbecret, Ovrigheden bog bør Tum 
beflutte em faa uvæfentlig Ubvibelfe, fom at em Politifag berun 
inddrages. Derimod bør Inftitsfagens Forflyttelfe i ſaadant I 
folbe alene funne ſlee af ben Myndighed, ber har anlagt ben. * 
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igheben efter vort Forflag ovenfor flulde funne beorbre Thingds 
i Sag, ber er befluttet anlagt af Overret, flaaer ille hermed 
rid, ba ber ved Thingsvidue væfentligen tim er Spørgsmaal 
Beftittelfe af Sagførere, hvortil Myndigheden er tænkt ialmin- 
bed at ffulle ligge hos SØvrigheben (foran SG 21 og 22). 
Forfaavibt Angjælbenbes Nærværelje ve fremmed Jurisdics 
er nødvendig for Sagens Oplysning, eller benne.i bet JHele 
ottes til anben Jurisdiction, iagttages hans Tarv af Defenfor, 
hvor faadan ille haves, under Dommerens Tilſyn af Actor. 
øm Viltalte i Tilfælde af Sagens Forflyttelfe altib bliver at 
e, faalebes bør bette ogfaa, hvor han er paa fri Jod, iagtta⸗ 
ved Thingsvibnes Optagelfe, forfaavidt Omftændigheberne ikke 
m ere til Hinber. . 

Ligeſom bet i 8 25 er foreflaaet, at bet bør paaligge Actor 
ørge for, at Angjælbenbe, naar han er arrefteret, bringes frem 
ketsftebet ved Hovedſagens Foretagelfe, faalebes bør en lignende 
t paaligge ham, naar Ungjolbenbes Transport og Møde ved 
e Seiligheder fornødiges. Det ftemmer med vor nuværende 
rt6, at Ungjældende varfles ve enhver Forandring af Forum 
Net, endog blot ved Sagens Overgang fra Euleltbommer til 
bineret Met (cfr. Metåt. f. 1837. 478—479 og 482—483). 
sgfaa bette VBarfel imiblertib, fom foran i nærværende $ med 
fon til Actionens Udvidelſe anthbet, bør, naar Ophold ilfe bere 
bevirtes, Innne flee munbtlig inden Retten, hvilfet da maa 
ærtes i PBrotocollen, eller endog Funne frafaldes af Tiltalte 
bogens 1—4—1), er en Selvfølge. 

At ſerſtilt Barfel til Tiltalte orbentligviis ilke fornøbiges ved 
igevidnes Optagelfe ubenfor Hovedſagens Jurisdiction, naar 
er arrefteret og Defenfor eller Referent møder for ham, anfees 
igefrem at følge af Lovens 1—4—20,%) fljønt man tidligere 
e en mobfat Praria.**) Man har i fenere Tid enbog Exem⸗ 


Efr. Schweigaards Proces I. 579 og I. 246. 
Lasſons Supplement ad 115 og ben der anførte Hoieſteretsdom af 
fåbe Juni 1832 og Retst. f. 1836. 315—317, 


» 
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pel paa, at Angjeldende, ber holdtes arrefteret ubenfor Hovedſage 
Surisbiction, ilfe wvarfledes til Hovedfagen, uten at Behandling 
bog kjendtes gyldig, idet Referent mødte for ham, bet Patfert 
foreholbtes ham og han ille erciperebe paa Grund af mangled 
Barfel (Retst. f. 1852. 257—271, cfr. og em Høiefteretsbom i 
13be Januar 1849 £. No. 13). VFormeentlig bør Wngjæltende, de 
ikke er arrefteret, i Reglen fledfe varfles ved Thingsvidner, va 
ber iffe af Nøbvendighed (Lovens 4—8—2) derfra mar gjør 
Unbtagelfe. Cfr. om bette Punkt Hjelms Uvlaft 88 187—134 mi 
Motiver. | 

Vi anfee bet forreften ilfe tvivlſomt, at Angjceldende, hvor hu 
er paa fri Fod, bør, naar Retten finder det henfigtømærfigt, på 
famme Made funne tvinges til at afgive Møde udenfor fom i 
rigbictionen, ffjønt ber med Henfyn til vor nugjælkdende Pong 
i bette Punkt har været oplaftet Tvivl*). 


q 















Vi have i bet VForegaaende, beels i 8 22 og beels in 
rende 8, ved GSpørgamaalet om Sagers VForflytming til anden 
risbiction, angivet be Betingelfer, under bville Sagers C 
(faavel ben objective fom ben fubjective) overhovedet bør finde SU 
Bi have ligelebes omhandlet, hvem ber bør være bemyndiget til 
hæve en Sag, forat forene ben med en anden, famt til at $ 
en Sags Forflytning. Vi flulle her antyde, hvem ber bør 
Myndighed til at beflutte en Sags Udvidelſe å andre Tilfelde 
be nævnte, nemlig naar under Sagens Drift flere Forbrybelfer 
Skyldige opdages, uden at Sagen besaarfag Vefluttes hævet 
forflyttet, eller naar ben virkelige Forbrybelfe under Sagens MN 
bliver et ganffe andet Factum end ved Actionen forudfat, f. 
Meened iftetfor falſt Ungivelfe, eller naar bet, ber indbefattes 
ber Paatalen, vifer fig fun at være en Deel af ben virkelig be 
Forbrybelfe, f. Ex. hvor partielt Hælerie er paatalt og Gjerni 
er Tyverie af Mere, eller naar Forbrybelfen, fljønt bet 


*) Schweigaards Procet IL. 246 fr. 193—194, 


Grundlag væfentligen bliver bet famme, bog vifer fig fom meget 
flørre end ben pantalte, om enb dermed beflægtet, f. Ex. at være 
em Overtrædelfe af Er. L. Cap. 17 8 2 iftedetfør af Cap. 21 $ 
33 eller at være grovt Thyverie iſtedetfor Bedragerie, eller hvor 
famme Gjerning vifer fig at inbbefatte, foruben ben paatalte For—⸗ 
brybelje, ogfax en anden, hvab enten nu ben ene ubelukfer ben an» 
ben, f. Ex. hvor Forbrybelfe imod Gr. £. Cap. 15 $ 11 cfr. $ 10 
&r paatalt, og ber vifer fig at være Anvendelfe for Cap. 10 $ 1, 
eller ſaadan Udelukkelſe itfe finder Sted, f. Er. ved Overtræbelfe 
ved een Gjerning af Gr. £. Cap. 18 8$ 12 og 19. 

Bi have i 8 12 t det Væfentlige oplyft vor Retsbrug i bisfe 
Punlter. Hvorledes man bør raade Bod paa ben Ufilferheb, ber 
un ofte veifer fig af Wetionsorbrens mindre tydelige Indhold, er 
behandlet andetſteds (fee 8 21 cfr. $ 9). Vi have her fun at uns 
berføge ben Myndighed, fom felve Loven bør inbrømme Domiftolene 
til at gaae ubenfor Actionsorbren. Det er i & 12 paaviift, at ben 
Beilebning, ber indeholdes i Fr. 21ve Mai 1751 $ 7, er aldeles 
utilfirættelig. $vad Sagens Uvvivelfe til flere Perfoner angaaer, 
ſom iffe er berørt i 8 12, fulle vi med Henſyn til vor Retsbrug 
tilføie, at Actionsmyndigheden, fom har befluttet Gagsanlægget, 
everhovedet alene anfees berettiget bertil, med Undtagelſe bog af 
Sager ved GStiftsftædernes Politiretter, der ere anlagte af Politimes 
fleren, i hvilte felve Retten anfees bemyndiget til faadan Uvvidelfe 
(etøt. f. 1847. 462).  Overøvrighedens Myndighed til -fubjectiv 
Wvidelfe firælter fig ogſaa til at inbbrage under Juftitsfag Vor- 
feelje, der er begaaet af em Auden enb ben førft Filtalte, og fom 
tog for fig egner fig til Behandling ved Politiret eller Tugthuus⸗ 
rett), Da vi have foreflanet Politivetterne ophævede, og Actionss 
myndigheben formeentlig frembeles alene bør funne ubvive Sagen 
til flere Perfoner, funne vi Yætte benne Give af Sporgsmaalet ub 
af Vetragtning. 

De Henfyn, der, i Materien om Actionsordres Nødvenbigheb 
bed objectiv Udvidelſe af anlagt Straffefag, bør fomme i Vetragts 


— — — 


*) Jur. Tidéeſtr. 22 B. 253 cfr. Retst. f. 1850. 573 Å. 
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ning, ere paa ben ene Gibe, at man, ved ubetuget at fordre m 
Actionéorbre, ofte vil nodes til at opholde Sagen paa Grund df 
ben Gorrefponbence, ber i faa JFald bliver fornøbden med Actions 
myndigheten, bennes Gjennemgaaelfe af Sagen m.m., hvortil eru 
i visfe Tiljælde fomme andre og ftørre Uleiligheder, f. Ex. naar et 
Faktum, ber ve Underretten er paatalt og i Dommen betragtet 
fom Hælerie, ved cverorbnet Ret anfees fom grovt Tyverie, i hvil 
fet ald, om ny Actionsorbre var fornøben til em ſaadan Aſpigelſe 
fra ben tibligere Ordre, Gagen maatte hjemvifes til Indhentelſe df 
ben manglende Orbre og til ny) Behandling i bet Øele væ Under 
retten. Lignende Hjemvitening blev fornøben, om overorbaet Rei 
betragtebe en Gjerning fom Vyverie (Cr. £. Cap. 19 8 1), de 
veb Undberretten var paatalt og anfeet alene fom Vedragerie (Ca 
21 $ 1), faafremt ny Ordre ubforbredes ved enhver Afvigelje fr. 
Actionsdecretet, ber bragte firengere Gtraffebeftenumelfer til Yr 
venbelje. Paa ben anden Side gjør man Procesſen altfor inguf | 
toriff, om bet uben al Begrænbdening overlades til Dommeren eller 
Actor paa egen Haand at ubvibe Gage, ligefom man tfærbelet 
heb fra Actors Side maatte være belavet paa, at i faa Fald For 
meget blev taget med. Deslige Ulemper turbe muligens vife fig 
om Hjelms JForflag i 88 91 og 183 blev optaget.- vor Ucter 
bar Anfættelfe ved en felvftændig Untlagemyndighed og hane Len 
ille vetter fig efter hans Arbeide i hver enkelt Sag, er den ſidſt⸗ 
nævnte Ulempe iffe i famme Grad at befrygte. Overdrivelſe I 
mavifitoriff Retning er ilfe blot i og for fig forhadt, forbi der 
fet ubarter til en formelig Jagt efter tibligere Forbrydelſer, 
font ellers ven Skade vilbe været bælkede af Liten; men ben hart 
ogfaa gjøre Forſpvaret mindre fillert, forfaavidt Tiltalte ilke mD 
nogenlunbe Tryghed forub fan beregne, i hvilken Retuing ber fort 
blive GSpørgsmaal om ffljærpende Afvigelfe fra Actionsdecretet, 193 
han følgelig heller iffe forinven Paabømmeljen opforbres til ful = 
ftændigen at førge for at flafje frem de Forfvarsmidler, hvortũ £ 
ber, om Nodvendigheden bød det, maatte være Adgang. Vær ET 
bet betænfeligt, at Dommeren under Hovedfagen optræder mere 
inqvifitoriff end ſtrengt fornødent, da Tilliden til hans Upartiffhet 
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til Retsopleien) derved kan ſvcelles, og ben Stilling forrykles, 
iminalprocesſen bør gjøre bet til fin Opgave at anvife ham. 

Gæbvanlig fljelne andre Lanbes Proceslove, naar nye Forbry⸗ 
fer tomme frem under Hovebbehanblingen, uden at ber bog bes» 
rfag bliver Spørgsmaal om at forflytte Sagen, imellem det Til⸗ 
De, at ben nye Forbrybelfe ille er ftørre end ben paatalte, i hvile 
t Fald Sagen, uden ny Unklagebeflutning, af Retten alene eller 
Forbindelfe med Actor udſtrækles ogfaa til ben, og bet Tilfælde 
va ben anden Gibe, at ben nye Forbrybelje er belagt med førre 
itraf enb ben paatalte, i hvilket Fald ben nye Forbrybelfe forføl- 
1g foærflilt, men bet ubftaaer meb at erequere Dom i førfte Sag, 
til ligeledes ben nye Forbrybelfe er paabømt*), eller bet enbog 
bflaner med GSlutningsforhanblingen for ben førfte Forbrydelſe, 
Bil ben nye Forbrybelfe fan tages med **) 

Den Tendents, ber ved Juryforhandling har vitft fig, til at 
følge ute Facta eller Medflylbige hellere unber færflilte Sager, 
md ved at ubvibe ben førft anlagte***), har fin Grund i bet Eien⸗ 
emmelige ved benne Behandling, og fortjener ingenlunbe ubetinget 
Hfterligning, navnlig af Henfyn til en retfærbig Strafubmaaling +). 

Bi have før bet Vilfælde, at ber under Hovebfagen opftaaer - 
Spørgömaal om bens Ubvibelfe til andre Gjerninger eller Forbry⸗ 
elfer, teenkt 08, at ben fornødne VBeflutning berom kunde fattes 
fter følgende Regler: 





*) Code d'instr. crim. Art. 379, Morin: dictionaire du droit er. S. 
654 f. Om ben fubjective Ubvibelfe fre Urt. 307, om connere 
Jorbrybelfers Optagelfe i famme Actionsdecret Art. 226—227, 
efr, Berriat-St.-Prix I. 268—272 og 278 fi, Il. 1 T. 148—156 
og 2 T. 510 ff. 

*) Øfterrigft Lov af 1853 $ 251 efr. $ 252, Do. af 1850 8 302 og 
Birthe Commentar bertil. fr. iøvrigt Badens St. Pr. O. 1845 
$ 246 og Jurylov af 1851 $ 213, Hesfen Darmſtadts 6 201, Kur- 
besfen 6$ 338, Würtembergs Jurylov 6 175 og 191 fr. Holjinger 
I c. 6. 275—276, bet thüringſte Udkaſt 88 255—256 m. fl. 

I fr. Mund-Raber II. 489—492. 

LI Ef. Gr. £. Cap. G—11 og 12, 19—9 og Jur. Tidsfr. I. 395 


458 


1) Øver be nye Gjerninger 
a. tfølge Yovgivningen kun ere at betragte fom em colleciv 
Forbrydelſe med ben paatalte, eller 
b. med tenne ifølge Gr. £. Gap. 6 & 11 nbgjøre en fork 
fat Forbrybelfe, eller 
c. hvor ten nye Forbrybelfe er begaaet ved femme Ha 
ling fom ben paatalte, 
føretages Udvidelſen af Actor efter Overlæg med Dommeren ubet 
nyt Yettonsbecret, bog fun, faafremt rer ved Udvidelſen ille opftamr 
Sporgsmaal om Anvendelje af firengere Straffebeftemmeljer. 

2) Qvor Ordren gaser ud paa Forføg eller Deeltagelfe, hr 
Retten uben uy Ordre fælde for Uvførelfe af felve Gjerningen. 

8) Domftolene ere fremdeles fom hidtil berettigede til, me 
ny Actionsordre at fælde for beflægtet Forbrybelfe af ben, bera 
paatalt, forfaavivt Gjerningen ti Ordren og Dommen er vn 
famme. 

4) I andre Filfælde, end be under No. 1, 2 og 3 anført 
udfordres til Udvidelſen Beflutning af Actionsmyndighed. 

5) Hvor Beflutning af Actionsmyndighed efter No. 4 tiltrer 
ges, fattes ben af ben eller bem, ber, uden Henſyn til Sammenſis⸗ 
bet, ialminbelighed for bet omfpurgte Tilfælde have Actionomyndig⸗ 
heden, bog ſaaledes, at naar GStraffefagen fra førft af er beflnttet 
af Overret, er bet benne, ber uben Henfyn til Størrelfen eller Ve- 
ffaffenheden af ben Brøbe, Hvorom ber nu er Sporgsmaal, har at 
fatte Beflutning on Udvidelſen, medmindre bet er Politiforfeelfe 
hvilfen i Henhold til, hvad tidligere i nærværende & er mført, el 
Ovrighed fan befluttes forenet med Juftitsfag. Naar Overret firt 
ber, at ben nye Paatale, hvorom ber er Spørgsmaal, iffe bør for= 
enes meb ben allerede forhen befluttebe, ftaxer Paatalen unver fær- 
flilt Sag aaben for rette Vedkommende. 

6) Bed enhver Udvidelſe af Straffefag blive forøvrigt be ſam⸗ 
me Henfyn at tage, fom gjælde ved flere Gagers Cumulation fro 
førft.af, og font i bet YForegaaende (8 22) ere omhandlede. 

Bi flulle hertil Invtte følgende Bemærkninger: 

Ad 1 å. Som Jølge af benne Regel ville be efter Gangen 
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fæg opbagebe ellév begaaede DBetlerier (Lov 20de Geptbr. 1845 

Kjobſttederne $ 44) funne uden ny Ordre inddbrages i ben 
: Betlerie anlagte Sag; bet Samme gjelder om Gager, anlagte 
: ulovlig Brendeviinsudſtjcenken (£. 26ve Ung. 1854 & 6), for 
sagtighebaforfeelfer (Gr. L. Cap. 18 88 11 til 20), for Gus: 
Ipottelje (Netst. f. 1850. 671—672), for Overtrædelfe af Cr. L. 
p. 24 8 28, for ulovlig Handel m. m., nemlig at tidligere Hore 
ybelfe af famme Glags, fom ben paatalte, uben Crtenflonsordre 
1 medtages. 

Dette femmer med vor nugjædende Retsbrug. Derimob vil 
fm gjøres em ilfe nvæfentlig Forandring, forfaavibt man under 
natale for fimpelt Tyverie ikke uden ny Ordre vil Funne medtage 
e Jalta, ber flulle anſees fom grovt Tyverie, ba ber veb bette 
faner Spørgsmaal om ſtrengere Straffebeftemmelfe (Cr. L. Cap. 
18 3). vad vi her gaae ub fra, at en vigtig Deelaf Actions- 
mbigheben ikke bør lægges i Dommerens Haand, flutter fig til 
Fordringer, ber antages faavibt muligt at burde gjennemføres 
D Henfyn til hans Stilling til Sagen i bet Hele. Om end 
nå Befatning bermed fun blev raadgivende, vilde hans Stemme 
g I Reglen gjøre Ubvflaget. 

Den Myndighed, ber ſaaledes bliver tilbage for Uctor til, efter 
aadforſel meb Dommeren, at udvide Gagen til lige fore 'eller 
indre Forbrydelſer, ber ftaae i bet i Gr. L. Cap. 6 8 11 om: 
indlede Forhold til, hvad ber er paatalt, antages ille at ville give 
nlebning til nogen Overdbrivelfe i inavijfitorifl Retning. Actor er 
lig iffe berved aabnet Adgang til under Hovebfagen at nbftrælte 
terføgelfen ubenfor bet Grundlag, Sagen allerede har faaet ved 
whøret eller forinben Actionsbecretet. Dommeren, fom ved Sa— 
ns Movidelfe alene faner forøget Bryberie, tam heller iffe forno. 
s at ville give fit Minde til nogen ufornøben eller utilbørlig In— 
ifition. Endelig fane Vegge — baade Dommer og Actor — 
ber høiere Nets Control. 

Om nogen Overraffelfe for Angjælbdende med Henfyn til hans 
Tfvar fan ber ifke blive Tale, naar Udvidelſen foretages af Uca 
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tor, altfaa forindben Sagen optages og medens ber enbun er ful 
Adgang for Angjældendbe til at forfvare fig. 

ad 1 b. følgen bliver her, at Overtrædelfe f. Er. af Cr. 
£. Cap. 21 $ 27 uben ny Ordre fan ubvibes til at omfatte tilip 
Overtræbdelfe af ben paafølgenne 8 29 med Henſyn til fonne 
Gjelbøbrev, at Action efter Cap. 10 8 1 nen Orbre fan ubvidet 
til ogſaa at omfatte paafølgende 8 8, naar be begge ere overtrasdk 
in continuo (Metst. f. 1851. 801—802), bog i ſidſt anførte Crem 
pel fun, faafremt Cap. 10 $ 1 førft er paatalt og ber fiben fpergd 
om Gap. 10 $ 8, ille omvendt. 

Qigefaa efter 1 c ved famtibig Goncurs, f. Cr. nar Nogen 
er tiltalt for Overtræbelje af Gr. L. Cap. 15 & 11, og det ma 
Gagen oplyfes, at ved famme Handling tillige Cap. 10 $8n 
overtraabt (Retst. f. 1847. 702—703), hvorimod ny Ordre sd 
fræves, naar Actionen anganer Gap. 10 $ 8, og ber under GSwya 
opſtaaer GSpørgeémaal om Paatale i famme Anledning tillige fa 
Overtræbdelfe af Gap. 15 8 11. Ligeledes vil efter benne Reg 
Paatale efter Cr. L. Cap. 18 8 12 hjemle Udvibelfe til Overtre 
belfe ved famme Gjerning af Cap. 18 8 19 (cfr. Er. L. Cap. 61 
11), men tlfe omvendt. 

Med Henfyn til Reglerne No. 2 og 3 fan bet ille negtet, a 
Gonfequentfen ligefrem kunde fynes at medføre, at Ubvivelfe ute 
ny Ordre heller ikfe her burde finde Sted i be Tilfælde, hvor de 
opftob GSpørgsmaal om Anvendelſe af flrengere GStraffebeftemmelk 
Naar nemlig ben, ber er actioneret for Hælerie efter Cr. £. Eg 
5 8 9 med Genfon til en enfelt ubetydelig Ting af bet GStjanlm 
uben videre ffal funne fælde8 fom Gjerningsmand af bet hele H 
verte, eller naar ben, ber er actioneret for Vedragerie, uten vidt 
ffal funne fældbes for grovt Thverie, om end i Unledning af fan 
me Gjerning, fler bog unegtelig derved em iffe ganfle uvæfent 
Ubvibelfe af Actionen, felv endog i faktiſt Henfeende, hvilken Utv 
belfe helft burde overlades til Actionsmyndigheden, ligeſom Angie 
benbe ved en ſaadan Nfvigelfe fra Uctionen ved felve Paarøumi 
fen, ifær naar ben førft foregaaer i høiere Inſtants, fan befrygl 
at ville blive, om ilfe overraffet, faa bog ialfald i mindre Om 
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wdret til at hente frem fine mulige Forſvaremidler, end om Ac⸗— 
m gjennem Continuationsordre ved Underretten havde faaet 
ne fljærpenbe Netning. Spørgsmaalet er herved ingenlunve 
it betage, Domftolene ben bem tillommende Met til efter eget 
m at qvalificere Faltum, men fun om til en vis Grad at ber 
bfe Wbgangen til fljærpende Afvigelfer ved Nodvendigheden af 
drbre. Det Ubeftemte i, hvad ber flal anfees fom nærbeflæg- 
forbrybelfe eller ei, kunde ogfaa fynes at aabne en vibere Ad⸗ 
- til mventet Udvidelſe fra Dommerens Side, muligens førk 
iefte Zuſtants, enb fom fan beftaae med en gob og betryggende 
pleie. 
Naar vi beguagtet iffe drifte os til at gjøre Forandring i bet 
raenbe, faa ere vore Grunde følgende: 
Baade ved Regien No. 2 og 3 vilde, om ny Ordre var fore 
n, hvor ber ved Paadømmelfen i bhøtere Inſtants fanbdtes. 
bning "til Anvenbelfe af ftrengere Gtraffebeftemmelfe end i 
møbdecretet angivet, ben praltiſte Uleilighed opftaae, at Sagen 
te hjenwiſes, hvoraf ba Forfinfelje og forsgede Udgifter bleve 
em. Heri maatte man viftnol finde fig, faafremt alene paa ben 
ide Retspleien blev tilftrætfelig betryggende. Mien vette antage 
og ingenlunde at være Tiljældet. 
Hvad Reglen No. 2 tfærbeleshed angaaer, faa er ber en faa 
enbig indre Forbindelfe imellem Uvførelfe af felve Gjerningen 
beeltagelfe beri eller Yorføg berpaa, at bet bog aabenbart 
: være imod Actionsmyndighedens Mening, at Ungjældenbe 
e frifinbes af ben Grunb, at han, fljønt tun tiltalt 
Deeltager eller for Forſog, var overført felve Gjernin- 
Denne Regel maa faalebes fuarere betragteg fom en na⸗ 
g beclarativ Fortolkning af ethvert Actionsbecret, ber fun lyber 
Deeltagelfe eller Forføg, end fom en egentlig Udvidelſe. Og 
Reglen ialfald i Loven er opftillet, fan ber ille [ænger blive 
: om Angjælbenbes Overraffelje i ben Anledning. 
Be» Reglen No. 3 tunde der viſtnok være ſtorre Betenkelig⸗ 
Men efter ben af og foreflaaebe Procesmaade, ifølge hvilken 
etybeligere Sager behandles af Actor og Defenſor ved Udver⸗ 
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ling af flriftlige Inbdlæg forinben Slutningsforhandlingen, fax bei 
itte fet forubfættes, at Mngjældbende (eller hans Defenfor) i deslige 
Sager flulbe mangle betimelig Opferbring til at forberede fig pa 
be mulige Vendinger, Gagen med Grund kunde gives ved Par 
bømmelfen. Og i de mindre betybelige Sager, hvor færffilt Ucter 
itte haves, er Faren for faabanne Bendinger ifølge Sagernes De 
flaffenhed i fig felv mindre, ligefom berpas ved Underretten og 
Melleminſtantſen ialfald kunde rettes, ved at Angiceldende, forfar 
vibt bet lod fig antage, at Referenten fom hans Defenfor ille have 
været opmertſom berpaa, i beslige fjelbne Lilfælde af Dommen 
gaves fornøben Ubdfættelfe*), om end Sagen i den Anledning maatk 
reasfumereg, Hvor Procesmaaden, fom ved Jurybehanbling, ikk 
giver Forfvaret ben gjentagne Anledning til at forberede fig, for 
Tilfeldet er efter vor Procesmaade, maa ber, forat Angijeceldende 
itte ſtal overraffes, ganffe rimeligen finde frørre Jndffræntnmgr 
Sted ved fljærpende Afvigelfer fra Actionsbecretet, end fom hot dt 
fornøbiges. 

At augive i Procesloven, hvilte Forbrybeljer ber frulle hume 
anfees fom nærbeflægtebe, vilde øtenfynligt være mindre bhenjigtte 
meæsjigt, ba almindelige Veftemmelfer herom — efter vor Grim 
nallovs Indretning, bvor bet Nærbeflægtede ikke alt er filt 
fammen — maatte befrygtes at ville lede til endnu førre Vil 
kaarligheder. Heller ille er nogen villaarlig Udftræking af Sage 
ubenfor . Actionsbecretet at befrigte i benne Netning, ba nemlig 
Domftolenes engang udvikle Praxis afgiver en Negel, hvortil 
baabe Actionsmynbigheden ve Affattelſen af fit Acttonsbecret tage 
Henſyn og i Henhold til hvilfen bets Indhold maa fortolked, vg 
hvorved tillige Domftolene felv anfee fig bundne. 

ad 4. Veflutning af Actionsmyndighed vil altfaa udfordres 
forat Gagen fan ubvides til nye, om enb eensartede Gjerninge 


*) Ogſaa ved reent mundtlig Behandling har man i andre Lande Er 
empler paa lignende Ubfættelfer, fre Würth 1. c. 96 290 ff. cfr 
$ 250 og Leuning 1854 S. 51, cfr. Fauſtin Lelie II. 195 0 
403 og ſachſiſt Udkaſt 66 287 fi. See og Hjelms Udkaſt 55 16- 
18, 224 og 248 meb Motiver. 


i sd -"oy Ty ="ypPv ei" 


mep be poatalte, naar Gtraffecumulatiom efter Gr. £. Kap. 6 8 
12 er auvenbelig. Dette femmer ganffe med, at til Ubvibelfe i 
jærbeles fljerpende Retning overhovebet ubforbreg Actionsmyndig⸗ 
hedens Melemtomft. Ligeſaa udfordres, ſom nu, ny Ordre, naar 
Feltum under Sagen er blevet et andet end det paatalte. 

Det maa ſorovrigt bemerkes, at naar Domſtolenes Adgang 
til at udvipe Uctionsordren i fljærpende Netning ille wuvæfentlig 
mbflrænfes, vil beri inbeholbes en Opforbring for Actionsmyndig⸗ 
heden tif i dens Beflutning om Gagsanlægget med flørre Noiagtig⸗ 
hed enb hidtil, at angive, hvad ber puatales, og ben Forfinlelfe for 
Sagerne, fom paa Grund af Indhentelſe af uy Actionsordre kunde 
befrygtes at ville blive Følgen af de foreflaarde Jubfrænkuinger, 


vil derved udentviol for em ſtor Deel igjen indſpares eller undgaaes. 
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Forat overſtue Jplgerne af bet her fremfatte Forflag ou Ungd⸗ 
denbigheben i visfe Tilfælde af nyt Actionsdecret, flulle vi gjøre 
opmærkfjomme paa, at ifølge vort Forſlag i $ 12 om Forbindelſen 
imellem et Actionsdecret og Hvad ber flal anſees afgjort ved en 
endelig Dom,*) vil ben ovenfor under No. 1 fremfatte Megel lede 
til, at naar Hoieſteretsdom er affagt, vil tidligere begaaet ecnsartet 
Forbrydelſe, der flaaer i Forhold til bet Paadømte fom Beftandbdeel 
af en collectiv eller fortſat Forbrydelſe, ikke hinne forfølges til Ef⸗ 
terſtudaſtraf efter Or. L. Gap. 6 $ 17, forfaavidt ben ny opdagede 
Gjerning ifte henhorer under ftrengere Straffebeſtemmelſe, efterfom 
Domftolene havde Avgang til allerede under ven paadømte Sag 
Wen nyt Mettonsbecret at tage ben nu opbagete Forbrydelſe meb, 
om be fenere Oplysuinger allerede Dengang vare fremfomne. Men 
imob bette Mefultat, ver flemmer med Begrebet om en coklectiv eller 
fortſat Forbrydelſes Eenhed, fan der formeentlig ikle med Føle vær 
Grund til Betæntelighever. 

Heller itfe fan ber vel være Noget at indvende imod, hvad ber 
flyver af Reglen om famtivig Concurs, at naar en Handling har 
Været paabømt af Øøiefteret, bør ven ilfe atter bertil funne indbrin- 
868, forfaavibt bet fenere opbages, at en anden ringere Forbrypelfe 


ded ſamme Gjerning blev begaaet. 


%) See foran S. 257-258. 
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Derimod følger bet ilke af be oven foreflaaede Regler, at vå 
forffjelligartebe Forbrydelfer, om be end ere udøvede i Gamme 
bæng og efter famme Plan, Öøiefteretsbom for ben ene uvdelnlle 
ny Paatale for ben anden, ba fortfat Forbrybelje å fan Fald ik 
figes at være begaaet f. Ex. Drab og Tyverie, Overtrævelfe af 10 
—15 og 19—6. (Metst. f. 1848. 105—107. 

Bi have ved be foreflaaede Veftemmelfer med Henfyn til Ye 
tionsmyndighedens Melemfomit føgt en pasfende Mibbelvei me. 
lem 2 mobfatte Merligheder, hvoraf hver, fom viift, har ſur 
Ulemper. 

Efter Actors Stilling hos os have vi anfeet bet henfigtsueskg, 
at ban raabfører fig med Dommeren angaaende Udvibelfen. Den 
Dommerens Deeltagelfe i Udvidelſen lan ike figes at ſtride im. 
ben Gtilling, ber efter bet Foregaaeude (88 7 og 8) i bet Øele hør 
anvifes ham. 

At ben ilfe ſtrider imob vort nugjældende Syſtem, er Mar 
nof, ba ogfaa Dommeren un, ved at henvende fig til $øvrighede 
fan foranlebige Abcitatton i criminelle Sager *). 

De Indffrænkuinger, ber efter No. 6 ere gjorte i Adgangen 
til at ubvibe en Sag, ville forhaabentlig befindes pasjende. Da | 
imbrømmes faalebes ilfe, naar Forvikling, Forhaling eller anbe 
væfentlig Uleiligheb og Banflelighed vil være forbunden med Udvidel⸗ 
fen, og veb ben objective Udvidelſe flal tfærbeleshed henfees til, om 
de forfljellige Fakta virke til bet famme GStrafferefultat. Heller ikke 
maa mebtages, hvad ber i Forhold til Straffen eller mulig fenere 
Gjentagelje maa anfee8 fom uvæfentligt. Ligeledes følger bet af 
No. 6, at forfaavidt Forelæggelfe er Betingelſe for VForfølgnmg 
bør ben iffe mindre iagttages, hvor GForfølgningen finder Sted | 
Form af alerede anlagt Sags Udvibelfe**). 


*) Jur. Tibseſtt. 2 B. 2 $. S. 52, 

+84) Bed cokective Forbrybelfer fan Forelæggelfen forsvrigt angaae Å 
andet Faktum, end bet, ber forfølges, naar begge fun ſtaae i For 
bold til binanden fom Beſtanddele af (amme Forbrybelfe, frr Rett 
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Med Øenfyn til felve Gluningsproceburen eller Forebragene i 
gen, fulle vi, angaaende ſammes Munbtlighed eller Striftligheb, 
bokse og til, hvad vi berom i bet Foregaaende (88 4, 5 og 26) 
rede have anført, og bvorefter Proceburen, naar Medbomsmænd 
yttes, Siver mundtlig. Derimod veve vi ille for Tiden at op- 
e Munbtligheb fom Regel, blandt Andet af Henſyn til ben læn- 
e Tid, fom felve Retsbehandlingen berved vil medtage for Dom: 
ren, og ben forøgebe perfonlige Unftrengelfe, fom berved paalægges 
r. Der gives nemlig en heel Deel Sager, ber ilke have den 
stigheb og Vetybning, fom be, hvori efter vort Forflag Meddoms⸗ 
sø fulle tiltales, men fom bog ere faa vidløftige, at bet mu- 
no blev fornøbent, i Tilfælde af mimdtlig GSlutningsprocedure, 
til at anvende hele Moder. Naar famtlige Sager, ber ike høre 
be ganffe forte, hvorom er handlet i & 26, ſtulde forebrages 
mbtlig, og Dommeren berhos for Appellens Skyld flulde ertrahere 
Protocellen Hovedpunkterne af Forebragene, indſees bet let, hvil- 
I Sørsgelfe i Arbeide veraf for ham vilde opftaae, iftebetfor at 
» fom nu, verles flriftlige Indlæg eller gjøres føriftligt Referat, 
I iffe optager Noget of Dommerens Tid førend ved Doms-Affi- 
len: men til bemte ubfræveg iffe mindre Tid, om Proceduren er 
Mætlig. ' For Dommerne i de flørre Byer og Diftricter turbe en 
Bier Forøgelfe i deres Arbeide let blive uoverkommelig. Det 
be ogfaa i fig felv være minbre pasfenbe, i Sager, ber ikfe gaae 
Fit Qøiefteret, at have mundtlig Glutningsforhandling i Iſte 
hents, ſaafremt bet ſtulde viſe fig, at Proceduren i Mellemin— 
p 
b f. 1853. 558—559. Heller itte anfees Horelæggelfe ubetinget fore 
: moden for hver enkelt af flere nærbeflægtede Horbrybelfer, naar be 

untercet paatales, f. Er. ved Overtrædelfe af £. Gte September 
| 4945 $ 19, maar Gorelæggelfe har fundet Sted med Henfyn til 
) famme 006 $ 5 (fee Retst. f. 1819, 232—234). Derimod fan 
— Foreleggelſe for ulovlig Handel (L. 8de Aug. 1842 $ 37) itfe træde 
iſtedetfor Forelæggelfe efter Lovene for Brændeviins Salg og Uv- 


P Mjenten af 6te September 1845 og 26de Ung. 1854 (Metst. f. 1847. 
Er og 732—734). etter le tan Forelæggelfe bortfalde, 
| 





forbi bet af Paagjælbendbes Procedure vifer fig, at han negter For- 
brybelfen og paaftader Frifindelſe (Retst. f. 1845 453—454), 
ec 


| 
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ftantfen frembeleé maa blive ſriftſig. 9 have :fongnrigt i 
Foregaaende ($ 3) paaviift, atnpgle af be Honshjorhela, san gie 
tilſtriver Mundtlighed, nemlig den Paudpelhaved og Gill 
hvormed Donnneren henter fin Vupkffad fra be: aprindefigr My 
tilber, allerede ere førbunbne med var undarenhe Brospbmeshe 
Unberretterne, ligefom flere af be Horbele, hen forsmeigt tila 
Mundtligheden, ille turde være far utniplfonme fom: de gp.1 
give for ($ 5). ville bog i bet Gels, ypenle. beg Å 
fteligheden af, ot Gkringrizt å ve. Øraged fonnidt, ponfigt Aye 
af Mundtlighed, og vi antage, et qllexche Mingek ver, vekeklg 
fremt Glutningsforhanblingen I Magien Him. min te 
flriftlig, om ber end itte efter vane yshofee å om. Jongen Syng 
fan være at tanke paa en firengt gjemmnført :Mbynhifokr bn 
Beviisoptagelfe og Forehrag følge. raſtt paa hinagnen upe:4 
fammentrængt Forhandling, fra ført til NR Serngoet par or 
og vebligeholbe Tilhørernes Juteredje. Men feka alene me- 
fyn til Slutniugsforhaudlingen layer Munpiighad. fa fom, nil 
paa engang inbføre; bertil ubfordure. Harbarehaljer, of fo 
Glags, blandt Aubet, at Domme 19 Gagjazewe ti 
Ubviffing og Ovelſe, fom ubkræpes baade til med SMarhd,at hel 
og til Hart at opfatte en mundtlig Fremfilling, Mi here tv 
en Begyndelje at burde foreflaae Mumdiligheb i. ben Unfeek 
fom efter Forholdene for Tiden fynes rimelig; er Gegpeljer 
vil man væ Hjelp af den Erfaring, man. da gjør så 
Sitferheb funne gage videre, ſaafremt Methoben Het nd i vi 
vinder Indgang. 

Naar Gagen itte henhører til be aldeles fimple og tør, & 
Dommeren finder, at Foredragene funne indflræntes til om høtt 
førfel til Protocollen i Henhold til bet Opkyfte, antage vi, 
bet Unførte, at ber wed Qenfyn til Skutningsforhaslmg 
fljelneg imellem be Sager, hvor Medbomsmanbd tilbudet, sg 
hvor bette iffe er Tilfceldet. I fldfte Fald bør Proceduren, 
den itte er foregaaet allerede i føre Mede, i Regelen fee å 
flriftlige Inblæg, hvilte, nanr Sagforere møde paa begge 
bør verles fnareft muligt ubenfor Retten inden én af 
































467 


bindelſe med Udſeettelſeſtiden beſtemt Friſt for hver, og ſaaledet 
er ſtaudſes ved Dapkt*). Slulde nogen af vedkommende Sag- 
pe tife blive færdig med fit Indlæg til beftemt Tid, bar han at 
ſende fig til Dommeren om Forlængekfe af Friften, fom efter 
frendighederne bør indvilges, imod at ved Sagens Paatjendelſe 
mete bliver at afgjøre, hvorvidt nogen tilregnelig Forſommelſe, 
San begrinbe Anſvar, har fimbei Sted berveb. Efter Movtagel- 
if Sublæggene bermumer Donmeren, efter foreløbigen at have 
memgaaet dem og uoteret fig bet Forupdue, Gesfion tl Ynvlæg- 
8 Fremleggelſe og Foreholdelſe for Tiltalte famt tll Niyentelfe 
plykstinger, ſom beri fra nogen af GSiberne maatte være æffede og 
Bømmeren auſees nøboenbige, men fom iffe uden Retsmsde funne 
entes. Gar Tiltalte Ile Defenfor, bliver ligeledes Uctors Inblæg, 
ri han da tillige omhyggeliger har at mhæve Alt, hvad ber taler 
men Tiltaltes Fordeel og vibere I ben Henfeenbe bør opfyfes, at ind⸗ 
e til Dommeren tilligemed en bekræftet Uibffrift beraf, hvilten ſidſte 
hmeren ve Gteomenidbnernt laber overlevere ben Tiltalte med 
Menbegivenbe om Tib og Sted for bet Retsmøve, hvori efter 
fre Friſt hans Tilſvar bliver at modtage enten flriftlig, eller 
vetlig til Protocollen, efter Tiltaltes Valg, og i hvilket Made 
me Forhandling, forfaavibt fornøbiges, finber Sted, navnlig Ace 
I. Mobbemcerkninger og Tiltaltes Duplil, ber, i Tilfælde, altid 
6 mundtlig paa Stedet, forfaavivt ike æflede une Oplysninger, 
Hille inden Madet Inne tilveiebringes, gjør Udſcettelſe unnd- 
slig nøbvenbig. 

I Sager, hvori Meddomsmend ere tiltaldte og fom ilte i 
ke Døve tilendebringes, antage vi, at følgende Regler for Slut- 
pøforhanrlingen tumne befølges: . 

Naar Veviisoptagelfen er fluttet, har Dommeren med en efter 
Bænbdigheberne og ben Forberebelje, font paa begge Sider fan 
mnges, pasfende Friſt at beramme Møde til mundtlig Slutnings⸗ 





Øvor bisfe Jndlæg hver Gang flulde afleveres, forfaavidt Sagførerne 

itte indbyrdes berom bleve enige, maatte forub inden Retten befem- 

mes. S fornodent Fald funde Afleverelſen fær hod Dommurun. 
cc* 
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forhandling, hvor da Uctor har at medbringe en ſtriftlig Ded 
tion af. Sagen, ubarbeidet med en faadan Nøtagtighed, at ben: 
givne Fremſtilling af Sagen fan lægges til Grund for Dem 
bvilfen fyremftilling, forfaavibt Faktum angaaer, ffal være lefa 
af Henviisninger til be Steder i Ucten med Vilage, hvor Ga 
finbes. Denne Debuction, hvormed Defenfor bør have Adgang til av 
Dage forud at gjøre fig bekjendt, forat ilfe Forfvaret i noget $u 
af Mangel paa Opmoærlfomhev flal være uforberedt, har Mc 
naar Metten iffe efter Omſtendighederne finder bet overfiøvigt 
oplæfe, forinben be munbtlige Foredrag Begynbe. I bet bera 
Slutningsmode plaiberes Sagen imellem Actor og Defenjor, [1 
be at ber ifle tales mere enb 2 Gange fra hver Side, med 
Filtalte, ver altid ſidſt har Orbet, maatte have Noget at tiljør 
hvad ber af hans Defenfor er anført. Med Henfyn til Prod 
rens Protocollation iagttages, at kun Paaftandene og vet Bæferl 
fte af Vegrundelfen inbtages. Dog er det Vedkommende uformi 
at vedlægge fuldftænbig flriftlig Udvikling heraf til Inbtagelf 
Acten. Forſaavidt Proceburen giver Anledning til nye Ophll 
ger8 Erhvervelſe, bliver bet Fornøbne i ben Anledning at forf 
inden Sagen optages. | 

Til Sammenligning med, hvorledes man i andre Landei 
inbrettet fig med Henfyn til Slutningsforhanblingen, følge fom! 
fage (C og D *), vedlagt Overfættelfer af be hibhørende Veftemi 
fer efter ben milrtembergfle Str. Pr. O.af 1843 (Art. 255—3 
og efter ben bavenffe Lov af 1845 efr. Bilaget E en marki 
Straffefag, behandlet i Söfterrig**). Den i England -gjede 
Regel, at Unklageren har bet fivfte Ord, faafremt Anklagede Å 
Bidner, og bet itben at Untlageren behøver at inbdfklrænte fig 
Bemærkninger ved VBevifet, ba han ogſaa lan lægge om pa 
gjenbrive Auklagedes Tilſvar i bet Helet**), fortjener neppe G 
ligning. Forøvrigt fan det ikke negtes, at en ubetinget Met i 
tale 2 Gange fra hver Side i enkelte Tilfælde fan leve til uns 


——— | 
3 Anhang hermed S. 39—54, 1 
+4) S. 54—67. | 
+++) Leuning 1854, 127 og 158—159, | «i 
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åg Bibiløftigheb og Ordets Misbrug; men vi vove bog ille for 
den at optage, hvad ber bruges i Frankrig, ijær ved Uppelretterne, 
- gå Netten tan afbrybe Proceburen, naar ben finder, at ben har hørt 
5 ap (See foran S. 163—164). Efr. om Proceduren i bet dele 
— Mlaft 88 273—276 med Motiver. 
, Den Deduction, Actor har at nbarbeide og nebbringe, har en 
At Qenfigt, deels at tjene til Lettelfe for Retten ved Nffatteljen 
Demmens Præmitfer, hvorved Domsaffigelſen paaflynbes, hvile 
se» munbtlig Procebure, fornemmelig hvor Retten beftaaer af 
Denmere, hvoraf enlelte let hume faae Forfald, er af færdes 
Matighed, og deels at tjene til med frørre Gilterhed at gjengie 
Sagens Kjerne, enb Actor muligens ved fit Foredrag er iftanb 
ag overhovedet at ybe be enkelte Medbomsmeænd, form maatte 
dertil, em forøget Hjelp til Sagens Opfatning, hvilket af 
Øige Grunde fan blive nøbvenbigt, ſaaſom naar Mendene ere 
forhinbrede fra uafbrudt at følge ben hele Beviisoptagelſe, 
ear bet ille er Lyktebes dem ganffe at opfatte bet hibtil Pas» 
rs fu v. Ubetinget at forbre Oplæsning, vilde formeentlig ofs 
lumedføre en Forlængelfe af Forhandlingen, ber uben Slave kun⸗ 
JE Bed franſt IJurybehandling oplæfes, fom bekjendt, 
o Unkageftrift, umiddelbart forinden be mundtlige Horebvag 
Deres: Megyndelfe (code d'instr. crim. Art. 313), hviltet ille 
Sted efter engelff : Net. 
Herat gjøre ben nunbilige Procebure i andre Lande anfiuelig, 
-pødlagt, foruben Bilaget LE, ber ovenfor er nævnt, tillige 
o Documenterne i en franſt Retsſag*). Om mundt. 
nhling i andre Lande, fee og Vilagene med Vetentningen 






















på — fortfare, er ben munbtlige Ctatningdforhanbling 
høptet endene bygget pas ben Forubfætuing, at be have 
| — i Sagen. Forat gjøre Byrden i faa Henſe⸗ 
2 liden, fom muligt, have vi i bet: Foregaaende ved forſtjel⸗ 
Borflag fot at indſtrenke Møvernes Untal, fornemmelig ved 


inhang permed S. 25—39. EE 
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at - Sagen fra enhver Side med flørre Omhu end mu forl 
deels gjennem 'en fuldftænbigere Forunderſogelſe, og deels 
Dommeren og GSagjørerne fra førft af, og bettmekgere md x 
fig ind ben. Vaa venne Maade turde bét Iytfes betyde 
rebucere Retsmodernes Antal unber Hovedfagen. | 

Som foran i 8 4 antbvet, maatte bet fomme mer n 
Overveielfe, hvorvidt bet flalde funne gaae an at andvære 
anter og i Forfaldstilfcelde lade fig nøte me, at Dommen 
med hm 2 af Moændbeue.: Det er en Selvfølge, at hvor n 
Merndene i enfelt Møde havde Forfald, maatte han fruere 
haanben hos Gorenffriveren eller af Protocollen gjøre fig : 
med bet i hans Fraværelje Pasſerede. 

Skulde man ilte beftominbre frygte før, at Byren - 
vile blive for ftor, naar Meendene fom Regel flukde overse 
vitsoptngelfen i Hovebfagen, og man berfor ſtulde auſee vet 
bent at inbførente Meddomsmeendenes Tillaldelſe HL eet elle 
af be fidfte Moder, lod bet flg viſtnok gjøre, at bibeholde en 
lig Slutningeforhaudling, fljønt ven ved Veærfete Vurderi 
vigtige Umiddelbarhed, hvorpan ber i nyere Lodgieninger 
faamegen Vægt, berveb for Mendenes Vedtemmende gil tal 
faaban offentlig mundtlig Slutningsforhandling maatte ille di 
bre anfees for et Fremføribt i Sammenligning med vek ma 
lige Fremgangsmaade, hvorefter Meddomemeend førftskkame 
Optagelfen, og væfentlig paa Dommerens Fremſtilling bygg 
hele Vekjendtffab til og Opfatning af Sagen. Det. vilde 
vift være et Fortrin, åt Mendene tom til at hente bæres Å 
fra en offentlig, 'controllevet Forhandling, imedens bet nu fl 
en ucontrolferet Underhaandsmeddelelſe, ikke at tale om ben Ba 
til Mundtlighed, fom derved gjordes. Proceduren maatte va 
til at foregaae omtrent paa følgende Maade: 

Actor havde langfomt at oplæfe fin Devurtion, bereg 
med Tydelighed, Nøtagtighed og Fuldftændighed åt forte D 
ind i Sagens GSammenhæng og be fremkomme Oplyeninga 
fenfor havbe berefter at give munbtligt Tilfvar, og tfærbelesk 
at anføre, hvad han maatte anfee mindre correct i Metses- 





1 


lagenes -plheninger, og forfaavibt ber vifte fig Strib om biefe 
ponimgere Qudbhole, burde Adminiſtrator ved Oplæeniug af Ac» 
p Sabu høre bet Fornøsue. Actor kunde verefter, om han fandt 
foutstiont, replicere; ligeſaa lunde Defenfor give Duplil. Here 
bade Procchuten fluttes. 

9 ethwert Tiſfeſde, hvad enten Moændene flulle følge ben hele 
echandſing eller forſt tilkeldes til Slutningsprocevuren, bør 
befiennnes; at mar Proceduren er endt og Sagen optaget, bør 
lente Medlenmer treelle flg tilbage forat afgjøre, om Dom ffal 
ſes frag eller ei; å fibfte Fald berammet pan Stedet et Møde 
onde Vorteft mulig Julf, i Regelen af nogle far Dage. Dom⸗ 
: Sør: DÅ dene Uffigelfe vcere forfynet med Bræmisfer, ber bog 
e befant å en Henpüsning til Hetore Deduction met Tilfoi⸗ 
| af be: Buvigtigelfer, hvortil Retten finder Anledning. 
Påunbtlig Procedure forubfætter, at Dommen affiges umiddel⸗ 
| efter dens Glutning, forat vet Fremførte ille imidlertid ſtal 
mes, og forat Rettens Meblenmer, der overvære Proceduren, 
i Meklemtiben ſtulle fane Forfod. Er Udfættelfe besuagtet 
ten; bør den inoſtrenles til den mindſt mulige. Men er Sa⸗ 
2 gen Bircloſtigheo, fom ben gjerne i be vigtigere Tilfjælve 
bare, Mvuer bet for be flefte Dommere ugjørligt, at ſtrive Dom 
Øremdøfer: par Stedet, naar Vræmisferne, fom hivtil hos oa, 
la amgane baabe Faltum og Jus, og fpecielt angive be Veviis- 
ver, hvørved ben antagne Sammenheeng anſees godigjort. Ilke 
ang efter et Par Dage vil bette i mange Tilfælde kunne gjøres, 
tr Dommeren tillige er øptaget med andre uopfættelige Forrets 
jer. Men faalænge vore Domftokes Yndretning forudfætter Ap⸗ 
me Pramiefer ille undvceres, ligeſom bet alene paa Grund 
ben forøgede Ghrantie, fom man berved faser for Dommens 
tigheb og Metfærbighe», vilde være betænleligt at opgive ben. 
kratilvig ubelabes i Politiretternes og Tugtpolitiretterne8 Doms» 
misfer Wegrundelfen of Bevifets Tilftrærtelighed til at gobtgjøre 
antagne GSammenhwng, hvilket friver fig fra, at Bevifet efter 
fl Net alene ftøtter fig til Dommerens fubjective Overbeviiss 
y; men at ette ille fortjener Efterligning, er form (8 1V om 
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handlet. Gtulle altfaa Dommerne ved Underretten frembeles gjør 
Reve for, hvorlebes be ere komne til at antage Sagens Samme 
hæng for at være ben, be lægge til Grund, og vil man tillige har 
Dom umidbelbart efter ben mundtlige Procedures GSlutning, hol 
fet iffe er mindre vigtigt, faa gives ber neppe nogen anden live, 
enb at Actors Debuction lægges til Grund meb be Foranbringe, 
font Retten finder fornøbne. Yor SØieblikfet tjener Referentens De 
buction ved Unberretten fun til Vettelfe for Dommeren, der imidin: 
tib i fin Dom leverer et faa felvftænbigt Arbeide, at Debuctiona 
berved for be følgende Inftantfer bliver overflødig og for ben Gog 
Skyld gjerne lunde være ubdeladt af Acten. Denne dobbelte frriftk 
ge Fremftilling af ben hele Sag er ganfle vif en Lurus. Ma 
opnaaer Henjigten ligeſaa fulbftænbdigt baade med Debuckionen 
Dommen Bræmisjer, naar det, fom meldt, gjøres Actor til Pligt 
at udarbeide hin med fpecielt Henfyn til, at den lan lægget til 
Grund ved Dommens Bræmisfer, og berpaa benyttes fom em ve 
jentlig Beſtanddeel af bisfe. 

Vi erkjenbe fulblommen, at felvftænbdig VBegrundelfe af Domme 
er at foretrælfe for Henvisning til Actors Deduction med Viljør 
ning af Berigtigelfer, ba ved faadan Henviiening Misforftaaelfe 
muligens ville unne inbløbe. Lod bet fig gjøre, fom Brug er på 
flere Steder, hvor man har fafte collegiale Retter, at der toget me 
gen Uvfættelfe til Præmisjernes Iftandbringelfe, uden at Domment 
Afſigelſe berveb ſinkedes, var bet heller iffe fornøbent at tye til am 
ſaadan Henviisning. Men da Præmisjerne ille mindre end felve 
Dommen maae være vebtagne af be Dømmende, og vet. vilde være 
forbundet med uforhobsmæsfigt Befvær, hvor Moændene ille al 
boe guanfle nær Dommeren, efter Dommens Afſigelſe at ſamle ben 
paany forat enes med bem om Præmisferne, hvortil manflee enbey 
flere Møder kunde tomme til at gaae met, er bet viftnok under vieſe 
Omftændigheder at foretrælkke, at Begrundelſen fler famtivig me 
Dommeng Forfattelſe, uben at den mindre fulbfomume - Form i 
Begrundelfen ſynes herimod at burde fomme i afgjørende Betragt⸗ 
ning. | | 
Med Henfyn til felve Optagelfen bør bet, i Lilfælde ai, at 


473 


Sagen angaser flere Tiltalte, være em alminbelig Regel, at naar 
Sagen for en Enkelte eller Nogles Vedlommende findes moden til 
Paakjendelſe, Mønt ille for Alles, fal Felledeſtabet ille være til 
Hinder for, hvor bet forøvrigt maatte anfees henſigtomeesſigt, at 
Sagen forenbeel paaljenbes, men iøvrigt fortfættes eller henftaaer. 
Ogſaa un befølges unbertiben en ſaadan Regel*), men bog ille 
talminbeligheb. Efr. bet foenfle Forflag af 1849 Cap. 3 & 45. 


8 28. 


Om hvad Dommeren har at iagttage, efterat Sagen 
er optagen, famt om dens Paadømmelfe 
og Dommens Indhold. 


Skulde Dommeren, efterat Sagen er optaget, finde Mangler 
ved be erhvervebe Öplysninger, eller at Noget ellers er forfømt, 
font eubnu lod fig iagttage, hvilfet efter be i bet Foregaaenbe gjorte 
Forflag om Sagens tilbørlige Forberebelfe vel vil blive fjelbuere 
end hivtil, bør Sagens Stilling forfaavidt viſtnok ille kunne fors 
andres uben efter Neasjumtionstjenbelfe; men ha bet Manglende 
ofte er af ben Beffafjenhed, at formeligt Retsmode i fig felv in 
genlunhe ev. fornøbent, faafom naar ber fun mangler Utteft om 
Tiltaltes Alper eller Uvfkrift af em Dom eller Erklering fra ben 
Fornærmede eller bedl., vilbe bet i mange Tilfælde fun foranledige 
unøbvenbdigt og ſtadeligt Ophold, om ny Sesſion i formeldte An. 
ledning ubetinget ſtulde berammes. Loven bor derfor beſtemme, at 
det Forfømfe å deslige Tilfelde ſaavidt muligt bliver at indhente 
paa korteſte Maade udenfor Retten ved directe Henvendelſe til Ved⸗ 
fonumenbe, og at bet erhvervede uhe Dokument eller ben nye Op⸗ 
fysuing berefter, om fornøbiges — fom Undet, hvis Foreholbelfe 
tibligere maatte være unblabt — fam foreholbes Ziltalte ved Stev⸗ 
nevibnerne eller unber hans Yremlfalbelje for Dommeren, uden at 
Gagføreres Nærværelje berveb udkræves. 


*) Krliv f. Retev. 4 D. 96 og Rest. f. 1849, 355—556. 
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- Ganme Pligt KI åt vaage over, at alt Farmøbat til VBefor- 


bring af Dommens Lovmeasfighed og Saudhed ingttages, poaligge 


ben frukffe Donnner,*) og fed ved ben ved Tugipolkkiretterne bru | 


gelige offentlige munbifige Procedure har man, iden at code 


d'instr. orim. berom ladeholder nogen Vefensustlje, fort fig ut |- 


AC, hver ve fremførte Oplysntager vife Ag ufaldftusdige, ut the ti 
Underhaanbøopineninger paa fortefte Maade ). Gir. syter Gjem 
Ublaft 88 276—278. 

Det her Foreflaaede ftemmer forøvrigt meb vor nugjælber 
$ovgivning (Frd. Ibie Juni 1796 8 32), og hvad man hidtil få 
funnet anle over, er, fun, at denne Udvei altfer ofte. har nr! 
benyttet, føm nødvendig - Folge ok et Doymerem under, Gagei 
Ledning ille ſtedſe er tilfinnffelig forhemedt. Heller le un anferd 
bet fornøbent, førbi Sagen reasfumeres, i ethvert Tilfælde at ubtep 
Gontintatiowsftevning mod Tiltalte. +**) 

Nogen beftemt Friſt til Sagens Paadommelſe Lør ikke fofjer 
te8, ba beri tillige vide ligge em Erklæring om, at bet uden nina 
hode henftåne med Paabømmelfen til Friſtens Moløk. HMegibu dør 
nemlig være, at Paadommelſen fler uden unødigt-Ophokd, og at 
ben tærbetfeshed, hvor Arreft finder Sted ellet hvor Slntningdfe- 
handlingen har været munbtlig, bør foregane frareft fike 'hn 
Grunden hertit, hvor Proceburen har været mundtlig, er ull: 
rede foran S. 471 berørt. Nogen jentagelfe af Proceu- 
ren, ſauledes fom i bet fadfiffe Udkaſt forefkrevet for bet Vil: 
fælbe, at bet mev Paakjenbelfen tommer til at henſtaae ſaulcenge, at 
Proteduren forenbedt kunde befrygtes at være glemt, Vør ber nm 
lig iMe blive GSpørgemaal om. Da vet Veæfentligfte beduden er 
protscofferet, vil vet fadvan Gjentagelfe heller ifke i bet Hele vært 
fornødben, bet ſtulde va være i Ytfælde af Adminiſtrators Afgang 
eller best. J faa Vald følger Nødverdigheden af, at Brocvdute 
maa gaa om igjen, faa temmelig af fig felv, ſaaat iderytte Be⸗ 
ſtemmelſe derom neppe tiltræenges. 


*) Berriat-St.-Prix I. 232 cfr. 129. 
**) See I, c. II. 2 8. 245—251. 
uau) (fr. Arkid f. Retsvibenſtaben 6 D. 125. 
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Vorat itie Veſtrivelſen flal give Anledning til Opholo, bør det 
panjere, at: Acten beſkrives efterhaanden, fom Gevfonerne afholdes, 
og unitbelbart efter Optagelſen fortfættes ſaaledes, at Sagen, mar 
Dom 'er 'affagt, ille videre opholdes efter Beftrivelfen, end fornø: 
bent forat tilføie Dommen. GEfr. Hjelme Udlaft 88 34 og 35. 

- Svd Nettet efter Optagelſen foreløbig har at fee ben Kl, 
&, out bei Sagen omproceverede Handlinger virlikgen ifølge Yc- 
tiemsbecretet ere paatalte, og bernæft om be ere paatalte fom fvaf. 
bare fra beit Side, fom i Sagen omhandlet, eller overhovedet om 
Mtrisen ' Hølga-Mertonsdecretet og Ledgimtdngen har Gompetence til 
at. paadøsnne Gage, ſaaledes fom ber nn efter be tilveiebrågte 
Otzeninger viſer fig at forholde fig. Bi henvift herom til & 27. 
Eammeſteds er omhandlet, at fom Følge af benné Ovetveielfe Re⸗ 
asfuntton"vy videre Uvfattelfe i Defenſionens Interesſe an blive 
fornøsen, nemlig naar Netten mantte finde, at Kugjeeldende efter. ven 
Maitse, Hoorpan Sagen har været behandlet, ikke i fit Forſvar ganfle: 
har æret forberedt pan ben Opfatning af Gjerningens forbryderſte 
Eheralierr, hosetit ber maatte vette: grunbet Anledning. 

. Mavnlig man vet Joleløbig mere paa det Nene; ar Sagen eller 
nogen Deeh beraf : ikke. ligger udenfor Rettens Competence paa 
Ørm of Straffens Starrelfe, hvilket Gpørgsmaal opfinarr ver- 
Møroendigheden efter vert Forſlag af Tiltadelfe i flere Tilfeelde af 
Medbdombmerid, eller at Sagen, fanldes fem ven efter Proceburen 
vifer fig, ilke ſigger udenfor ben Actionemybdighebe Coumpetende, 
ber har paatalt ben. Skulde bet indtræffe, at å Gag, der ikke er 
anlagt af Doerret, Straffen efter Domnierens Formening flue 
ſtige op til Strafarbeide i Sbie Grab eller berover, bliver den, ſeld 
om Actors Paaſtand ille ganer faavivt, i Udſtrift "at overfende til 
vedkommende Oberret, forat ny Veftemmelfe lam blive tagen Med 
Henfyn til Actiouen og Mevdomsmænd I fornødent Fald tilkaldie 
Dog bør i faa Fald ben bragte ære Behandting i det Hele frem 
beites legges til Grund, hvor be ellers er lovlig og forfaavidt ben 
ille af Overretten befluttes fuppleret. Tiltrader Overretten Under. 
dommerens foreløbige Anfluelfe, berammer benne, efter derom at 
pære unberrettet, uy GSlutningsforhandling, hvorved Alt foreqsam 
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efter be i & 27 foreflaaede Megler om munbtlig Slumingsforhant- 
ling, uben at. nogen anden Jubftævning af Tiltalte behøves em 
ben, han — fom andre Vedlommende — faner gjennem Forkyndelje 
af Dommerens VBerammelje. Anſeer OQverretten Sagen ille Å 
vedkommende, paaljenbes ben i ben Stilling, hvori ben er, af len 
bevbommeren alene. Ifolge ben Uafhoængigheb af hinamben indbyr 

bes, hvormeb Unllagemynbigheden og Domftolene hver for fig hen | 
at bedømme en omfpurgt Forbrybelfes GStrafbarhed, burde mun vif 
not Underbommeren, forfaavidt han ilfe forandrer Unfluelfe, i— 
ſtfrenle fig til at afvife Sagen, fom ille lovligen forfulgt, og mn 
Overretten heller ikke i faa Fald forandrede Unfiuelfe, maatte Or 
gen altfaa, alene forat fane bette foreløbige Sporgamaal afgjer, 
inbbringes til Hoieſteret, — og enbda vilde man ille derved ver 
kommen ftort vibere, ba Overretten fom Actionsmyndighed, berjon 
ben ilfe ſtulde indtage en aldeles erceptionel Stillmg, ifte ved w⸗ 
gm Dom unde tilpligtes at anlægge en Sag, hvortil ben eller 
ifte fanbt tilftræltelig Grund. Følgen blev altfor i fox Fo, : 
at Angiceldende gif fri før Tiltale. Forat undgane Vette fr 
dende Mefultat, maatte bet beftemmes, at Unberbommeren i bet om | 
fpurgte Tilfælde havde at paadomme Sagen i Realiteten uden Fil 
kaldelſe af Meddomsmend, bog at Gtraffen, ber blev at ibønsm, 
ifte maatte anfættes høtere end til Strafarbeive i 4be Grav. Dette 
er fun en videre Anvendelfe af ben GSoætning, ber i 8 9 blev og 
frillet, nemlig at i Tvivlstilfæbe, om hvorvidt em Sag hører under 
Overrettenø Uctionsmynbigheb eller ei, bør, forat undgaae Vidtlef- 
tigheber, Overretten have ben afgjørende Stemme. Det Nefultat, 
fom i bet heromhandlede Tilfælde fremkommer, nemlig at Dom: 
flolene paa Grund af Actionsmyndighedens Uvillighed til at ane 
orbne en faadau Tiltale, fom førnødiges til re ftørfte Forbrydelſer, 
nøbes til at indſtreenke fig til em mindre Straf, vil, praktiff taget, 
ikke være forbundet meb betænlelige Ulemper, ba deslige Vilfælbe, 
hvor Overretten vedbliver at vægre fig ved at becretere Uctien, 
ganffe vift maa antages at ligge paa Grændjen af 2 Straffegra- 
ber, og ber å faa Fald ille fan være videre at ubdfætte paa, at ven 
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ilbefte vælges, ifte at tale om, at beslige Tilfæbde vel ville være 
melig fjeldne. | 

Forſaavidt bet forøvrigt foran er foreflaaet, at Moændene i vet 
mførte Tilfælde førft tillaldes ved Glutningsforhanblingen, uden 
tidligere at have havt Anledning til at gjøre flg bekjendte med Sa- 
gin, fader bet fig viſtnok indvende, at de i faa Fald ikke [ære ben 
at fjende umibbelbart af felve Vidnerne o. f. v., men alene af hvad 
ber er inbført i Protocollen, ligeſom be berved tillige ville huve ſtorre 
Warfeligheb i at opfatte Sagen med noget Gekoftenbighd.: Dette 
laber fig i bet Øele heller ikle beftride; men de praktifle Banflelig- 
heder ved, at hele Sagen flulde gane om igjen, hvilke allerede i 8 
4 eré berørte, ere 'paa ben ånden Give faa fiöre, at ben mindre 
fuldſteendige Nytte, fom Meendene å omhandlede Tilfcelde komme til 
at gjøre, i Forhold dertil maa anſees fom en ringere Ulempe. Det 
maa overhovedet erindres; at det hele Forſlag om Mebdomsmcende⸗ 
Indretningens Udvidelſe ikke er grundet paa, at Retfoærbigheben 
ellers iffe fam paaregnes at ville ſtee Fyldeſt, men hovedſageligen 
paa bet Ønffefige i, at Tilliden til Retspleien ſtyrkes, ve at Fol⸗ 
let tilftebes Deeltagelfe beri, og bette Diemed vil ikke five Ufbrær, 
ordi Woidelſen fler med de Indſkreenkninger, fom tiſiges of rimes 
igtSenfyn til Omftændighederne. 

Forſaavidt det br Dommerens Kormening, itte Actors Pad: 
tanb, hvorpaa, efter bet Mforte, bet ſtulde beroe, om Sagen bør 
inſees at være af ben Betydenhed, at ben maa fendes til Oberret⸗ 
en, har man forfedvidt fluttet fig til, Hvad nu befølges vet Med⸗ 
omsmeends Tilkaldelfe, 'Mjønt i Strid med ben ære Prarid' i 
Danmatl, *) ba man rettede fig efter Actors Paajtanb, viltet uben: 
viv! var en af be flere Levninger fra en- Tib, ba Grinrinal» sg Ei 
silprøcedfen falt ſammen. 

Gr Sagen anlagt af Overret, men Underretten finder mindre 
Straf anvendelig eid Strafarbeibe i Zvie Grab, bør Mebdoms⸗ 
nænb bog ligefuldt beeltage i Behandlingen og Paakjendelſen; dog 
sjælber ifte bette, faafremt ogfaa Overretten har antaget, at fun 


*) Srliv f. Retsv. å D. 156 og 6 D. 203, efr. SA Ru. & 
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mindre Gtraf var anvendelig, men ben alene har decreteret Actie 
nen, forbi Sagen engang var inbfommen til ben, og ven efter Om 
ſtendighederne fandt bet tjenligt for Sagen, at bet ille — må 
GSagsanlægget*). 

Hvor Sagen har været behandlet meb Diebbomsmend, va 
ben bog Ute umiddelbart efter Procednrens Slutning ev -bleven 
paadomt, bør Underdommeren, efterat have forfattet At fifty 
Votum, gjermemgaae bet med Mendene i det Møve, der riter Sv 
gens Optagelje ifølge-bet tidligere Unførte pan Stedet. ov ; ble 
berammet. Muligens afvigenbe Stemmer blive at protocol 
Dommen offiges efter Stemmefleerhed. Udebliver fra vette Må 
nogen of be tilfagte. Meddomsmaænd, har Dommeren — faatt 
muligt — at tillalbe en anden Lagrettesmand i ber Ubeblivmbed 
Sted, for efter behørig Forberedelſe, hvormed Unberbommeren i de 
øvrige Mends Mærværelfe er ham behjælpelig, at deeltage å Domh- 
affigeljen. 

Mod vet her fibft anførte Forflag, at Bebbombmen» i We⸗ 
blivendes Sted kunne tilkaldes forat deeltage i Paadommelfen, fMjønt 
be itle have overværet enten Beviisoptagelſen eller GSlutningafer 
handlingen, laber fig vifnol gjøre vægtige Indvendinger. Ale blet 


ligger beri et Brub paa Umibbelbarheden, ber i og for fig kunde 


fynes betænlelig; men ben FZiltaldte maa endog af Mangel paa 
Tid og SJvelje i et faadant. Tiljælde køfrygtes ſaagodtſom ganfl 
at mille rette fig efter Unberbommeren. 

: Men paa ben anden Gibe maa vet atter. her erindres, at om 
ben hele Sag, eller ialjalb ben fibfte mundtlige Procedure ſtulde 
gjeutages, vile Retfærdigheden i mange Tiljælde ubfættes for 
enbnu ftørre Fare, iffe at tale om, at man, ved faafebes i hoi Gra 
at forøge bet Byrdefulde og Vefoftelige ved Niebbomsmænbeintre: 
ningen og feranlebige Gagen opholdt, vile gjøre ben hele Judret⸗ 
ning moget nær umulig. Saafremt Follet virkelig befjeles af JØw 


*) Efr. Tolbloven af 20be Srpibr. 1845 66 175 og 176 og Schwei⸗ 

gaagards Proces IL. 117, Munch⸗Rader I. Bil, cfr. milrtembergffe 
Lov af 1843 $ 357, Do. Jurylov af 1849 SS 155 os 179, ben 
baierffe Jurplov 46 220—922 m, Å. 
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om of heltagn I, Rasbpleien. ville UMehlimlfer ſorhaaberntlin 
flreænle fig tl be Filfeabe, bust Merndene virkolig hare Foriakm, 
fan VG tømme til at ubgjøre Nagel, me tinbingelje.  Guvelig 
w bei hopet for. Mig, at ben ialfalt jtle here. gjen noget 
GBageſtriat ba: efter ben ungimibeuke Orden fantlige Monbomer 
og. At tage: Vointtelſe met Bankjerheljen, fonat dan. nye Med: 
6 Mrast moh. fig. haghe fordi da vigtigſte Sagpr beret vilke 
ne $ompne til ai: ubjatte Gang stier Gang, ne. frvvi: Men- 
ne slip hnspe formodes ag være flillehe til fosbont Ueifrdins 
1 900 LO, 

Så Gtrmmsfiserher falne oføet af Genfjemigle, —9— man 
ev vel Qarsobafanbling, har Grenpler pas, fen her neppe for Ul 
4 bling. Gpørgtanenl am; Det han. bymertog, at i: nen Vreeces. 

for -Gugimd har giyet for Malia mer 1050 Mente 1954, 
r.mnn å $-409 opgivet. hen. angelfle Megal om Genpemmighek, 
berimed optaget bed fuanfle Gyftom om Gjummerflesrfed : ifrbet. 
snføptvelje: effen:o0de d'imskr. arim- Mt. 347 mindft 8 af 1; ch. 
g om ou af %e Juni 3853, her han Fonnes 7 Strumer) 
ofer ille, vel, her Katten fri akter of 5 Medlemmer, og 
v- eller Ve fomnae Gunnbe for flg; hoe Sign Øyonn anker, 
= hvor Ufgjøreljen er endelig. Den fornfle Methobe ved Nemud, 
orom fer foran S. 55—56, fortjener neppe Gfterligning, og &r 
givet baade i foenfte Mstaf af 1832 (Sap. 1 $ 28) og. i bet af 
MØ (1 D. Cap. 38 & 16, ofx. Gap. b40 2. Øop. 8 
17 Å). 

Dommeren bør omhandle iffe bløt Eipørgbmaal om Gtraf, 
en ogfes om Grftakung eller anben civilretlig  Paafiank, fom eg⸗ 
r fig: Kl at ofpjbred ander Sagen og Hvorom tilfræltetige Op- 
minger havet, ſaavelſom om Omtefiningerne. Forſaavidt disſe 
e humor panfegget Tiltalte, .ag.ber heller ille or Adgang til for 
ben, ialfald den at opholde Sagen, at brage nogen Unbden til 
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Anſvar til beres Wredelſe, bør Netten indſtreenle fig til i Dom 
men at beftemme, at de blive Tiltalte wedkommende. 

' De Synspunkter, 'hvorefter bet bør bedømmes, om Erftatm 
eller anden civilretlig Paaſtand under Iuftitefag bør afgjøres, evei 
bet Beeſentlige berørte i bet Foreganende (88 23 og 24). Afgi⸗ 
velfen beraf er fun accesforiff under Grintnalprocesfen og bør ber 
for itte ialmindelighed foranledige Opholb og Ubdfættelfe,*) Ggefon 
Mommelſen deraf itte i Neglen bør finde Sted men i Forbiudelk 
med Gtraf. Det følger ogfan heraf, at bet fan er Ven birerk, 
ilfe den inbirecte Skabe, ber under Juſtitsſag bør kunne erfatt, 
ba Gpørgsmaalet ellers blev for vibtløftigt. Den Qridflrehin 
berimob, fom Praxis hos os fynes at have villet gjøre, nemlig å 
Grftatuing ille ſtulde hume dømmes under Bolitifag (Metet f. 
1859. 14-og 395—896), fortjener meppe at optages i en ny Pro 
ceslev. Derimob er det viſtnok ganfte i fin Orden, at mere in⸗ 
gribende civikretlige Følger, ber berøre ille blot Viltalte og der 
Fornærmede, men ogfaa Undre, blive, fom hidtil, udenfor Jufitt 
fagen, ſaaſom Ophævelfe af PØgteftab ver Dom i famme fritt: 
fag, bvorunber Gtraf for Qoer eller Vigamie tlægges (Nest i. 
1844. 16).**) Ligeſaa maa bet bifaldes, at hvor Straf Hæggel 
for Ubftebelje af thinglæft Proformabocument, bet ille tillige vå 
Dommen erklæres, at Docamentet flal være ugyldigt og ubflettt 
å Pantebogen (Metbt. f. 1854. 16—17):**) Hvor: Sagen afri⸗ 


*) Efr. ſoenſt Udkaſt af 1849 Cap. 3 $ 45. 

04) Svad Bigamf betræffer, funde der fynes at være en ſcerſtilt Gran) 
tl, at Gtraffebommen ubteyfféligen erklærede det andet Mgtefel 
for ugylbigt, for nemlig at forebygge Forvirring i Tidens Lø 
(med Henſyn til Arv eller best. efter UAtteft af Miniſterialbe⸗ 
gen), da bet effers efter Formen Funde fynes at beftaae felt efter 
Strafebommen. Men ifølge Lovens JI-18—16 $ 8 (fr. C. Å 
Gap. 21 6 21) er bet andet Wgtefleb ſtrar ugyldigt, felv under 
Dom, og en Anmorking I Miniferialbagen om Straffedom fr 
Bigami er altfaa I enhver Henfeende ligeſaa kraftig, fom om br 
andet Egteſtab ved Dommen tillige var erkleret ugyldigt. 


++) En anden Sag er det, at det af Angjælbende ved bedrager Mr 


færb iftandbragte Gjelbsbrev ved Erſtatningens Beregning fan bli 
at anfee fom ugyldigt, cfr. Hſtdom af 15be Febr. 19856 2, No. W. 
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) eller bortfalder, forfaavibt Straffen anganer, eller Angjceldende for 
traf friftnbes, felv om Grunben er Præfeription (Netst. f. 1850. 216 
-218), bør Grftatuing, fom blot accesforifl, heller ille i Regelen 
ømmes (cfr. bog Retst. f. 1848. 184). Som bemærket foran i 
& 23 og 24, er ogfaa bette ben gjeldende Regel i Frankrig ve 
zoliti- og Tugtpoliti⸗Retterne, hvorimod i Zuryſager felv i Frifin⸗ 
elſeſtilfoelde bet civile Gøgsmaal ('action civile — fre 8 24) 
iver Gjenftand for færflilt Procedure for Asſiſeretten, efterat Iu- 
yens Ertloœring er afgiven om GStyldfpørgemaalet (Art. 358 og 
359). %) Efter den øfterrigfle Lov af 1850 88 405 ff. bliver bere 
med Grftatningen at henviſe til Civilretten i ethvert Tilfælde, hvor 
He Unklagebe fælbes til Straf, cfr. & 4 fammefteds og Witrthe 
Jommentar; fee ogfaa i ſamme Netning det fadfifte Udlaft 88 
108—415. . GSibftmeldte Udkaſt tillader berhos ben Fornærmede, 
nedens Juſtitsſagen verferer, at bringe Gpørgsmaalet om Erſtat⸗ 
ng ind for civil Net, hvorved bette Sporgsmaal altfaa udgaaer 
if Zuſtitsſagen, bvilfen Frihed ben franfle Lovgivning ille tilfteber 
fee foran i & 23); men en ſaadan Frihed bør formeentlig ikke neg- 
18 den Fornærmede i en Griminalproces, hvor Erſtatningen fun 
nedtages accesforifl. , 

Me» Henſyn til Omloftningerne fan man enten gaae ub fra, 
jord nu derom gjælder, eller og fan man give mere betaillerede 
Regler, hvoraf i fremmede Broceslovgivninger findes avffillige**), og 
jvori ba nærmere maatte angives, hvilte Omlofuinger Angjældende 
jar at bære og hvilte ilfe. Det maatte herunder fomme paa Bane, 
vorvidt Erſtatning for Vidners Møve bør henhøre til Sagsomkoſt⸗ 
ingerne, og om ilte Arreftomlofininger, hvorom Mere i & 29, 
ør undtages berfrat**). Ligeſaa hunde ber opftane Sporgsmaal, 
m ifte Angjeldende burde være fri for Salar til Actor, hvilket 





*) Efr. ferom ben würtembergſte Jurylov Art. 174 cfr. 181 (Holzinger 
€. 226 og 267—268), ven badenſte St. Pr. O. 1845 $6 333 og 335. 
) See f. Ex. den badenfte L. af 1845 6 352, den vfterrigfle af. 1850 
66 455 ff. og Tillegsforordning af 17be Aug. 1850 famt tilbeels 
bet fyenfle Ublaft Cap. 7 $$ 1—13. 
+98) Gfr. bet foenffe Forflag af 1849 Cap. 76 2. 
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ftebfe er Filfælde i be Lande, hvor Forfølgumgen ubgjør en cg 
Beſtyrelſe med fafte Vetjente, hville ba oppebære aarlig Løn af » 
Offentlige. Herpaa gaaer ogfaa bet fsenfle Forflag af 1849 ud (Cap. 
$3). Hos 08 gjelder bet fun, hvor Forfølgningen ubjøres af Fog 
ben. Dgſaa Sætteboumerfalar, hvorom vi med Henſyn til va 
Retsbrug flulle henvife til $ 4 (GS. 65 Note), burde Angjækben 
efter en liberal Opfatuing være fri for, medmindre han felv hu 
bevirket, at ben ordinære Dommer har maattet vige fit Sede, far 
fom ved at øve Jorbrybelje imod ham. Noget haardt fres di 
ogfaa, at bet Offentlige nu af be Ungjælvende forbrer Nefufion frr 
Ubgifter ved Fengſelſtraffens Fuldbyrdelſe, hvilket ikle var Prapié 
forindben Criminalloven af 1842 ubfom (Retst.f. 1848. 227—228) 
ibet man tibligere fulgte Analogien af, hvad ber gjælder om Udgij⸗ 
ter ved Arbeidsfangers Opholb i Gitrafunftalterne, hvorfor inga 
Erſtatning fræves, om Fangerne end ikke ere iftand til ved Arbeidt 
at give noget UEqvivalent for, hvad be koſte. Følgen af, at ma 
iffe har beftenite Regler for, hvilke Udgifter Angjeldende flal ber 
og hvilke itte, er felvfølgelig, at mau retter fig efter ben, alminde 
lige Lære om Gtaveserftatning; men efter be flefte nyere Lovgir 
ninger anſees bette, i Betragtning af Forbryberens ulykkelige For 
fatning og ba bet Offentlige unber ingen Omſtendighed fan tænk 
paa at faae fuld Grftatning for fine Uvdgifter i Unledning af Ju 
flitevæfeuet, fom altfor ſtrengt. Som Exempel paa, bvorlangt der 
alminbelige Gtavbeserftatningslære fører, nanr ber anvenbeg pi 
crininelle Sagsomkoftninger, tjener bet i Retst. f. 1845, 717—718 
anførte Ziljældbe, bvor Ungjælbende blev tilpligtet at udrede Om: 
foftningerne ilfe blot ved fin egen, men ogſaa ved fit Følges Arrel 
ba Yølget tiltrængtes fom Vidner; ligefaa, hvad oftere forelommer, 
at hvor Omfoftningerne ere blevne forøgebe ved en mangelfuld Be 
hanblingsmaabe, paalægges be bog ben Filtalte (Retst. f. 1849 
582—584). Som Miobfætring fan bemærter, at ifølge ben franf 
Lov af 270e September 1790 flulbe Angjceldende være fri for all 
Omloftninger, felv om han fældtes til Straf, hvilket bog fenere e 
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anbret*), og at i England i Jurbfager Angjceldende, felv sm har 
beg, bog ilfe ilegges enten Erſtatning eller Omlofininger**). 
m praktiffe Virkning af de ſtrengere Regler, ber gjælde hos os, 
de forøvrigt forflørftedelen ifær wife fig i bethbeligt forøget Ar⸗ 
me ved Neguffabsførelfen, uden at ber i be flefte Sager virkelig 
Noget at fane hos be Tiltalte. | | 

En VBeftemmelfe om, at Dommen med Henfyn til Omtoftnins 
x4e undertiden bør indfkrænte fig til at erklære bem for at være 
iltalte uveblonmuenbe, anfees henfigtsmæsfig, ba ber ille bør være 
ale om at opholde Gagen alene forat faar oplyft, om ille nogen 
heel af Omloftningerne burde falbe paa Actor, Defenfor 9. f. v., 
ler om ille fibeørbuet Dommer ved LThingsvidne, SØvrighed o. f. vi, 
em Dommeren i Hovebfagen ilfe er competent til at ilægge An⸗ 
ar, burde tilfvare bem. 

$Qvab enten man forendeel indflvænter Angjceldendes Forplig⸗ 
fje til at erftatte Sagens Omkofininger eller ei, bør nogen fyeciet 
eregning. over beres Gtørrelfe ille indtages i Dommen, hvorimeb 
me fun fom hidtil bør paalægge Angjældende at ubrede bem efter 
vlig Beregning eller deslige, bog med Undtageiſe af Galarer Vil 
: befalebe Gagførere, hvis Størrelfe faftjættes i Dommen. Lige» 
m har Netten at nævne i Dommen be Sesfloner eller Reifer, med 
enfyn til bvilfe Stybs og Diet bør frakjendbes Vedlommenve. 
vller iffe fan ber være Noget at erindre imod, at entelte Porter, 
vis Beløb i fig felv er beftemt, ſaaſom Betaling efter Leven for 
berjottelfe eller Lægeforretning eller beviisligen havte Uvdlæg, an⸗ 
nes i Dommen med beftemt Sum. Man flal herved hun henvife 
I Schweigaards Proces IL. 39—40 med Bemerkning, at et paa⸗ 
tt Forflag fra Juſtitsdepartementet til førre Veftemthed å crimi⸗ 
elle Domme med Henſyn til Sagsomkoſtningernes Veløb ille er 
levet tiltraadt af Qøtefteret (i Betænkning af 12te Marte 1851) 
9 fenere er henlagt, og bet laber fig heller itte megte, at Specifi⸗ 
ation af Omkoſtningerne, ber i Forbindelfe med LTartbeftemmelfer 





Merit: Répertoire gåén. et raisomné. T. 2 S. 146. . 
Munch⸗Rader 11. 424—426 og 586—587, La* 
( | 


434 
er funben anvendelig i andre Lande, hvor de locale Forholde er 
mere lige overalt, ho8 os vil ftøde paa ftore Banffeligheber.  Deri- 
mob funbe ber vel være Grund tilat optage lignende Veftemmeljer 
fom be i be Kgl. Reſolutioner af 16be Marts 1844 og 22de Decbr. 
1853 inbeholdte, nemlig at Adminiſtrator bør atteftere, hvorvidt Ac 
tor eller Defenfor paa famme Reiſe har modt i andre offentlige 
Sager, famt Veilængben fra GSagjørerens Bopel til Tagteſte⸗ | 
bet, og hvad Gøereifer angaaer, om be med Henfyn til Farvandets 
Beſtaffenhed, Aarstiben og ben til Reiferne medgaaede Tid have 
været forbundne meb færegne Omſtendigheder. € 

Galaret8 GStørrelje til Uctor eller Defenfor, forfaavidt dertil 
har været benyttet befalet Sagfører, bør iøvrigt beftemmues ike blet 
efter Sagens Beftafjenhed og ben beri ubvifte Duelighed og Fit, 
men ogfaa efter den Ombhu, ber er lagt for Dagen, forat fpare Lid 
og Omkoſtning, uben at Noget bog er overfeet eller undladt af, hva 
ber ubførbres til bet Offentliges og den Viltaltes Larv. Sala—⸗ 
rerne ville faalebes funne fomme til at flaae i omvendt Forhob til 
Sesſionernes Untal og Gagens Vivtløftighed, ligefon be ganf 
funne frafjenbes med eller uben videre Unfvar. Ut Anfvar ilægget, 
bør heller iffe ubetinget være til Hinder for Salars Tilljendelſe. 
Om denne Materie fan henvifes til Schweigaards Proces I. 192 fi. 
og II. 251—252. 

Da Dommeren under Jovebfagen er ben, ber bedſt er iſtand 
til at bedømme, hvorledes ved Thingsvidnes Optagelfe Sagføreren 
bar ubført fit Hverv, burde bet beftemmes, at Thingsvidneadmini⸗ 
ftrator inbffrænker fig til at btre fin Formening om Galareté Stør- 
relſe, men at bet beftemmes unber Hovebfagen*). 

Me» Henfyn til GSpørgsmaalet om, hvorvidt ber overhovedet 
bør tilftaaes Vidner Gobtgjørelfe for Mode, tale faa ftærke Grus 
de for en bekræftende Befvarelfe beraf, ligefom Billigheden og Har 
figtemæsfigheden beraf i be nyere Lovgivninger faa alminbeligen « 
erljenbt, at vi iffe vilde beteenke o8 paa at foreflane bet, berfjom 


*) Efr. Retst. f. 1839. 173—175 og. Arkiv f. Reisv. 5 D. 190 fan 
GSdåweigaarbs Proces IL. 244—245. 
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Me Mbgifterne i ben Anledning maatte befrygtes at ville frige i en 
etentelig Grad, og lignende Forflags Skjcebne paa be fibfte Stor» 
blng havde overbevtift os om bet Unyttige i for Tiven at gjentage 
ut. Bi inbflrænte o8 berfor til at henvife til vort Unførte i 8 15 
mm Forhørsbeponenter, hvorefter Godtgjørelfe — faafremt Bibnet 
før Gorbring berpaa — ialfald bør tilftanes med Henfyn til ben 
ler foreflaaebe Woidelſe af Mødepligten efter L. 155e Uug. 1854. 
Det fan bemcerkes, at bet ſvenſte Udkaſt af 1849 har i Cap. 7 8 
| gjort ben Indførænkning i Erſtatningen for Bidnemode, at ben 
jertfalder, uaar Reiſen er under 3 Mile, medmindre efter 8 9 An⸗ 
gen er aldeles ugrundet. Hvad ber gjælber om Bivner, gjælder 
x om ben Fornærmebe, ba han ifølge bet Foregaaende inbfaldes 
Sibne. De Ubdgifter, fom Gagen færligen paafører ham, bør 
mes efter ben almindelige Glabeserftatningslære, fljønt vor 
rie i faa Henſeende ille er ganfte filter (fee Retst. f. 1839. 6. 
545 og f. 1847. 222—223 mob, men Retsôt. f. 1850. 12 
30 for faadan Erſtatning). Til beslige Udgifter regnes bog 
Tipsſpiſde (etst. f. 1848. 530). 
"Si have i bet Foregaaende behandlet Spørgsmaalet om Dome 
; Forpligtelfe til at tilfvare Gagsomlkoftningerne. Et andet 
rgømaal er bet berimob, om be bør tilfvares af Angjældende 
x i be Tilfcelde, hvor han ikke fældes til Straf. Som beljendt 
Anfvar for Omtoftningerne uden Straf nn i meget vib 
ing. Efter hvad Gommisfionen har havt Anledning til at 
faavel af be inblomne Grilæringer fom paa anden Maabe*), 
bet mere femme meb ben almindelige Foreftilling om Net og 
igheb, faafremt ben, ber ikke ſtraffes, heller ille ilægges Om 
re. Dette er ogfaa Reglen efter franft Net**), faaat ben, 
friftnbes for GStraf, hvad enten bet er, forbi han ille anfees 
Gjerningen (acquittement), eller forbi Gjerningen ille ans 
firafbar (absolution), heller itfe har at tilfoare Omloftninger***). 













ED 


Morgenbladet Mo. 161 for 1854. 
Code &instr. erim. Art. 159, 162, 171, 194 og 368. 
) Mørin I. c. I. 2 6. 147. 





Gtjønt Domfiolene vgfar i Frankrig undertiden ere gaaede es Mi for: 
delvei, nemlig have frifunbet for Gtraf, men ilagt Omtoftsre, | 


er bette bog ſtedſe blevet annulleret af bet øverfte Tribunal*) å 
gefan har bet hænbt, at hvor Angjælbenbe er bleven frifunden, e 





Dommeren ilagt den forfolgende Autoritet (le ministre publ) * 


OØmtoftningerne; men ogſaa dette er ſtedſe blevet underkjendt af br 
øverfte Domftol**). Den oſterrigffe Lov af 1850 (efr. Lov 17 
Auguſt f. A.) har ligeledes fulgt famme Regel, fom ben frank 
(88 455 ff.), og har berhos flere Veftemmelfer i famme Retming, 
faafom at bet ve Omloftningernes Inddrivelſe hos Angjeldende 
iagttages, at hans Neringsvei ilfe berved bringes i Fare, at han 
itte berveb hindres i at betale Erſtatning til ben Fornærmede de 
i at ernære fin Familie m. m. Det fadfifte Udkaſt af 1853 gane 
i lignende Retning og har berhos meget ubførlige Megler om Om 
foftningerne (8 380 ff.. Domfældte har iffe at tilfvare bem, førs 
faavidt be ere foramledigede ved Undres Feil, felv om Heilen flriner 
fig fra Statsabvocaten, i hvilket Fald be bog aldrig paalægges ben 
ne, men bet Offentlige ($ 392); cfr. om Praris hos o8 i faa Lis 
felde Retst. f. 1844. 618—620, f. 1833. 253—261, f. 1849. 
464—496 og 582—584, f. 1850. 12 No. 36 cfr. 655 m. fl. St 
Efter famme Udkaſt paalægges heller ilfe Ungjældenbe be forsgede 
Ubgifter, ber opftaae ved Actors Retfe fra et andet Diftrict, em 
hvor Sagen foretages. I Tilfælde af Frifindelfe falde Omkoſtnin⸗ 
gerne ham ilke til Laft, uben forſaavidt han ved færflilt tilregneligt 
Forhold har foranlediget bem, faafom ved falff Gelvangivelfe, For- 
fømmelfer eller aabenbar urimeligt Andragende (& 381). Feldes 
Ungjældenbe fun forenbeel, paalægges ber ham ogſaa hm en Quo 
tadeel af Omkoſtningerne (cfr. & 382). re flere Domfældte i 


*) Berriat-St.-Prix I. 261—265. 


«) Efr. mvirtemb. Str. Pr. O. 1843 Art. 442 og 446 og Jurylov af 
1849 Art. 181, ben badenſte Lov af 1845 $ 351—355, ben balerſte 
SJurylov af 1848 $ 204, der i bette Punkt forandrede Loven af 1813 
66 404—409 (cfr. og ur. Tidsfr. 9 B.2 $. 1—16) og iſtedet 
indbførte ben franffe Megels ligeſaa ben brunevigffe 2006 9 GT, det 
fyenfle Udkaſt Cap. 7 6 2. 








< pr 


6, maa Enhver bære de Omloftninger, der vedkmme ham 
ed, ſaaſom i Anledning af hans Arreſt m. m.; be felleds 
ordeles med en vid Undeel paa Enhver, og er ingen For⸗ 
ttagen i Dommen, falde be lige paa bver (& 383). fr. 
Eiltaltes indbyrdes Regredføgsmaal hos os Netst.f. 1846. 
og 435, Note 2. Dør Anklagede, førend Dom er af» 
hans Gfterladte kun at bære Omloftningerne, forfaavint 
Frifinbelfelfestilfælde vilbe været pligtig til at tilfvare dem 
fr. 8 381). 
igland er bet Megel,* idetmindſte i Iurvfager, at Guhper 
Omtoftninger, altfaa at Intet berom beftemmes i: Dom⸗ 
end Angjceldende bomfældes. Det Samme gjelder i be 
anffe Stater, bog med enkelte Undtagelfer, farfom Penn» 
hvor bet er overladt til Juryen, felv om ben frifinber ben 
bog at paalægge ham Omloftumgerne, medens omvendt i 
ett ben, ber erklæres fyldig, hm i entelte Tilfælde har at 
m*). Om at refundere Anklagede be Ubgifter, han alles 
avt, er ber ialminbelighed ille Spørgsmaal; bog feer det 
Bennfylvanien**). J Yranlrig fan Ungjælberme ille faar 
fufton ved ben criminelle Domftol, hvor Infitsfagen af» 
edmindre Klageren er optraadt under Sagen med civilt 
(fee foran & 24+4*), | | 
at Frifindelſe for vibere Tiltale bør bortfalde, henvife vi 
regaaenbe (812). Skjont bet er os bekjendt, at Høiefteret 
Den frørfte Forfigttgheb anvender denne orm, og fn i 
hvor man fan være moralſt forviefet om Angjeeldendes 
age vi bog, at en faadan Frifinbelfesbom ved em my Pero. 
afffaffes. Det Vetænlelige ligger nemlig bert, at'de 
ager, ber have faaet et faadant Ubfald ved Unberretterne, 


h-Ræbder I. 424—426 og 273 og I. 658. 

In. 425—426. | å 

ebømmelfe af benne Materie Mulle vi enbvibere henviſe til, hvad 

- berom Bar ytret i Nyt furibiff Arkiv 22 DB. G. 167 f. cfr. 
57—62 famt til Såmeigaarbs Proces (KontratryH) 2 D. 
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inobringes eller af Angjeldende kunne mbbringes til Qørefteret, faa 
at bet mm ſtager i be underordnede Retters Magt efter deres indi⸗ 
vidnelle Unffuelfe at paabindbe Nogen en betydelig Plet paa gode 
Ravn og ygte, uden at Ungjældende har et til at fane Sagen 
prøvet ved høiere Domftol. Man har forøvrigt Erempler paa ol: 
beles Frifinbelfe med Paalæg af Omloftninger (Retét. f. 1855. 350 
ff., fljønt bet ille i Referatet er antydet), og i danſt Retspraris tile 
fige paa Frifindelſe for videre Tiltale uden Paalæg af Omkoſtnin⸗ 
gerne*). Derimod er bet beftemt misbilliget af Gøtefteret, i prima 
te Gtrafjefager at bruge Frifinbelfe for videre Tiltale med Paalag 
af Omkoftningerne (Netst, f. 1845. 171—173). 

I Henhold til bet ſaaledes Unførte antage vi, at Loven bør 
beftemme, at i Regelen bliver ingen Tiltalt, fom i bet Hele for 
Gtraf frifinbes, at ibømme Omtoftninger, ligefom han, hvor hur 
tilbeele frifinbes, ordentligviis fun har at udrede ſaadan Andeel af 
Omtoftningerne, fom ftaaer i Forhold til, hvad Sagen vilde have 
Foftet, om ben kun havde angaaet, hvad Liltalte fældes for. Mey 
Frifindelſe maa iffe forbinbe8 ben nu brugelige Inbffrænking ,fer 
vibere Liltale". Unbdtagelfesviis fan bog ben, ber frifinbes for Straf, 
fælbes til Omtoftminger, forfaavibt han ve aabenbar utilbørlig 
Forhold fra fin Side, faafom ve at paalyve fig Forbrybelfe, ha 
itte bar begaaet, eller ved andet løgnagtigt Forhold har foranlediget 
Gaga Unlæg eller entelte Dele af Behandlingen. I Uvebliveljeb 
tilfælbe, eller hvor Gtraffefag i vet Hele eller forendeel tilbagelal⸗ 
bes eller hæves, eller hvor den paa Grund af Tiltaltes Afgang eller 
beslige bortfalder, forinben Dom er affagt, bliver med Henfyn til 
Omtoftmingerne at iagttage, hvad foran ($ 26 m. fl.) berom er fore 
flaaet. 

Forøvrigt bør bet fremdeles være Regel, at alle Omkoſtninger, 
ber ilfe paalægges Tiltalte eller Andre, fom beri ere Skyld og di 
bisfe funne udredes, bæres af bet Offentlige, ber bog har Ubgevg 
til, hvor GSagen til høiere Ret indankes, under Hovedſagen og elert 
ved fpecielt Sogomaal at gjøre dets mulige Net til Refufton gjel 


*) Jur. Tibeſtr. 2 Ø. 1 $. 6. 38 og 3 8. 2 $. 162. 
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me. Bd bet Offentlige forftanes her Gtaten eller Gommunen i 
enfjold til £. 17de Decbr. 1836. Adgangen til Refufion bør 
der ingen Omftænbigheb ubftrættes til, hvad hidtil derfra har 
eret unbtaget, faafon Breende til eller Reenholdelſe (Baftning) af 
xreſtlocale (Netst. f. 1846. 217—225). Det burde vel ogfaa 
btryffelig beftemmes, at Loven af 28ve Auguſt 1851 om Ind⸗ 
rentuing i Wbgangen til at føge Udlæg for Gjeld ogſaa ſtal 
jelde om Actionsomloſtninger, hvilket iffe er overfløbigt, efterfom 
held for Wetionsomkofminger ille ganſte fættes ved Siden af 
men Gjeld ibet Braris har antaget, at Gjelbsarreft ille er ans 
endelig i Anledning beslige Omloftninger.*) Denne Praris burde 
igeledes ubtryffelig anertjendes. | 

Forfaavidt Høtefteret nu ofte, hvor Ungjældende alveles fri» 
indes, umblaber ubtryffelig at erklære, at Omkoſtningerne ſtulle 
dredes af bet Offentlige, hvor bette bog aabenbart er Meningen, **) 
ben Dommen i mange andre lignende Tilfelde indeholder ud⸗ 
nikelig Beftemmelje berom,***) tiltrænges bog formentlig i ben 
nlebning ingen nt Forfkrift. 

I Ufviteningstilfælde bliver at forholde med Omtoftningerne 
mi YFrifinbelfestilfælbe. Dette ftemmer med vor nugjældende 
ztaxis ) faavelfom med be flefte fremmede Lovgivninger. Bræs 
miptionstilfoælde (Er. V. 7—10 fi.) henhøre hos os til Frifindel: 
Mtilfælbe "(Metst. f. 1850. 11—12, f. 1851. 599 cfr. 216 ff.). 
Iver Angjceldende bøer forindben Dommen, bruges ved Høiefteret 
jerne Afviisning (Metst. f. 1848. 620—621, & 1850. 210), fors 
vidt iffe, paa Grund af Samnmenhængen, Erſtatningsſporgomaa⸗ 
t tages umber Paakjendelfe, i hviltet Lilfælde Boet ilægges Un- 
er af Omkoſtningerne, fom om Ungjældende ikke var bød (Metet. 
1853. 531 cfr. 503). Ligeſom ved Frifindelſe tan Angjeceldende 


*) Brandts Repertorium I. 297—298. | 

") Retot, f. 1849. 126—127, f. 1852. 275—277 m. fl. St. 

%) Retst. f. 1847. 49—55, 647—618, f. 1853, 387, f. 1854. 729 
m. fl. - 

h) Retst. f. 1843. 300 og 670, f. 1845. 136—137, f. 1847. 683, f. 
1851, 108—109, f. 1854. 772—774, 790—792 m. Å. 
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t Ufotrsningstilfælde tomme til at betale Omtoftningerue, naar har 
f. Er. har fordulgt, at han er Militatr, eker uden Foie har be 
gjert Appel og SJvrigheden beri har føiet ham.*) Det Comm 
gjælder, naar Straffen bortfalber, forbi Ungjælbende gjørkgen ret 
- ter for fig.**) 

Jorfaavidt ber i nærværende & overhoveret handles om Dom 
mens Indhold, flulle vi her bringe i Erindring, hvad foran i å 
12 er anført om bet Filfælde, at en Embedsmand vel ille hm 
firafjes med Embedsfortabelfe, men bog findes ved Sagens Oplyk 
ninger at være fiillet i et Ly8, ber væfentligen fvælter ben Til», 
uben bvilfen han ifte bør vedblive Embedets Beſtyrelſe. 

Ifolge Fr. vie Juni 1796 & 35 og Lov af Gte Septbr 1843 
8 5 inbffrænter Undberrettens Control med Sagens Behandling få 
væfentligen til bet Offentlige8 GSugførere, idet Sagjørelfen ubtryl 
feligen ffal atteftere8 i Dommen, og Unfvar under famme Sag tm 
fan ilegges Referent eller Actor, ilfe berimod t. Er. Stevnevid⸗ 
nerne (Retst. f. 1856 158).***) Vi antage bet henfigtsmesfiger, 
at bet overhovebet gjøres Retten til Pligt at bemærte i Dommen 
hvad ber maatte være at ubfætte paa beres Forhold, ber have hav 
med Sagen eller dens Oplyening at beftille, uden Heufyn til, om 
be høre under Rettens Jurisdiction eller et, faafom Dommer i av 
ben Jurisbiction ved Thingsvidnes Optagelfe, hvortil Dommere i 
Hovebfagen nu ille antages at være berettiget) eller Dorighe 
ben ved Gontinuatiensorbres Ubfærdigelfe m. m., og at Nettet 
Myndigheb til at idomme UAnfvar for Forfømmelje ve Behandlu⸗ 
gen bør ſtreekle fig til Enhver, ber har havt med Sagen at beftile 
meb Undtagelfe bog af anben Dommer, $Øvrighed og Ucttonsmyn 
bighedens Indehaver. UAnfoar vil ba under famme Gag hmm 





«) Retst. f. 1852, 509—516 fr. f. 1848. 620—621, f. 1838. 815- 
816 m. fl. 
**) Retst. f. 1852. 167—168, 478—479 m. fl. 

«++) At Stævnevidner i civile Sager under felve Sagen uden ferfik 
Barfel ilagges Multt for Undladelſe af Paategning om Geit 
for Forkynbelfen, hidrorer fra ben ſpecielle Beftemmelfe t Gportd 
Tøvens 6 230; fer Metot. f. 1846. 85. 

$) Metst, f. 1837. 708—7109. 
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ges privat Defenfor, Læger, Stævnevibner m. fl. Hvor der er 
ebning til Anfoar, bør Vedkommendes Vopæl, om bet nemlig 
er umber Rettens Irrikdiction eller ei, fættes ub af Vetragt- 
| faalebes fom nn FTilfældet er med bet Offentliges GSagfø- 
*) Er Intet at uvfætte, bortfalber Nodvendigheden af Utte- 
on berom. 





| fr. det farpfls Ubfaft Cap. 1$6. 







E. Om BaretægtSarreft, Sufpenfion, Bellag 
og Mandjagning (99 29—30). 


$ 29. 
Om I. BaretægtSarreft og II. Suſpenſion. 
I. 
Om Urreft. 


Af famtlige Materier, ber henhøre under ben criminelle Pre 
ces, er ber ingen, hvor Grundbloven med flørre VBeftemthed fordrer 
pofitive Lovforffrifter, enb med Henfyn til Arreſt (Grl. $ 99), e 
ingen, hvor Paris bog er i mere aabenbar Strib med Loven ed 
juft her. Denne Strid fan ikke hæves ved i Braris at vende fik 
bage til Loven; thi bennes Regler i lfte Bogs 17ve og ide Cr 
pitler flutte fig til ben paa Lovbogens Tid gjældende Criminalpre⸗ 
ce8, ber var accufatoriff ilke blot i Form, men ogfåa i Princip, 
tbet Forfølgningen var overladt til ben privat Fornærmede, Yen 
fling af JForbrybere berfor foretoges af Gagføgeren og paa har! 
Bekoſtning, og bet Offentlige tun fubfibielt fom ham til Hjælp (I 
—922—2, 6—17—4 cfr. 1—17—5), hvorfor Loven heller ik 
kunde opſtille Betingeljer for Urreft, der forudfatte Mettens Sia 
eller foreløbige Prøvelfe af Urreftgrunben, men maatte holde fig til 
visfe beftemte ybre Marker, hvorefter ben private Gagføger var 
tftand til med Lethed at rette fig.” Da nu Griminalkprocesfer 


*) Efr. Schweigaarde Procet TL. 197—199, 
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erhaanden har flilt fig fra ben civile, og ber ille fan være Vale 
L, at ben bermeb atter ffal falbe fammen (foran 883 og 8), nø- 
P man altfaa til at føge Striden hævet ve at forandre Loven 
lade ben flutte fig til bet Brincip om Unberføgelje og offentlig 
sfølgning, hvorpaa vor nugjceldende Criminalproces er bygget. 

En faadan rabical Ombannelfe af Arreftmaterien, fom til: 
mges, har viſtnok fine fore Vanffeligheber,*) og fan neppe ven» 
: at ville blive ganfte tilfredsſtillende, førenb efter gjentague 
erveielfer og Forſog. Under enhver Omftændighed opforbrer 
enftanbens Bigtighed til ftørft mulig Omtanle og Vorfigtigheb, 
- paa ben ene Side at forebygge Billaarlighed, hvilket ikke fleer 
) fmukt klingende, men ubeftemte Ulmeenfætninger, og paa ben 
en Gibe for ille — til Retsfilterhedens Slade — utilbørligen 
binde Juftitiens Hoænder. 

Banflelighedben ligger imiblertib mere i Enkelthederne, end i ben 
tning, Lovgivningen her bør følge, eller i Vefvarelfen af de 
vebfpørgsmaal, fom i benne Materie fremftille fig. Sagens 
inx taler nemlig i det Hoverfagelige her faa: ftærtt og afgjørende, 
uagtet vor Retspraxis, fom meldt, ligefrem er i Strid med be 
mgeftaaende politive Bud fra en tidligere Unklageproces, og er 
mftaaet fom en Affsduing af ben forandrede Charalteer, vor 
minelle Proces i bet Hele efterhannden har antaget, er benne 
arié bog, efterat have naaet bens nuværende Udvikling, faagobte 
a eenftemmigen og ftabigen bleven befulgt, har i foretommende 
fjælde fun fjelben givet Anledning til Ante eller Klager, hvortil 
Grunben gjerne har ligget å tilfældige Uregelmæsfigheder eller 
øg alene i Mangelen af herhen hørende Lovbeftemmelfer, og har 
ens Hovedtret en betydelig Lighed med ben Maade, hvorpaa 
aterien andetſteds er orbuet i nyere Tid, fljønt ben bog afviger 
fra i væfentlige Punkter. | 

Bi ville berfør ogfaa overeensftemmende med de ledende Hen» 
b hvorefter en ny Griminalproce8 hos os antages at burde ud⸗ 
heides (foran & 2), i be Unthbninger, vi her levere, faaldt fom 


») Ørftebs Prøvelfe S. 335 og 375—3%, 


mes Gonfequentfer, og anſee fom vor Hovedopgave at gjeng 
benne Praxis meb be fornødne Forandringer å en, faavidt muligt, 
beftemt og fulbftænbdig Sliklelſe. 

Blandt be mange GSpørgsmaal, der høre hjemme i benne Dine 
terte, flulle vi førft omhandle følgende: A. hvillen Grad af Venns 
ber bør fordres, forat Nogen fol bume arrefteres for Forbryrehhe 
B. for hvilte Tilfcelde Loven bør opftille Urrefifriheb, CO. hværvit | 


494 
mnligt fjerne os fra, hvad ber mi hos os befølges tilligemed fam 


Urreft bør være nøbvendig eller blot facultatv. Bi fulle foer 
ombhanble be Former, ber -blive at iagttage ved criminel Mr, : 
faavelfom bet Nærmere om Gautton, om Anfvar for ulovlig Arreß, 
om Yrreftomloftninger m. m. 

ad A. At Nogen flulde kume arreftereg, alene forbi han 
figtes for en Forbrybelfe, faalebes fom efter Loven, kan der efter 
vor uuværenbe Proces, ſom antydet, ilte læger blive Tale om | 
Der bør nu tillige kræves en vis Grad af Beviis, der i Analsgis 
meb, hvad ber gjælder om Forhørs Optagelfe (cfr. Fr. 195: Mu 
1741 & 9 og Gr. £. Gap. 17 8 4), formeentlig bør have ver | 
Styrke, at bet, fom bet heder å Lovfproget, afgiver rimelig Grund 
til Mistanke imod Bedkommende fom Gjerningsmand eller Deelta⸗ 
ger. Imod em faadan Vetingelfe vil man maaffee inbvende, at ben 
er for nbeftemt, ibet ben laber Urreftens Lovlighd i et faa veeſen⸗ 
ligt Punkt beroe paa et Stjøn, ber kan fade forfljelligt ub efter 
Enhvers Opfatning. Men lbeftemtheden er dog meget mindre, av 
bet ved førfte BLE fan fynes, ba Bedsmmelſen af, hvad ber afgiver 
rimelig Grund til Mistante, felvfølgelig maa beroe paa, hvad ber 
efter SKE og Brug af Domftolene anfees derfor, ifle derimod par, 
hvad Nogen, ved at afvige fra almindelig Retsbrug og fun følge 
fine egne tilfældbige Indffybelfer, vil henregne bertil. At bet por 
ben anden Side efter ben uendelige Mangfoldighed af Stittelfer, | 
bvort Beviſet fan fremfiille fig, er en Umulighed at betegne bet ve 
en objectiv Veftrivelfe, vil Enhver let kume overbevife fig om. 
Man har berfor heller iffe i andre Lovgivninger formaaet at fem 
me Tingen nærmere. Den franffe code d'instr. crim. Art. 40 
forbrer ,indices graves", hwillet ligelebes beroer pan et Gkøn, % 
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engelffe. Criminalproces, ber er beljenbt. for bens Omhu for 
perfonlige Frihed, forbrer af Fredsbommeren eller Politidem⸗ 
n fom Vetingelfe for at kunne erklære ben Auklagede arrefteret, 
: ilfe Andet enb rimelig Mistanke.) Det Gamme omtrent 
be allernyeſte Lovgtvninger ub paa: ben brunsvigfle Str. Pr. 
f 22v0e Wug. 1849 overlaber endog ubetinget til Rettens Stjøn, 
zidt Anklagede bør arreſteres eller ei ($ 37), og fom Vetin- 
for, at Politiet i paatrengende Tilfælde fan arreftere Nogen, 
eg fm Mistanke.**) Naar avffillige Lovgivninger ved Siden 
ubtryffelig bemynbige til Urreft af flere Perfoner, imellem 
» bet er fanbfynligt, at ben Skyldige findes, uden at Mistan⸗ 
ndnu fpecielt er vettet imob nogen Gnlelt,***) faafom be Vil- 
ærenbe eller Nærmefte ved Drab, Oprør 0. vest, fan antages 
je Tilfælde at gaae ind under bet almindelige Begreb af Mis- 
, uhen at hberligere fpecielle Forflrifter i den Auledning til. 
zes. Ut give en ubetinget Vemynbigelfe til Arreſt alene paa 
io af tilfelbigt Ophold i Neerheden af Gjerningsftedet, harde 
) fnarere tjene til at forvirre end til at befefte bet rette Op⸗ 
sg; et forbant Ophold er nemlig tænteligt unber Omftunbige 
„ ber fjerne ethvert Spor of Miktanke, og i faa Fold vilde 
Å være et Misbrug. | N 
ad B. Den under Litr. A. ombhanblede Midtanfe er em vær 
g, men iffe ben enefte Betingelfe for, at Nogen fan arreftereg 
forbrybelfe.. Loven maa endnu opflille nærmere Megler, og vi 
i faa Henfeenbe begynde meb, hvad ber laber fig faſtholde 
ſtorſt VBefteuthed, nemlig be Vilfælde, hvor Arreft ikke 
anpvenbes. Disje bør formeentlig være følgende: 
1) hvor ben Mistænkte er GStorthingsrepræfentant, i hviftet 
elde Urreftfrihed tilfommer ham med be i Grundlovens 8 66 
me Indſtreenkninger; 
2) hvor ben Mistænkte inden Riget har faft Eiendom, Ve- 





 Mund-Næder 1. 645 og 653—654. 

| 200 om Metspolitet af 19de Mart 1850 $ 9. 

) See den balerſte Lov af 1813 Art. 119—121, bet nye baterfte Ut- 
teft 9 207 efr. $ 293, bet ſachſiſte Ublaf 88 136—137 m. Å. 
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frillimg eller Næringsvei, ber gjør bet uantageligt, at han vil mu fr 
vige, og ben GStraf, hvorom ber er GSpørgsmaal, ikke er hoiere mm Ei 
Gtrafarbeide i 5te Grad, eller - 

3) hvor han i Gtraffetiljælde af ille flørre Betybenhed, at | 
nævnt under No. 2, filler lovlig Borgen for fig, hvorom Men 
længere ben, eller 

4) faafremt han, naar Sagen blot angaaer Boder og Omkof: E- 
ninger, beponerer efter vedkommende competente WArreftmyndighedé 
nærmere Veftemmelfe, hvad ber ubforbres til fanmes Dæltelie, I 
Benge eller Penges Vær», | 

bog med Indſtræenkning, at ben ubetingede Net til Urreffrihd |: 
i følgende VTilfælde bortfader: 

a. berfom ber er Grund til at antage, at Mistenkte vil fort 
fætte ben forbryberffe Virkſomhed, hvorfor han mistænkes; denn | 
Indſtreœnkning antages at burde gjælbe No. 2, 3 og 4; eller 

b. fæfremt bet er at befrygte, at han, ved at forblive pl: 
fri Fo», vil indvirke ſtadeligt paa Sagens Oplysning, enten ve at | 
bortrydde Benifer eller træffe Aftale med Medſtyldige eller ve ot 
paavirfe bem, fom kunde vibne imod ham; benne Indfkrenkning ov 
tages fun at burde gjælde No. 2 og 3; eller 

c. berfom han gjør Forſog paa at undbvige eller modvilliger 
unblaber efter Paalæg at møde i Retten; gjelder ligeledet tm 
No. 2 og 3; eller 

d. berfom Mistænkte er Vagabond eller Udleending uden fol 
Ophold; vette bør indfføræntkes til No. 3. 

Ogfaa efter Ghriftian den Stes Lovbog fljelnes imellem de 
Tilfælde, hvor Urreft fan afvendes ved Caution, og be, hvor Can 
tion iffe mobtages. Til førfte Klasfe henregnes de Tilfælde: 1) 
hvor Straffen er høiere end Vøder, fanfremt Sigtelſen ille er be 
vitft (£. 1—17—1 og 1—21—1), og 2) hvor Straffen er okt 
bøber og Ungjælvende er greben under Gjerningen (£. 1—21—3).' 
Til fibfte Klasfe, hvor Caution ikke hjælper, henregnes be Tilfelde, 
bvor Gtraffen er høiere end Boder og Gigtelfem er bevüſt (£. 
1—17—1). Efter bette Syſtem gikt altfaa Mistænkte fri mo 
Gaution, felv om Mistanken angil be allergrovefte Forbrypdelſer, 
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fænge endnu ille fulbt Beviis var tilveiebragt; og omvendt, nær 
bt Beviis var tilfebe, hjalp ikke Gaution, om Straffen end tun 
r nogle faa Dages Fengſel. Denne Anorbdning, ber havde Hen- 
1 til Griminalprocesfens daværende Jnbretning, er hovedſageligen 
fun at betragte fom en UAntiqvitet. Den nugjældende Retsbrug 
ser i famme Retning, fom hvad her er foreflaaet, fljønt ben ikke 
nffe har famme Beftemthed. CEfr., hvad fpecielt Bøvetilfælde an- 
ner, Qavneloven af 24de Juli 1827 $ 17 og Toldl. af 20ve 
eptbr. 1845 & 186. Kovgiveren har forøvrigt i Pl. 11te Mai 
10 8 2 og 3 felv antybet, at ber ved GSpørgsmaalet talfalb om 
teftens Varighed nu bør ſees hen til Straffens GStørrelfe og 
berføgelfens Tarv *). 


) Forfaavidt enkelte af vore nyere Love hjemle perfonlig Nrreft i andre Til- 
færde end t Anledning af Forbrybelfe, vedkommer bet ikke dbirecte 
ben Materte, vi her behandle. Hertil regne vi Beftemmelfen i Loy 
om Brændeviins Salg og Udfljænten af ble Septbr. 1845 $ 20 om, 
at ben, ber å berufet Tilſtand bevirker Uorden eller Forargelfe paa 
offentligt Sted, maa holdes I Fængfel, indtil han vorder ædru, uden 
at derved Noget afgaaer i den Straf, fom han maatte have paa- 
braget fig (f. Ex. efter C. L. Cap. 10 $ 8). Loven bar nemlig 
betegnet Arreſt i deslige Tilfelde mere fom Prævention, end fom 
føranlebiget ved Forbrybelfe, altfaa fat ben i Klasfe med Hængfling 
efter Lovens 1—17—7 (cfr. Jur. Tidsſtr. 8 B. 2 H. S. 30 og Lov 
om Sindsſyge af 17de Auguft 1848 $ 10) eller Indefpærring pua 
Grund af Trudsler efter Lovens 1—21—1. Ligeledes maa bet be- 

- tragtes fom en Præventioneforholbsregel, naar Lovene om Fattig- 
væfenet af 20be September 1845, for Kjøbftæderne $ 45, for Lundet 
$ 51, beftemme, at be, ber ere hengivne til Ørkesløshed eller Drut- 
fenflab og itte Iovligen funne ernære fig, funne af Politiet indfæt- 
tes hoiſt 6 Maaneder i Jvangsarbeibahufe, ibet man derved er gaaet 
ub fra, at Faren for bet Almindelige formindfles ved beslige Per- 
foners Ophold i Arbeibahufe. At ſaadan Indfættelfe ikke er betrag- 
tet fom Gtraf eller fom foranlediget ved Forbrybelfe, men alene 
fom et Middel til at forebygge Forbrydelfe eller forøget Jattigbyrde, 
ligget beri, at Perfonerne ifølge de citerede Covbeftemmelfer fulle los⸗ 
labes, naar be lovligen funne ernære fig, og at ber Hl Indfættelfen 

"4 faa FJald ubførbres Dom (Retst. f. 1848 S. 9 efr. Lov af 28de 
ug. 1854). Den er aabenbart fat ved Giben af ben i $ 49 for 
Kjøbftæderne og 6 55 for Landet omhandlede Indfættelfe af vanarte- 

de Børn under 16 War i Redningsanftalt, der ligelebes fler uden 
Dom. En anden Sag er det, at man, ved at give Adgangen AL 

ee 
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Bed be foreflaaede Beftemmeljexr er forubfat, at man ille da 
Nodvendighed bør gribe til et far voldfomt Mivdel fom perjoukg 
Urreft, men at man paa ben anben Side heller ille dør udfrelk 
Urreftfriheben faa langt, at Retsfilferheven berved brimges i Fau 
Den pasfenbe Middelvei imeklem bisfe 2 mobfatte Henfyn berom 
paa et Stjøn. Naar vi amtage, at Ret til at være fri for Ind 
bør bortfalbe, hvor Forbrydelſen fan medføre Strafarbeide i over 
3 Mar eller høtere GStraf, faa vil man vel fnarere finde hem 
Grænbfe fat for bhøit end for lavt. Efter flere andre Landes Late: 
givninger er Adgangen til at frie fig væ Caution ialfald mer 
indſtreenket. I Frankrig bjælper faaledes ille Caution, naar 
fen er ,afflictio" eller ,infamerenbe" (>: bøtere emb bet ber 
ge Slags Foængfel, Emprifonnement), fee code d'instr. erim. an 
114. 

| | i 


























Bræventon en faaban Udftræfning, kunde fynes at tomme i Gm 
om fuft ikke med Jndholbet af Grundlovens $ 96, ſtjont dette 
af Nogle er antaget (Metét. f. 1848 S. 1—12 og Hjelme Mid 
Motiver S. 7—9 og 93—94), faa dog talfald med fammes For 
fætninger. Efter alle Sagkyndiges Dom har tmidlertid ben M 
dighed, ber ved Hattiglovene faaledes er indrømmet Politiet, hit 
viiſt flg overmaade praftiff nyttig, uben at ber bar været Maget må 
dens Misbrug. Det maa ogfaa bemærkes, at i England, bvor I 
ben perfønlige Frihed boldes hoit i re, gjælder Præventisu i 
Ubftrælning, uden at be almindelige Betingelfer for Afſtraffelſe de 
ved anfees fornødne. Den anvendes mod urolige og mistank! 
Perfoner, Bagabonder, Druffenbolte m. f., og beftaner i, at fr 
bommeren afforbrer dem GCaution, og naar benne ikke flilles, ar 
ferer bem. Ligeſaa, naar Faderen til et uægte Barn Ile filler 
bam afforbrede Caution for, at Barnet ikke flat falbe Fattigveſt 
HiT Laft, fan Fredsbommeren uben videre fra Tid HU Tid forte 
faſt (Mund-Ræder I. 271—272). At ſamme Forhold, ber 
Steder gjøres til Gjenftand for Prevention, ogſaa fan, om man! 
iftebet gjøres til Gjenftand for Ufftraffelfe, er indlyſende, og Mi 
Sidſte er navnligen Tilfældbe I flere Stater i Norbamerita, hver å 
kesloſe og Druftenbolte og vanartede Børn efter føregaarnde Mi 
behandling og affagt Kjenbelfe fraffes ved Inbdfættelfe i Urbet 
huus efler Redningsanftalt (Mund -Nader I. 284, 288, 290 og Å 
medens betfende Børn uben videre, altfaa ille fom Straf, mm 
Præventton, af Fredsdommeren fendes til Fattighuſene O. e. S 
292). Ogfaa t England tan Løsgfængerie blive Gjenftand for Gi 
efter affagt Sjendelfe (1. c. Side 201). 
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Gifter den witrtembergfle Str. Pr. O. 1843 $ 150 og Hilti» 
oven af 1852 88 37 og 38 m. fl. udelukkes Caution ved 
uns eller bøtere Straf. Efter ben brimsvigfle Lov af 1849 
39 og 105 modtages ben ille, naar Sagen lan blive Gjenftand 
Ary; efter ben badenſte Str. P. O. af 1845 $ 177, naar 
fen overftiger 3 Anrs Tugthnus. Den foreflanebe Grendſe 
bag meppe blive farlig for Netsfilferheden, naar erinbres, at 
til Urreftfriheb ubetinget bortfalber i be under litr. a tif d 
udlede Lilfælde. 
Der hunde enbvibere fpørged, om ikke Urreftfriheden burde bort» 
ogſaa i anbre Filfælde enb be opregnede, f. Ex. naar Mis- 
te tidligere har været bomfældt, talfald naar ben tidligere Dom 
angaaet Forbrybelje af nogen Vetybenhed. Efter ben franffe 
d'instr. crim. Yrt. 115 unbtages ſaaledes fra proviforift Lø8- 
ſe ples repris de justice", hvorved forftaae8 be, ber tibligere 
mfecbe med afflictiv eller infamerende Straf*). Den würtem⸗ 
fe Str. Pr. O. 1843 Art. 154 har lignende Undtagelfe for 
der tibligere ere ſtraffede eller tun frifundue for videre Tiltale 
ignenbe Forbrydelſe fom ben, bvorfor be nu mistenkes, eller 
Mistanken beftyrles ved Paagjældendes tibligere Lewvnet. Men 
tage, at be fra a til d anførte Undtagelfer i fig felv ere 
ekkelige og ilfe tiltrænge nogen Udvidelſe, fom ombhandlet. 
Det er iøvrigt en Selvfølge, at Ret til.Arreftfriheb atter inb- 
t, naar Grunden til Undtagelſen er ophørt, faafom i det i litr. 
Wanblebe Tilfælbe, naar Underføgelfen er fluttet. 
Nøbvendigheden af be fra a til d anførte Unbtagelfer vil neppe 
mes. Hyoad ifærbeleshed litr.a angaaer, hvorefter Paagjceldende 
Arreften flal hindres i at fortfætte fin forbryberffle Virt- 
å, faa bør ved Tilfælde af dette Slags Gtraffens Ringhed 
mme i Betragtning, faafom ved Concubinat, Overtrævelfe af 
welovens $ 17 0. f. v., naar vigtige Henſyn opforbre bet Of⸗ 

til at flribe ind. Denne Unbdtagelfe finbes berfor ogfaa i 
— 
b $élie 1, c. V. 846. 

er 
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be nyefte, meeft liberale Proceslongivninger, fee f. &. 
vens & 35 fitr. b. 

Unbtagelfen i litt. b, ber figter til at forebygge Colluſt 
er figelebes nu temmelig alurindeligt optaget, fee f. Er. dit 


prensfiffe Udkaſt, 88 84 og 90 og bet fadfifle Ubfaft af 1853 A 


146 tilligemed fammes Motiver. Litr. d om bem, ber ille 
faft Opholbsfter, figter fun til at filre Baagjælbendes Tilftedebline 
unber Gagen. i 
Følgen af, at Net til Arreftfrihed bortfalder efter ad, 
bog ingenlunbe, at Nøbvenbigheden af Urreft inbtræber, men! 


at bet maa beroe paa Vedkommendes Veftemmelfe efter Omfang 


bighederne. 
Blandt be Filfælde, hvor Urreftfriheb bliver at tilftede, 


vi anført Tilveiebringelfe af Cautton, men, hvor Straffen fm J 


videre end til Boder, ikke tilladt Paagjældende at borge for fly 


3: at han ſtiller til Dispoſition det Belob, hans Cautioniſter vif. 
tere, hvilket efter avffillige Lovgivninger er tilladt. I Cantiotiſ 


nes FTroværbighed og Onbhu forat forebygge Paagjælbendeg HE 
gelfe ligger endnu en Garanti, ber iffe haves, hvor han, fom 


ført, borger for fig felv, ba han i mange Tilfæde tan fine 


Regning ved at opofre et vilt Pengebeløb forat unddrage 
Sagen. 

Med ve Indftrænkinger, fom foreflaaet, finbe vi bet ! 
mob iffe betænfeligt at tilftede Mistænkte ikke blot Adgang, 
ogfaa Net til at fritages for Urreft. Flere Lovgivninger, ſe 
ben franffe*), gaae bog ikke faavidt, ivet be, naar be anførte 
tingelfer ere tilftebe, enbnu lade bet fomme an paa dens For 


befinbende, ber har at beflutte om Urreften (i Frankrig Nacdikk : 


meret m. fl.). Men ben franffe Lovgivning om Urrefimate 
i bet Hele affattet med frørre Omhu for ben almindelige Rd 
kerhed, end for at befytte Individet imod unødige Iubdgreb i h 
perfonlige Frihed. 

ad C. $vor Paagjælbende ikke ifølge bet under B. ra 


*) 8. $öle V. 851—853 cfr. Leuning 1853. 72—73. 


HE 


St” 





301. 


m gjøre Fordring paa Arreftfriheb, antages bet at burve beroe 
a Rettens Stjøn, om UAngjældende flal arrefteres eller være paa 
Fod imod Gantion. Ifølge ben franffe Lovgivning er i be Til» 
Be, hvor Straffen efter vor Terminologie tan ſtige til Strafar⸗ 
Me, Paagjceldendes UArreft ikke overladt til Rettens eller Raads⸗ 
mmeret8 GStjøn, men er i Loven foreftreven fom ubetinget nøbven» 
(eode d'instr. crim. Art. 113). Dette er tilbeels fulgt i flere 

re Lovgivninger (mirtembergffe Str. Pr. O. 1843 Art. 150 m. 
Men en faadan GStrengheb vilde efter vor Procesmaade og 

e Forholde i det Hele i mange Tilfælbe være ufornøben, og alt» 
overdreven, og bet ille blot, hvor ber er Sporgsmaal om Gtraf- 

eibe i 5te Grad, men ogfaa hvor Gtraffen fan blive frørre. 
m tænfe fig, bvorledes bet hos os vilde tage fig ub, om bet 
be være ubetinget nøbdvendigt at arreftere bem, ber mistæntes 
r tiltales for Overtrævelfe af Griminallovens Cap. 15 $ 11 cfr. 
0 eller af Gap. 14 $ 18, 19 m. fl., nagtet Henſyn til Under- 
fjens Tarv ille forbrede bet, faafonm naar Paagjældende aaben⸗ 
tig tilftoo Alt, og uagtet UArreft efter Omſtæendighederne forøv- 
maatte anſees ganffe ufornøben. Skjont Barnefødfel i Dølgs- 

i og Overtræbelfe af Cap. 148 18 hører til be Forbrybdelfer, 
ifte faa fjelben foretomme, er bet bog faagodtfom uhørt, at 
entimmeret føger at unbvige i ben Anledning, og bet vilde ber- 
efter vore Forholde ilte lade fig forfvare, at ethvert JFruentim- 
, ber har født i Dølgsmaal m. m., abfolut ſtulde holves arre- 
t om hun end flilleve Caution. Vi antage faaledes, at vet 
deles fom hidtil fan overlabes til Rettens Skjon, om Urreft 
finde Sted eller ei). Hvor Jury benyttes, eller ialfald en 
bilig Forhanbling, ved hvis Inbretning man har taget Jurybe- 
ingen til Forbillede, er Angjeldendes Urreft i langt høtere 
b førnøben, ba ben hele Brocebure ber concentreres til eet Mo⸗ 
lem oveniljøbet ilte fan fremmes, faafremt Angjeldende tilfæl- 
te flnlde udeblive. Forat altfaa Gagen ikke ffal fpilves, har 





Efr. Juftitebepartementet6 GStrivelfe af 30te Juni 1837 og Do. af 
be Marto 1840. 
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man ve en faadan Procesmaade feet fig nødt til gjennem Ur 
at filte fig Angjælbendes Nærværelfe. * Men hos 08, hver Proc 
maaben ille fliller Alt paa Spidſen, er ber heller ikke famme tv 
gende Grund til ubetinget Urreft. Dog bør Loven tikhokde, at Å 
labeffe imod Cantion ilte bliver at indvilge, hvor Ferbrybelfen 
af færbeles forargelig VBeftaffenheb, eller hvor der efter Omfr 
bigheberne er nogen Anledning til Frygt for, at Paagjeldende, tre 
Cautionen, vil undvige. 

Naar vi have omhandlet, hvorvidt Arreſt fremdeles hot 
bør være facultativ eller ubetinget nødvendig, have vi felvfølge 
itte havt for Die ben UArreft, hvorom der fan blive Spergen 
ved privat Strafforfølgning. Her beroer Urreften nemlig gan 
paa GSagføgeren, ibet be for civil UArreft ialmindelighed gjelda 
Regler efter vor nugjældende Praxis i faa Fald alene anſees 
venbelige (cfr. . 1—19—150g 16%). Hvorvidt ver fan blive I 
om at ubftræffe ben criminelle Arreft til privat Gtrafforfølgning: 
blive omhandlet længere hen i nærværende 8. 


Bi flulle nu gaae over til nærmere at omhandle dremgan 
maaden ved Arreſtens Jværtfættelfe. 

Det førfte Sporgsmaal er her, hvem ber i Anledning af å 
brybelfe bør have Myndighed til fængflig Anholdelſe af * 
Perſon. 

(Efter Lopbogen ſtjelnes ber, efterfom Paagjceldende gris 
friffe Gjerninger eller ei. I førfte Fald franer Anholdelſesrettenl 
hver aaben (£. 1—17—1), og i Klasfje hermed maa regud 
Lilfælbe, hvor fulbt Beviis haves (L. 6—17—1). 3 andred 
fælde er Arreſtmyndigheden henlagt under Fogden eller Byjeg 
(£. 1—17—3, 5 og 6—17—4), og iftebetfor ben Givfte er fil 
ifølge Polittanorbningerne traadt Politimefteren.  Derimod M 
ingen alminvelig Beftemmelfe om, at Dommeren tan beflutte ü 
(Ganc. Girc. 19 Januar 1799 og L. 18 Septbr. 1815 8 5). | 


*) Schweigaards Proces I. 202. 





N 
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mebet  frifle Gjerninger" tages isvrigt, iſcerdeleched hvad Tyverie 
uganer, å temmelig vib Forftand (£. 1—17—9, 6—17—13 og 
l--6-—13). | 

Disje Veftemmeljer ere tøinefalbende mangelfulde. Navnligen 
aar UAngjælbende ille gribes i Gjeruingen, lades man i Uvished 
ut, Hvorvidt underordnede Betjente paa egen Haand kunne foretage 
frveften, idet ben Myndighed, ber i faa Hald er tillagt Fogden eller - 
Iyfogden, med Grund laber fig forftaae om Ret til ved Befkstning 
t afgiore, om Arreſt fåal vedblive eller ut, efterat ben af Undre 
seeløbigen er foretaget. Men efter denne Forſtaaelſe bliver be un- 
srorbnede Betjented Myndighed altfor ubegrændfjet. Ut al Beftem- 
velje favnes for, hvorvidt Unberføgelfesbomueren fan fra førft af 
pflutte Arreſt, eller hæve ben, naar den af Fogden eller Undre 
matte pære foretaget, er ligeledes et væfentligt Hul. Heller ikle 
mes forffikte Regler om, hvem der har Myndigheden til at beflut- 
t eller hæve Arreſt, efterat felve GSagsbehandlingen har taget fin 
legynbelfe, eller naar Sagen ved Uppel er bragt ind for hoiere 
bet. Bel forekommer Exempel paa, at en Appelinſtants har be- 
mttet heftet Perfons Løslavelfe*) hvoraf man omvendt kunde ville 
latte, at ben ogſaa, om bertil var Anledning, vilde anfee fig beret- 
get til at fatte Veflutning : modſat Retning. Men en faadan 
Mutning vilbe bog ifte være filter, ligefaalidt fom vor Praris med 
enfner til Domiftolenes Forhold til Ovrigheden i dette Punkt over- 
wedet er bet**). Beſtemmelſen i £. 6—6—13 og Yr. 6 Hebr. 
Mo4, hworefter bet i enkelte Tilfcelde ev gjort ben Private til 
ligt at gribe Forbryberen, bør neppe bibeholdes. 
-" Gfter franfl Net fljemes imellem den Urreft, ber fornøviges, 
mat frenstvinge Paagjælbenbes Mærværelfe ved et vift beftemt Rets⸗ 
Bbe, og ben, fom Gagen felv forøvrigt opforbrer til. Myndighe⸗ 
m til Arreft af førfte Slags er udeluktende henlagt under Dom: 
ren, ber ubfteber ben bertil fornøbne Ordre eller mandat d'ame- 





) Brandts Nepertorium I. S. 36. 


) Depté. Skriv. af 2ide Juni 1832 i Deptet. f. f. A. S. 533, 
Depts. Skriv. af 30te Juni 1837 og Retst. f. 1839. 451 
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ner*). Myndigheden til at beflutte om Arreſt forøvrigt tilloume Å 
ubenfor flagrant delit bem, ber paa ethvert Zrin have Sagen de - 
Behanrling, altjaa fra førft af Unberføgeljeebommeren, efterat hav 
hørt Procureurené Betænkuing, og fiben enten Raadskammeret ela f 
Antlagetammeret eller vevfommende Domfiol, for hvem Sagen franer**, 
Svor Nogen gribes paa friff Gjerning eller, fom bet heder, i i 
fæle af flagrant delit, eller hvor Nogen forfølges vev clame 
publique***), og Gtraffen fan blive afflictiv eller infamerende, a 
det Enhvers, ilfe blot underordnede Vetjentes, men ogfaa Prinat | 
mandens baade Ret og Pligt at anholde Paagjælbende og føre han 
til Procureuren (code d'instr. crim. Art. 106). I Praris anjed 
bog Retten for Enhver til at anholde ben, ber gribes par fil 
Gjerning, at ftræfte fig enruu videre, bvilfet heller itte frier nær |- 
Indholdet af Art. 106, ber directe hm angaaer Unbholdelfespligten 
ligeſom ogfaa Procureurens Net til at anholde Paagjældende ele | 
imob ham ubjtede mandat d'amener ftrætter fig ligefaalangt (Ari 
40, 41 m. fl.). 

3 England er bet crventligvius Fredsdommeren eller Polit: 
bommeren, ber efter foregaaenbe Unbderføgelfe beflutter om Mistænt: 
te8 Urreft; men ogfaa Konftabler (Polttibetjente) og private Foll 
funne, dog meb en heel Deel Indffræntminger, anholde ben Mistent: 
te, naar denne enten gribes paa friſt Gjerning, eller efter .hue and * 
cry”, fom bet hever, eller man bar Bished for, at Gjerningen a 
begaaet, idet ben Unholdte dog i ethvert Tiljælde ſtrar flal bringes 
for Jredsbommeren, fom bar at mobtage beeviget Forklaring om 
bet Pasſerede og derefter at afgive Beflutning. Uvtryltelige fperielle 
Beftemmeljer om be Underordnedes Pligter ved deslige Leilighere 
favnes bog, naar unbtages for enkelte ftørre Byer, faafom London, 





*) Code d'instr. crim. Art. 61 cfr. G. Hölie V 166—170. 
*%) Code d'instr. crim. Art. 1014, 114, 128—135, 193, 214, 229—230, 
235 0. f. 9, efr. F. Hölie 1. c. 854 ff. ⸗ 
*29) F. Hélie V. 680—681. 


hvor Konftablernes Veføielfe forfaavidt er reguleret ved ubførlige 
Wuftraftioner *). 

De flefte nyere Lovgtvninger have meer eller mindre fluttet 
fig til ben franffe eller engelffe et, ibet Arreſtmyndigheden hoved. 
”fageligen er henlagt under vedfommende Dommer, og fun undtagel» 
ſesviis, hvor ber er Fare ved Opfættelfen, fan udoves af bet for- 
følgende Organ (GStatsabvocaten), Politiet eller Hvemſomhelſt. 
Unalogt meb bet franffe clameur publique og bet engelffe hue and i 
ery er Tydſkernes Nachruf“ (f. Ex. badenfle Str. Pr. O. af 1845 
Art. 49) **); 

Hvor Forbrybelfen ifte tan forfølges uben efter ben Fornær- 
medes Forlangende, er bet en GSelvfølge, at ber ogfaa til Paagicel⸗ 
dendes UArreft udfordres Vegjering af den Fornærmede. 

Qigefaa er det en Gelvfølge, at Enhver maa anholde Perfo- 
ner, ber af Landets egne Uutoriteter efterlyſes; men man bar bog 
i flere fremmede Love inbffjærpet enbeel Forfigtigheberegler i ben 
Anledning, figtende til at forebygge Forverling ***). Hvad Perſo⸗ 
ner berimob -angaaer, ber efteriyfes af andre Landes Megjeringer, 
ubforbres til Anholbelfen gjerne en Ordre fra vedkommende compe- 
tente Wutoritet inben Riget overeensftemmende med Lov eller 
Tractat F). 

Forat betrygge' Sontrollen med Urreftens Lovmaæsfighed og fo- 
rebygge Feiltagelſer, ubforbres efter be flefte nyere Lovgivninger 
friftlig Ordre til bens Jværkfættelfe, ligefom bet gjerne ubtryktelig 
er foreffrevet, hvad en faaban Ordre nøbvenbigvtis ffal indeholde. 

Sfølge ben franfle Lovgivning fljelnes, fom meldt, imellem fo- 





s) Mittermater 1851, 163 ff, Mund-Ræder 1. 653 Rote og Leuntng 
1853 S. 100—106. 
++) Ifolge Ludvig Frey: „Die Staatsanmaltfdaft" &. 76—77 gaaer 
man bog i Anvendelfen af det franffe clameur publique langt vi- 
bere end t England og Tydſtland med Henfyn til de tilfvarende 
Begreber. 
+49) Efr. baierſte Lov af 1813 $ 128 og ſachſiſt Udkaſt Art. 59. 
+) See om engelſt og nordamerikanſt Net I dette Punkt Munch⸗Kader 
L. 212—213. 
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reløbig Urreftorbre til enkelt Retsurøde (mandat d'amener) ogOv å: 
bre til Urreft i Anledning af Sagen overhovedet (mandat år å å 
pot og mandat d'arrét), af bvilfe be to førfte ifølge Praris oj 
uben vibere gaae over til ben fibfte*). De fulle alle være frft | 
lige, be fønlle angive Udſtedelſesdagen, indeholde Betegnelſe af Un 
gieldende og være forfynebe' med Udfteberene Unverfkrift, og bei 
egentfige Arreftmantat føal berhos, fornden Forbrydelſen, tillige av 
give bet Straffebud, fom Pargjældende formene at have svertres å 
(Art. 95 og 96). Fornbfætningen er herved, at egentlig Arre hen |- 
finber Sted efter foregaaende Unberføgelfe, idet man førmben lade | 
fig nøte med en Øremførelfes» eller en Uffentnings-Vefaling (mar- |- 
dat de comparution eller ialfald mandat d'amener), men hver |. 
ben franffe Lopgivning bog erkjenber, at ber maa gjøres Mubtagel: |- 
fer, faafom hvor Paagjældende forinben Underføgelfen bereder fi 
til Flugt o. f. v. Af de for Arreftorbren foreflvevne Former am | 
nogle faa væfentlige, at Ordren uden bem er ugnidig, andre han 
derimod iffe faaban Virkniug **). Det er vderhos i eode d'mstr. | 
crim. Art. 609 under GStraf ferbubt en Urrefiforvarer at indreg: | 
ftrere Nogen fom UArreftant (Hvorom fee Art. 608), uben i Kraft | 
af en lovligen ubftedt Ordre. 

Analoge Beftenimelfer med be franffe findes i be flefte myerr 
Coogivninger, fee f. Ex. ben baierfle Inrylov of 1848 8 32, den 
brunsnigfle Str. Pr. O. af 1849 8$ 8, 9 og 37 cfr. 8$ 5, 6 
og 29, bet fadfiffe liblaft 88 9 og 299, bet preusfiffe Mkaſt 54 
83, 92, 97, Biiriderlovens & 41 m. fl | 

Efter engelff Net er bet en gammel Regel, at ber til Nogen 
Urreft ubforbres Ordre af en Dommer (warrant of commitment 
eller attachment). See be foran citeredbe Steder. Hvor en Or 
bre fral fulbbyrbes ubenfor Udſtederens Diftvict, benytter man gjerne 
faafaldte Endosſements paa Ordren fra ben ene til ben armen Con 
ftabel. 3 Frankrig betjener man fig i faa Fald af et bøift befvær- 





*) 8. Hélie V. 784—706 cfr. Leuning 1863, 54 ff. 
++) $vorom fee &. Helie 1. c. 797—814 
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ligt Førevtisningefyftem. Cfr. og den würtembergfte Str. Pr. O. 

$ 166, bet fadfiffe Udkaſt 8 148 m. fl. 

9 Movfætning til ben firenge Lovformeligheb, fom be nyere 
Levgivninger faalebes lægge an paa, er vor Arreſtlovgivning i bet 
Hele viſtnok hm livet tibsmeæsfig. Som et af alle hine Lovgiv- 
singer anerfjendt Primcip, hvilket bet er lykledes dem mere eller 
minbre at gjennemføre, fan opftilles, at man itte bør ſkride til 
bet haardere Middel, hvor et mildere maa anfees til- 
ftrætteligt. Hvor Idet man har havt en faadan Grundfætning 
for SØte i vore Lovbeftemmeljer, fremganer alene deraf, at vor Lov 
fornbfætter, at overalt, hvor Nogen i Anledning af Forbrybelfe fan 
heftes, om bet end fler veb en Brivatmand, fan ben Anholdte uden 
didere paakegges Baand (L. 1—17—1 til 3, 6—17—1 m. U). 

I Henhold til hvad i bet Foregaaende er anført, antage vi, 
at med Henfyn til Arreſtmyndigheden hos os bør ber fljelnes imel- 
lem, hvorvidt Undberføgelfe er indledet eller et. Er Underføgelfe 
fe indblebet, bør Myndigheden til at beflutte Arreſt paa Perfon i 
ximinelle Tilfælde tiltomme Overøvrigheden famt paa Landet Fog⸗ 
Den og i Byerne Politimefteren, eller, hvor ſaadan ikke haves, Vy- 
ſegden. Er bet derimod tommet til retlig Unberføgelje eller Be⸗ 
handling, bør Arreftmyndigheden ubøved af den eller bem, fom til 
mihver Tib have Sagen under Behandling, herunder tillige inbbe- 
lattet Mnflageforhandling ved Overret, bog at Veflutningen i et- 
huert Tilfælde bliver at tilftille vedkommende Politiembedsmand til 
Dforelſe. Forſaavidt Forbrydelfen kun er betinget-offentlig, bør 
Mrreft ifte befluttes, medmindre Paatale ex forlangt af ben For» 
værmede. Enhver Urreftbefalmg, hvortil be her nævnte competente 
Biyndigheder beflutte fig, bliver at ubftede flriftlig, og bør — faas 
bt muligt — indeholde: 

a bvbens fulbe Navn og Stilling, ber arrefteres, og ialfalb ſaadan 
Detegnelfe af hans Perfon, at Forverling, faavibt muligt, fan 
undgaaes; 

b. Anledningen til Urreften: 

ce. Antybning om, hvorvidt Paagjæelbende firar flal føres til Va⸗ 
retægtsarreft, eller foreløbigen fremftilles til Afhorelfe; 
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d. forfaavidt Urreften fan undgages ved at fille Borgen, da Be⸗ 
merkning berom. 
Gfterlysning eller GStilbrev af indbenlandff competent Myn- 
bigheb er at anfee lige med Urrefibefaling. En lovligen udftet 
Urreftorbre fan fulobyrdes overalt i Riget. Den under tr. d. 
ombanbdlede Underretning har til Henfigt at forebygge, at Paagjel 
dende af Uvidenhed flal afholdes fra at benytte fin Net*). 

Med Henfyn til underordnede Vetjente i Politiets Tjenefte, de 
bør be have Myndighed til i deres Diftrict uden bhøtere Orm, 
unber be for deres Overorbnebe gjælvende Betingelſer, forelsbigen 
at anholde JForbrybere, fom felv angive fig, eller fom gribes por 
frift Gjerning eller friffe Spor eller paa Flugt eller unver andre 
Omſtendigheder, ter ilke tilftede nogen Opfættelfe; men be have da 
ftrar at fremftille Baagjelbenbe for deres Foreſatte eller Stedets 
Unberbommer, hvem ber er nærmeft, med Anmelbdelfe om bet Pot 
ferebe og Anlebningen dertil. Dog fan Afleverelfen undtagelſesviit 


fee til Urreftforvareren, ſaaledes fom i bet Følgende nærmere vil 


blive beftemt. 


Man fammenholde hermed Lov om Retspolitiet for VBrunéwg 


af 19be Marts 1850 8 5, og ben ber givne Forklaring om at 
gribe Nogen paa friff Gjerning. 

Enhver bør funne foreløbigen anholde ben, ber gribes i ude 
tinget-offentlig Forbrybelfe eller bog paa friffe Spor, forfaavtt 
Straffen fan blive høiere enb Bøber, bog med Forpligtelfe til fra 
at føre Paagjældenbe til nærmefte Dvrighed, Politiembedsmand eller 
Dommer, og ber gjøre faadan Unmeldelfe, fom foran med Henjra 
til be underordnede Betjente er foreflaaet. Vaa famme Maade bør 
Enhver funne foreløbigen anholde ven, ber af bet Offentlige er dr 
terlyft, bog at ber førft anftilles nøiagtig Sammenligning ime 
Perfonen og ben Efterlyſtes GSignalement. 

Ved betinget-offentlig Forbrybelfe, hvor Straffen tan bli 
høtere enb Boder, bør Paagjældenbe funne forelsbigen anholdes 
ben Jornærmebe eller ben, fom efter Omftændighederne maa avf 


*) Efr. Schweigaards Proces I. 204—205. 
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bembmbiget til at handle paa hans Vegne, med Horpligtelfe til frar 
it føre ben Unholdte for rette Bedkommende, ſaaledes fom foran 
meldt, og hvis bet Offentlige allerede har overtaget Forfølgningen 
og efteriyft Paagjældende, bør Anholdelſen paa famme Maabe funne 
foretages af Enhver. 

un i Nøvsfalb maa ber lægges Baand paa den Anholdte. 

Den Ret til Urreftfriheb, fom tidligere er omhandlet, bør for- 
blive ufræntet baabe ved ben foreløbige Unholdelfe, ber lan fore 
tages af underordnede Betjente eller af Enhver, og ved den egente 
lige Urreftbeflutning. Dog bør bemeldte Net ikke være til Hinder 
for, at ben, ber gribes i Forbrybelfe, foreløbig anholdes, forfaavidt 

fornøbiges til at faae oplyft, hvem han er og hvor han er at finde”). 
Uagtet, ifølge bet Foregaaende, Arreſtfrihed ſaaledes orbentligvtis 
vil tilfomme ben, ber af grov Uagtſomhed beffaviger eller odelceg⸗ 
ger Rekvcerk paa offentlig Vei eller en af Communen til almindelig 
Nytte anlagt Vandledning, hvilke Forbrydelfer ifølge Crl. Cap. 23 
$ 21 cfr. Gap. 27 & 2 ere ubetinget-offentlige og kun belagte med 
VBoder, figefom Overtrædelfe af Frv. om Maal og Bægt af 10ve 
Jannar 1698 Gap. III. & 8 eller Gap. V. $ 5 m. fl, faa ev 
Dette bog ilfe at forftane berhen, at naar Paagjældenbe var en 
Janffe ubekjendt Perfon, bet ikke ſtulde være tillabt, ved at anholde 
Damn, at flaffe fig faamegen Oplysning om hans Perfon, fom for- 
indigedes til Forfølgning af bet Pasſerede, om han end var iftand 
il ſtrar at deponere bet fornsdne Belsb til Dekkelſe af Boder med 
mkoſtninger. 

Medens den Pligt, ber nu efter L. 6—6—13 og Frd. af 6te 
Febr. 1694 i viste Tilfælde paaligger Enhver til at gribe Gjernings- 
Randen, førmeentlig uben Skade, fom foran bemarket, fan bortfalde, 
Gjønt man i anbre Landes Lovgivninger, fom viift, har Erempler paa 
ignende Anholbelfespligt i meget videre Ubftræfning (code d'instr. 
"rim. Art. 106), bør bog ben Embevbs⸗ eller Beſtillingsmand, der 
Dar at arreſtere Forbryderen, være berettiget til at fræve Biſtand, 
oruden af Bægtere, Slilbvagter og gjennem vedkommende militære 
— — — 


%) Efr. Schweigaarde Proces n. 201, 
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Chefer af andre Militære, endvidere af enhver voren Manbeperion, 
ber maatte befinde fig i Nerheden og uden Fare for fit Liv eller 
fin Helbred maatte funne yde Hjælp, forfaavidt han ikle fraser 
faadant Forhold til Paagjældende, fom i Cri. Gap. 5 8 10 er om 
Hanblet (cfr. Grl. Cap. 9 $ 31, Cap. 10 $ 18, Cay. 14 8 474 
Gap. 23 $ 22). Derhos maa i foruødent Fald Magt anvende 
forat aabne Huus eller andet Zilbolbsfted, hvor ben Mistenkt 
maatte have inbefluttet fig, famt forat overvinde Modftand fra hm 
Gibe. Jøvrigt bør ber ſtedſe vifes muligſte Staanfel for ben Hej: 
tebes Perfon og Rygte, bvorhos, med Henfyn til Hunsmderfsgelj 
efter Paagjælvenbe, bliver at tagttage, hvad ifærbeleshed berom be: 
ftemmes, hvorom Mere i bet Følgende. 

Om lignende Beftemmeljer i andre Lovgivninger angagende 
Magts Anvendelfe fee ben baierſte Lov af 1813 8 149, ben wir: 
temb. Str. Br. O. $ 160, ben brunsvigffe $ 3, bet fadfifte le 
faft 8 129 m. fl. 

Fremgangsmaaben ved Unbholvelfen, hvor Nogen ifølge Orre 
ffal arrefteres, bør være ben, at Paagjælvende, efterat Ordren ar 
ham forevitft, føres til vedkommende Steds Baretægtsfængfel, for 
faqvidt iffe anderledes i Ordren er beftemt (fre foran om Ordrend 
Indhold), hvorhos Anholderen ſtrax har at gjøre Jndberetning til 
ben, ber bar ubfærbiget Urreftorbren, om at famme er efterfommet, 
ligeſom Urreftforvareren har at meddele vedfommende Unbderbommer, 
at Paagjælbende er mobdtaget i Urreften, famt naar og i hoillen 
Anledning. 

Paa famme Maade bliver at forholde, naar Anholdelſen er 
fleet uben Ordre — bet være fig af underordnet Betjent eller Pri 
vatmand —, nar vedkommende SØvrighed eller Dommer, efterat 
have hørt Unholberens Beretning, ikle beflutter ven Anholdtes Løt- 
lavelje. Naar Unbholdelfesftebet i faabant Tilfælde ligger nær ved 
Boretægtsarreften, men ben Embedsmand, for hvem Paagjældent: 
flulde fremftilles, boer fjernt berfra, fan Paagjældende af ben m 
berorbnebe Betjent eller Private ſtrax afleveres til Urreften, mod di 
faavel Anholderen fom Urreftforvareren gjør ben ovenomhandlede 
Snbberetning, og bliver ben Anholdte da — faavidt muligt — ur 
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il nærmere Beſlutning om Hans Arreſt er fattet, at førnare uden⸗ 
or egentligt Urreftværelie, bog under fornsden Bevagtning. 
Varetægisjængflernes Indretning, be Heftedes Behandling og 
Bleie m. m., ber er Gjenftand for en anden Commisſions Over- 
veielfer, maa antages at ville blive beftemt ved færffilt Lov, hvilket 
sgfaa er fædvanligt i andre Lovginninger (f. Er. Lov dm Metspo- 
ttiet i Brunsvig af 195e Marts 1850 8 11)*). Dog antage vi, 
it Procesloven bør bemyndige Dommeren til at lade ben Urrefte- 
'ebe, forfaavidt Unberføgelfens Diemed ubkræver bet, holdes affone 
vet fra Undre**), hvorved vi alene tilfigte en lignende Forholds- 
'egel fom ben, ber ofte er fornøben ved VBibneførfel, og bet er vel 
»verflodigt at tilføie, at Affonbringen ikke bør benyttes fom et piin⸗ 
igt Middel til at fremtvinge Vilftaaelfe, faalebes fom i Frankrig 
ibligere flal have været Filfældet med ,mise au secret" (cfr. 
vran S. 159 og Noten berom). Ligeſaa bør Dommeren funne | 
orlange fig overleveret Breve og andre Gjenftande, hvoraf Paa- 
sjælbende er truffen i Beſiddelſe, ligefom bet bør beroe paa Dome 
neren, hvorlebeg ber bliver at forholbe med Henſyn til Breve, fom 
en Urrefterebe fler affendte eller fom til ham indlobe, fet ille 
andre Qindringer blive at lægge i Veien for beres Beforbring end 
be, ber tilfiges af Underſogelſens Diemed. GStulle mere detaillerede 
Regler herom anſees fornødne, ville ſaadanne findes i det preus— 





M Bi fulle dog om dette Punkt, der ligger paa Grendſen af ben cri⸗ 
minele Proceblovginning, henvife til code d'instr. orim. Art. 603 
614, F. Hélie V. 814—820, Hartmann 1854, 11—14 for Preusfen, 
Frühwald 1854 S. 180—192 for Øfterrige, Str. Pr. O. af Se 
Novbr. 1850 for Hannover $ 240—247, Zürickerlov af I0te Septb. 
1852 96 60—64, ben baterffe Lov af 1813 $6 51—58, den wür⸗ 
temb. £. af 1843 66 183—193 cfr. 161, bet fyenfte Udfaft Cap. 10 
58 29—40, cfr. Jur. Tideſtr. 1 B. 286, Schweigaards Proces H. 
209—212 m. fl. St. Forbudet Å det nye baierfte Udkaſt $ 328 imod, 
at Fangevogteren taler med ben UArrefterebe om Sagen, fan be⸗ 
markes. 

*) Efr. code d'instr. erim. Art. 613 og 614, I. Hette V. 872 ff., det 
preusfiffe Udkaſt 6 103 m. fl. 
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fiffe Ubtaft 88 122 ff., bet fadfiffe Art. 150, 208 og 204 dr 
Art. 191—202, bet baierffe (Urt. 328) m. fl. 


PBrocesloven bør felvfølgelig ingen Tvivl efterlade om Charal: 
teren af en Urreftbeflutning eller Spørgsmaalet om, hvorldds a 
faadan VBeflutning bliver at ophæve eller forandre. Forholdet i 
faa Henfeenbe imellem $övrighedens og Dommerens Myndighed er 
allerede foran berørt*). Hiins Beflutning bør væfentligen betragtet 
fom proviforiff, indtil Sagen fan blive forelagt Dommeren, hvilkt 
fnareft muligt bør ffee, og Dommerens VBeflutning bør funne og 
hœves eller forandres beels af ham felv, beels, naar Paaanke fir 
ber Sted, af høiere Ret. I flere fremmede Lovgivninger, hver 
Actor er Dommeren fibeorbnet, og hvor Actors Virkſomhed ikk 
inbflrænter fig til ben anlagte Sags Ubførelfe, ubforbres endur 
hans (Procureurens, Statsadvocatens) Samtykke til befluttet År 
reſts Opbhævelfe eller til Frigivelfe imob Caution, faalebes fom efter 
ben franffe og babenffe Lov (8 192), cfr. det fadfifte Udkaſt $ 130, 
bvorom ber, efter Actors Stilling hos os, ikke fan blive Zak 
Dog er Dommerens VBeflutning ogfaa i bisfe Lovgivninger ben af: 
gjørenbe, og man negter iffe i Frankrig Dommeren Myndigheb til 
at beordre ben heftet, hvis Paagribelfe Procureuren har funbet 
ufornøben **). 

I England er bet vgfaa Domftolene, ber ille blot enbeligen 
beflutte Arreft, men fom ogfaa ophæve ben, af hvem ben end maatt 
være foretaget, hvilket Sidſte (at ophæve ben) fan fler ifølge habess 
corpusacten af 1679 af Qveensbend (eller em af be 2 andre Weftmin- 
fterretter) paa Begjering af den, ber er heftet, eller og af Wefiferettent 
Dommer pas hans Omreifer ifølge hans Myndighed til at renfe Fung: 


*) Efr. Orſteds Hndbg. 3 D. Sibe 1 ff., Schweigaards Proces IL. 
208—209 og $Hjelms Motiver S. 15. 


=) 8. Holte V. 166—170. 
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ærne (of goal delivery), efterat have labet fig forelægge Regifte 
tt over Fangerne (calendar of prisoners)*). 

Forat forebygge Misbrug ved ben Urreft, fom gaaer forub for 
agsbehanblingen, hvad enten ben befluttes af Politiet eller Un- 
erføgelfesbommeren (redSbommeren), er ber efter engelft, flotff og 
merifanft Net fat visfe Grendſer for dens Varighed eller ialfald 
ibrømmet ben Urrefterebe Net til Løsladelfe, derſom ille hans . 
5ag inben en vis Tid foretages (fee det Unførte om habeas cor- 
usacten). Hertil figter ligelebes Veftemmelfen i Fro. af 3die Juni 
796 $ 25 om, at Forhør flal afholdes inden 24 Timer, efterat 
bogen er arrefteret, cfr. det fadfiffe Ublaft Urt. 162 cfr. 151. Vi 
ave under Materien om Forhor foreflaaet, at bet i Urvefttilfælde 
Ør optages uben Ophold, ibet vi bog iffe have troet at burde an- 
ette nogen vis Tid, inden hvillen bet burde paabegyndes, ba en 
raban Zivsgrænbfe, naar ben ſtulde gjælde talminbeligheb, i mange 
nfelte Tilfælde vilde blive for rummelig. Da bet imidlertib, hvor 
Sebfommenbe: iffe opfylbe beres Pligt, bog maa anſees henſigts⸗ 
væsfigt, at ber inden vis beftemt Tid tan ſtrides til yberligere 
sorholbsregler, burbe Loven foreffrive, at hvor ber i Vy er hen: 
aaet 3 og paa Landet 8 Dage, efterat Nogen er inbfat i Vare- 
ægtsarreft, uben at ben Arrefterebe er bleven fremftillet for Dom 
neren eller bet Fornodne i bet Diemed er blevet iagttaget, ffal det 
aaligge Urreftforvareren at førge for, at ben Urrefterebe gives 
Iogang til at faae Andragende i ben Anledning til vette Vedkom⸗ 
nende opffrevet og affenbt. Det burde maaftee ogfaa udtryffelig 
eftemmes, at Kjenbelfe, hvorved Dommeren negter Losladelſen, 
an af ben Urrefterede paaankes til høiere Met, dog uden at Urres 
ens vibere Fuldbyrdelfe derved hindres, famt at Arreſts Ophæ- 
elfe efter eller uben Dom i intet Vilfælde flal være til Hinder 
yr, at Paagjoælbenbe under forandrede Omftænbigheber paany hef⸗ 
8 i famme Sag. Om ven Urrefterebes Adgang til under ben 
øb bam anlagte Sag at gjøre Unfvar gjælbende for ulovlig Ar⸗ 


1) See Mittermaier 1851, 173—177, Raber I. 197—200, Leuning 1854 
S. 85, Cottu 1. c. 280 efr. 255, 257 og 272. 
fr 
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reft, fee foran 8 24. Staaer faaben Adgang ha ike acben, » 
Unfvaret gjøres gjælbende ber færffilt Sag. Erl. Gap. 16 
6 og 7 figter alene til ben af em Privatmand foretagne Anholde 
medens Unjvaret, hvor Urreftem er foretaget af det Offentlige, u 
bevømmes efter Grl. Gap. 17 8$ 1 til å mer Henſyu til Klage 
og efter Gap. 24 88 2, 3, 5, 8, 27 eller 28 mø Hein til E 
bebsmanben *). 

Ubtrykfeligt at indromme bet Offentlige Net til ſpeciel På 
anfe, bvor Arreft ved Kjendelſe negtes ekMer ophæves, er formen 
lig overfløbigt, ba bet Offentlige felvfølgelig maa kunne pose 
dette Slags Kjenbelfer ikke mindre end andre Kjemelfer, hver 
Dommeren negter at optage Forhør, at fremme en Sag o. de— 
Dog bør faavan Paaanke ikke ubftræltes til Overrettens Veflutni 
ger ved Unklageforhandling, ba Paaaute af visfe Beflutninger, dl 
bvad vi forben ($ 9) have bemærket, autaget i bet Hele ie: 
burde finbe Sted, ihvorvel faadan Paaanke efter fremmede Longi 
ninger oftere tilſtedes **). j 

Derimod burde Loven uvtryfkelig hjemle ven Fornærmede I 
gang til at benytte civil Axrreft imod Vornærmeren, ilte blef 
ben Ubftrætning, fom Loven nu hjemler vet (£. 1—19—15 og Å 
men ogfaa naar be foran opftillede Betingeljer for criminel Ba 
tægtSarreft vare tilftede, bog at Beflutningen blev at fatte of M 
ben og bet under famme Anſvar og Gilterhedsftillelfe, i fo 
Fald, fom ellers for civil Urreft, hvorhos bet burde gjøres Ur 
impetranten til Pligt uden Ophold at forfølge Sagen til 
Den Fornærmede, ber faaleves fåred til Urreft, burde f 
have Adgang til at fee Urreften forfulgt i Forbindelſe me 
Gtraffefag, fom af bet Offentlige var reift eller maatte reifes i 
Naagjældende, forfaavidt Straffefagen ikke berved led Opholb. 
i Loobogens 1—21—1 for Trudſel beftemte Præventionsret 
ba bortfalde. Efterat felve Trudſelen nu ve Gri. Gap. 16 66 
og 12 er bleven en Forbrybekje, ber er belagt med Straf, ſ 










*) Schweigaards Commentar H. 240—241. 
**) Leuning 1853, 83—85, bet ꝓreusſtſte Ublaft 6 102 m. I. 
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egen Præventionsret overflødig ved Siden af ben Urreft, hvor⸗ 
ben Truede, efter hvab her er foreflanet, vilde være berettiget 
) Morbrybeljens Forfølgning (Cap. 27 $8 2 og 3). 

Der bør haves udtryklelig Beftemmelfe for, hvorledes ber bli- 
: at forholde, naar Paagjælbenbe ved Unberretten frifinbes eller 
gen berfra afoifes*). Regelen bør da være, at Ungjæeldende 
ar løslabes, medmindre Dommen fan paaankes og ber frembeleg 
betydelig Dustaule imod ham, under hvilte fibfte Forubfætninger 
n maa forblive arrefteret, inbtil ber er fattet Beflutning om, 
arvidt Dommen flal pasanles eller ei; befluttes Paaanke, afgjø- 
pi Forbindelfe dermed, hvorvidt Urreften bør vedblive, bvor- 
» bet da har fit Forblivende, forfaavidt ike af WAppelinftant- 
me anderledes beftemmes. Efterat endelig Dom er falden, maa 
p blot Mistenktes Anboldelfe ikke fortfættes. 

Ligeledes bør bet beftemmes, at ben Urrefterebe uben Ophold 
fer ot løslade, naar Pantale iffe befluttes, eller befattet Paa⸗ 
le frafaldes, eller hvor Urreftens Grund (faafom før Unbderføgel- 
på Styld eller forat filte fig hans Nærværelfe berved eller fordi 
brgen ilte hør funnet Maffes) ille længer er tilftede. 
| 
) | 
)- Gfter i bet Foregaaende at have berørt Betingelferne for Ar⸗ 
R of hvem ben bør befluttes og ophæves, Fremgangsmaaben 
t bet Dele, ſaavelſom bet Unfvar, fom beraf fan opftaae, 
vi nu noget nøtere opholbe os ved en enkelt af Urreftens Be⸗ 
, ber tiltrænge færegue Forfkrifter, nemlig Stillelfe af Bor⸗ 
eller Caution. | 
Bi have allerede i bet Foregaaende angivet Hovebbeftemmelfen 
efter Ghriftian ben Steg Lov, bvorefter Mistænkte har Net 
at gaae fri imob Caution, ſaalcenge fuldt Beviis ille haves 
ham, meben8 han, hvor faadant Beviis haves, ike kan frie 
Gantton, hvorhos vi have gjort opmærkfom paa, at Lovens 












Efr. herom Rader II. 569—570, Leuning 1. c., den badenſte Str. 
ør. O. af 1845 $ 280, det fadfifte Udkaſt Art. 394. 
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Syſtem itte længer ubetinget følges i Braris, ſtjont det ifte ubtnk 
felig er hævet*). Mistænkte fan ille borge før fig felv, uden for 
faavidt han eter Huus, Jord eller Gaard (£. 1—21—2). UAnfre 
ret for ben, ber inbgaaer Borgen, beftaaer i 60 Lev Søk (8 
Spy.) famt i be Bøder og Omtoftninger, Paagjceldende flukde tå 
fvare (£. 1—21—6 cfr. 3), hvorimod Anfvaret i Lilfælde af Ye 
gjælbenbes Unbvigelfe ille forøges for be grove Misgjerninger, va 
anfees med høiere Straf (1—21—5), uden forfaavidt Borgen hur 
gjort fig flyldig i Deelagtighed i Unbvigelfen, og Grl. Cap. 5 49 
efr. Gap. 6 & 11 faalebes paa ham tan blive anvendelig. ft. 
bog Gri. Gap. 5 $ 10. Derimod fan Borgen, naar han vil, fre 
træde fin Forpligtelje for Fremtiden, væ at overlevere Ungjældene 
til SØvrigheden (£. 1—21—5 og 7). 

Bi have ligelebes bemærlet, at efter be nyere Lovgivninge, 
hvor Munbtligheben er overveiende, ere RNeglerne om Arreſt i vet 
Hele firengere, enb fom antages fornøbent hos 06. Dette gjel 
ogfaa med Henſyn til Løsladelfe imod Caution. I Frankrig € 
Adgang til faaban Løsladelfe fun tilftanet Domicilierede (om en 
ubenfor Diftrictet)**), ber funne flippe med correctionel Straf m 
ifte tibligere veb Flugt eller deslige have bragt deres Cautioniſtet 
i Unfvar***), Ifolge Casfationsrettens Domme i fenere Tid a 
faaban Løslabelfe berhos tun facultativ eller beroende paa vedkom 
mende Dommers Beftemmelfe, medens den tidligere anfaaes fom a 
Ret, ben Mistænkte kunde gjøre Fordring paa, uden at bog ben 
Forandring er Følge af nogen Forandring i Lovgivningen, wa 
alene af forffjellig Fortolking af famme Lovt). Cautionsbelsbet 
Marimum er ved code d'instr. crim. Art. 119 kun for enkelt 
Tilfcelde beftemtt+t), og bens Minimum er nu ifølge Decret af 23m 


*) Ørfteds Hubba. 6 D. S. 376 ff. 
+84) See Å. Hoͤlie V. 767. 
s+*) Code d'instr, crim. Art. 113 ff. cfr. I. Helie 1. c. 841 ff. og Ber- 
riat-St.-Prix II. 1 T. 416—425. 
+) I. Heélte V. 852—853. 
++) Efr. F. Hélte 1. c. 866. 
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Rart6 1848 alveles ubeftemt*). Cantionen er uveluktende kuht⸗ 
t til Pengeværdi, bet intet Qenfyn tages til Cautioniſtens Per» 
m; ben Mistænkte fan derfor være fin egen Gautionift. Silker⸗ 
den fan gives ved Pant i faft Gienbom eller i Penge, og ben 
mfalder veb Paagjældenbes Flugt eller Uveblivelfe, uben bog ber- 
n ubetinget at forbrybes. Det faftfatte Cantionsbeløb figter nem⸗ 
g til at boælffe mulige Boder, Omloftninger m.m., og er ille, fom 
as o8, en Filægemulct, ber ubetinget rammer Cautioniſten for. 
ben hane øvrige Unfvar. Naar efter ben lovbeftemte Anvendelſe 
pode d'instr. crim. Art. 121) Noget bliver tilovers af Cautions⸗ 
eløbet, fljetnes imelletn, hvorvidt Cautionen fun figter til Ungjæl 
mbes Tilftebeblivelfe under Sagen eller tillige under Executionen; 
førfte Tilfælde faaer Gautioniften bet Overflybende tilbage, i fibfte 
mimob tilfalber bet GStaten**). 

3 England er i fenere Tib aabnet førre Avgang enb tidligere 
I Frigivelſe imod Caution, hvillet enbog nu ſtrelkker fig til felony- 
bager, bog at bet fledfe beroer paa vedkommende Dommers Dis. 
tion. Dommeren har herved førnemmelig at tage Henſyn til ben 
øre eller mindre Ganbfynligheb for, at Paagjælbende vil indfinde 
J for Netten, naar hans Gag foretages, fljønt derved bog ogfaa 
ammer i Vetragtning Paagjælbenbes Stilling, Straffens Størrelfe 
J Beviſets VBeftaffenhe».. Selv i Høiforræverifager tan Oveens- 
må fritage for Arreſt enten ved Uppel eller pan habeas corpus. 
Melong- og flørre misdemeanor-Gager udfordres, at 2 Freds⸗ 
hnmere ere enige i Jrigivelfen, hvorimod i Byerne een: Politi. 
huner6 Beflutning er not. Frigivelfe imod Cantion tilftebes tøv. 
hå tun med flor Forfigtighed, og med Henfyn til Cautionsfum- 
has Gtørrelfe gjelder fun ben Regel, at der ille maa forbres 
erdreven Sikkerhed. Cautioniſterne fulle være Hunseiere, tro» 
mbige og myndige, og ben Mistænkte flal, naar han er myndig, 
* felv ſtille en Sum til Sikkerhed, foruden hvad der ſtilles af 


B) Gee og Morin: répértoire génér. et raisonné %. 2. 346 og Mo- 
gron: code expliqué, Åppendien S. 1—2. 


9 F. Hølie 1. c. 
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Cautioniſterne. En Sum af 500 til 1000 Pund Sterling f 
ges ille fjedben af hver af dem, felv om Forfeelfen trle 
tydelig *). 

Af nyere tybffe Lovgivninger fulle vi fpecielt uvhær 
baterffe Udkaſt (af 1851), hvor bet Bedſte turde være gjengir 
bvab ber gjælder i Tydflland. Ifølge Art. 310—318 er C 
mbffrænket til be mindre Lovnvertræbelfer, ber ikle ere Gie 
for Jurybehanbling, og felv ba modtages den ilfe, hvor bet 
befrygte, at Paagjældende vil tage Flugten, eller hvor Arrefte 
anden Henſigt enb at forebygge Undvigelſe, ſaaſom forat fore 
Gollnftoner o. besl. Den Sikkerhed, ber frilles, Van tillige 
ub par, at Paagjceldende itte forlader et ham amviiſt beftenr 
holbaſted. Belobets Storrelſe beftemmes efter Omftændighe 
ibet Henſyn tage til mulig Erſtatning foruden til fantlige 
koſtninger. Siklerheden tan frilles enten ve Depofitum af 
eller Penges Værd eller ved Hvypothet elfer ved Caution af 
heftige i Miget bofatte Mænd, hvorom Ult Veflutning afgiv 
Underføgelfesbommeren, efterat Stat&advocatens Formening e 
hentet. Om Silkerhed end er frillet, bliver Angjældende i 
hefte i følgende Tilfælde: 1) naar Straffedom er affagt og ' 
fem er høiere end Boder, 2) naar Paagjceldende uden Undſth 
ubebliver, 3) naar han pas anden Maade vvertrader Sitte 
documentets Bettngelfer og 4) naar ny Omfæmvigheder tom 
ver gjøre hans Heftelfe nødvendig. I Tilfælvene No. 2 og: 
falder Beløbet fe ftrar, men fun faafremt Paagjælvende ti 
den 8 Dage frivilkg fremftiller fig o. f. v., eller af Caution 
bringes til at opfylbe be Betingeljer, ber ere mislighokte. 
Summen førbrybes, tilfalber bet Overflybende Statscasfen, 
Grftatuing og Omtoftninger ere dætteve. Cautioniſterne hav 
gres til Baagjeldende og hans Urvinger. 

JForøvrigt fulle vi om benne Materie henvife til Jur. I 
8 8.2 5. 38 ff., 9 8. 2 $. 1 ff., 14 DB. 2 $. 120—12 
wårtemb. Str. Pr. O. 1843 88 177— 282, bet fadfifte 


*) Muné-Ræder I. 655 ff. og Mittermater I. c. 
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ri. 153 ff. ned Mottver, bet mye preusſiſte Ublaft 48 105—1192 
fl. St 

Øvab ui ſaaledes have ubhævet af fremmede Lovgivninger, vil 
ifnnot hemme tjene til Beilebuing, men antages ille ubetinget ot 
ude efterfignes. Vi have allerede foran i nærværende & under 
k og C. antydet, at PBaagjælbende ille i Regelen bør borge for 
ig fele, at felv ved be førre Forbrydelfer Dommeren ho oå bør 
øve focultativ Myndighed til at tage imed Caution, og at ved be 
dre Overtredelſer Misteenkies Arreſtfrihed ilke ubetinget bør be⸗ 
be pan Dommerens Godtbefindende m. m. 

Øi fulle her i Gammenheeng nærmere angive, hvorledes vi 
øve tent 08, at benne Materte hos os burde ordnes. 

Overeensoſtemmende med ben Grunbregek, at man ille bør firide 
Ni bet førengere Minvel, ſaalcenge bet mildere er tilftrærtefigt, bør 
Adtommende, ber har Urvefinmyndighed, efter Omfærbighederne 
Metfor Gaution funne lade flg nøte med en mindre Siklerhed, 
faavidt ſaadan anſees betryggende, ifærdeteøhed hvor Forunder⸗ 
Byelfen er fluttet og ben Straf, hvorom ber lam blive Sporgs⸗ 
Mmef, er mindre betybelig, ſaaſom Forbud mob Pas, eller at Paa- 
helvete flilles under Politiets Opfyn, eller at han giver Løfte om 
bruille forblive paa et beſtemt Sted eller ben et viſt Diftrict, 
Par forpligter fig til, om han maatte ville forlade famme, forelø- 

at opgive fit nye Opholdefted og berfra at fremmuøve efter 
VBarfel, fem om han ille havde forladt Stedet eller Di» 








Anſees bet fornodent, at ber files Siklerhed eller Borgen, 
Arreſt fan wundganet, modtages udenfor Bodeſager hverken 
eller Pant fra Paagjceldende, nen alene Borgen af een 
flere fulbmyndige og vederheftige i Miget bofatte Mænd, ver 
av for, at Baagjældende vil blive tilftede indtil Sagens Slut- 

Den Sum, ber i Lilfækde af Løftets Misligholdelje forta⸗ 
faftfottes af ben, ber beflutter Ungjældendes Fritagelfe for Ur. 
: fra 30 til 300 Spd., hvorved Henſyn bliver at tage til ben 
e eller minbre Straf, ber tan følge af Forbrybelfen; eller til 
Sanbfynligheb, ber er for, at Paagjeldende lan bline foldet, 
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eller til ben Formodning, ber fan være for, at Pangjældende mer fl: 
enhver Omftændigheb vil blive tilftede o. f. v. : 

Det til Sikkerhed ſtillede Gautionsbeløb forfader, naar Par 
gjælbende unbviger og ilfe inden 24 Timer, efterat han ſtulde hav 
været nærværende under Sagen, igjen frivilligen indfinder fig eda 
af Borgen bringes tilftede. Der havet ingen Negres for Velsbd 
til Paagjeldende eller hans Urvinger. Forſaavidt Noget beraf å 
ver tilovers, efterat ben Forncermedes Wrftatningstrav og Omkh F. 
ningerne ere deklede, tiljalber bet Statscasfen. Til Omkoſtningene 
regne6 be Ubgifter, fom bet Offentlige eller ben Fornærmede mane |-- 
have havt ved Paagjældendes Paagribelfe i Unbvigelfestilfælbe, edle |- 
ved Retsſesſioner, fom berveb ere fpilbte. GSlulbe Siklkerhedébel⸗ 
bet ilfe være tilftrælfeligt til Dællelfe af be ve Undvigelfen 9 
berveb fpilbte Retsfesfioner voldte Omloftninger, har Vorgen tt 
tiljøare bet Manglende. Om han ved at bibrage til Unbvigelfer 
e. best. maatte paabrage fig bberligere Unfvar, fritages han byg |: 
iffe berveb for at tilfvare Gilterhedsbeløbet med bet mulige Tilleg, |- 
fom foran ombhandlet. 

Den Forandring er her foreflaaet i bet VBeftaaende, at Vor 
gen iffe har at tilfvare ben Paagjceldendes Boder, da Unfvaret el⸗ 
lers kan blive betybeligere ved en ringe end ved en for For 
brybelfe. Sikkerhedsbelsbet faner efter vort Forflag en bok: 
belt Gharakteer, idet famme paa eengang er Erſtatning og Vo», 
ba ogfaa bet Overflybende forbrybes. Betragtet fom Boder 
vilde imidlertid Gilterhevsbeløbet converteres til en Skjerpelſe 
i Hovebftraffen efter Gr. L. Gap. 6 $ 11, ſaafremt Vorga | 
ved fit Forhold ogfaa havde paadraget fig ftørre criminelt Yn 
foar*), og forat forebygge bette, ber vide funne betage det Of: 
fentlige og ben ornærmebe ben Adgang til Skadeslosholdelſe, fom 
meb ben ftillebe Sikkerhed tillige var tilfigtet, og talfald forat gjør 
Reglen fimplere og lettere at anvende, er Glutningsbeftemmeljen 
tilføiet. 

Bi have ikke foreflaaet, at Sikkerhedsbelsbet ſtal være forbrubt, 











*) Schweigaards Proces IL. 204, 





Vi 
8 
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ſaafremt Paagjceldende undlader at afgive Møde efter Paafordring. 
Forſommelſe af et Mode fan nemlig ofte have ſaa liden Betydning 
før Sagen, at Summens ubetingede Forbrybelje besaarfag i mange 
Tilfcelde vilbe være ubillig. At indlave fig paa fpecielle Regler 
efter Modets ſtorre eller mindre VBetybning vilde lede til for ſtor 
Biotloftighed. Det Simplefte er berfor, at naar Paagjælvende und- 
laber at møbe, laber bet Offentlige ham uden videre afhente med | 
Magt eller henfætte Å Arreft.  GSaalænge Paagjældende ikke und» 
miger, flaaer Adgangen hertil ſtedſe aaben, og hvad bet egentlig 
Hbumer an paa, og hvad Sorgen berfor mebrette bør fvare for, er, 
nt Unbvigelfe ilfe finder Sted. 

- Der funde fynes at være nogen Strib imellem at tilftede 
rgjælbende at være paa fri Fob imod et fimpelt Løfte om at op- 
fig paa et beftemt Sted o. f. v., fom nysmeldt, eller fordi 
er bomicilieret (fee foran t nærværende 8, Litr. B. No. 2), 
paa ben anden Side uegte ham, ubenfor Vøvetilfæke, at fille 
ly vis Valuta til Gitterhed for fin Tilſtedeblivelſe. Disſe vore 
ag ere imiblertib byggebe paa ben Forudfætning, at bet vær 
atfigen er ben perfonlige Troværbighed, ber bør komme i Vetragt» 
ag, forat Arreſt fan eftergives, og at hvor faaban Troværbighed 
gler, en vis Pengefum ikke bør kunne træde iftedet. Den, fom 
er bomicilieret her i Riget og ilte nyder perfonlig Tillid, bør 
iffe kume være fin egen Gautionift. En vis Pengefum har 
eget minbre at bethbe, naar ben ftilles af Paagjældenbde felv, 
naar ben ftilles af Trediemand, fom Tabet af en faadan Sum 
meer end tilftrælteligt opveies ved ben Adgang, Paagjeældende 
at unbvige faaer til at unddrage flg Sagen. Hos Trediemand 
bnob vil Frygten for Bengeanfvaret ille i Reglen opveie8 ved 
yrbele, ber funne være forbundne med Paagjeldendes Flugt, 
før enb yderligere at affljære al Uvfigt til ſaadan Fordeel for 
toniften, have vi foreflaaet, at naar Gilferhedsbeløbet er fore 
haves ingen Regre8 i ben Anledning til Paagjælbeude eller 
Arvinger. 

At give nærmere Beſtemmelſer om ven Grad af Sikkerhed, 
ienifterne bør frille, faafom om ber bør gives Pantefilferhed, 
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hwor Geløbet ifte deponeres o. ſ. v., anfeett ikke fornøbent, va vet: 
t hvert Tilfækde førnreentlig fam cverlades til vedkommende Urref: 
nmidigheds Conduite. Det prensfifle Ubtaft, hvorefter Pengeanfves 
ret figefon efter ben franffe Lovgivning er Hovedfag, tilfarer hot 
Modtagelſe af Penge eller Statspapirer efter Dagens Gours. 

Fornenmmelig med Henfyn til, at Losladelfe imod Caution mr 
pertiden fan blive at beftemme af Andre end Dommeren, bør Loven 
faftfætte et Minimum og et Marimum for Cautionsbelobets tør 
velfe. %i have lagt bet nu levbeftemte Getøb (30 Gpv.) til Grnb 
fom Minimum. Efr. det foenfle Udtaft Gap. 10 $ 41, brer, ner 
for Bøvetilfælde, Minimum i Regelen er anfat til 100, Marum 
til 500 Nigsvaler. 

Det tunde være tvivlſomt, om Canttowiften burde tilfvare men. 
an GSitterhedsbeløbet: men be Omkoſtninger, ber ver Cantionmt 
Misligholvelfe fpilbes, bør dog billigvite i ethvert Fald erftattel. 
Cfr. vet fadfifte Udlaft 88 130 og 156—157, hvorefter Bangjel | 
dende tfte fan forbre de ham paahvilende Boder og Gagsomlft 
ninger liqviberede i bet forfafone Cautionsbelob, men ven Fornær: |: 
mede berimob fan forbre ven ham tiltemmende Gvitatning fortrint 
vis bolet beraf. Ut ubftrætte Cautioniſtens Forpligtelfe i Anale⸗ 
gte med Gr. L. Gap. 26 8 3 derhen, at ban fulde tilfvare ven 
Forncermedes hele forbring paa Skadeserſtaming, vilde lægge akt 
før ftore Vanffeligheder i Beien for Borges Tilveiebringelfe. E 
anden Sag er vet, at VBeløbet fortrinsviis benyttes til Dettelfe, 
faavidt tilftrætte fan, af Erftatningen. 

Ut ber, fom i flere Lovgivninger beftemt, gives Gauttenifte 
nogen Frift til at bringe Paagjeldende tilftede, naar han unvvige, 
er ikke mere end rimeligt. J ben baierffe Lov af 1813 & 138 
og ben würtemb. Str. Pr. O. 1843 8 181 regnes Vriften fre 
Unbvigelfen. Vi antage, at ben Forlængelfe af Friften, ber ligger 
t, at ben regnes fra bm Tid, Angjceldendes Nærværelfe under Ga 
gen ubforbredes, faafon efter Indkaldelſe til Retamode eller vet. 
lige, uben VBetænkeligheb fan tilftaaes. Cfr. bet preusfiſte Uvtaft $ 
111, ver ftemmer hermed. Det fadfifte Udkaſt $ 156 mbrømmer 
en frift af 30 Dage. 





Gautionen er beregnet po at flane ved Magt, indtu Sagen er 
t. Dog er bet kart, at ben af flere Ørunde førmmen tan op⸗ 
ſaaſom naar Gantiouiften figer fig af med fir Forpligtelje og 
leverer Paagjældenre til bet Offentlige, hvortil ham bør være 
itiget, eller naar bet Offentlige paa Grund af femere mbtrafne 
tænbigheder finder fig foranlediget til at tage Paagjceldende un⸗ 
Forvaring, ligefan nanr Cautioniſten (eller Paagjceldende) for- 
1 afgaæer ve Døden. Paa Cautioniftens Bo eller Arvinger 
føres hun bet Pengeanfvar, der var opſtaaet forinden Cautioni⸗ 
| Død.  VBevbliver midlertid Cautionen ligetil Sagens Sint- 
, bør ven enkelte Handling bog nærmere angived, hvorved For. 
elfen ophøret. Den bør vel faaleves, hvor ikle noget Yndet 
ebtaget, anferd bortfalden, naar Paagjældende ved Dom i Sa- 
frifindes eller Sagen haves eller afvifes.  Gaaer Dommen 
nob ub paa at fælde Angjceldende, bør Loven forebygge, at ber 
Sagens GSlutning, men førinden Erecutionen, opftaaer et Mel» 
um, hvori Ungjældende er par fri Fo» uden Vorgen, fljønt 
an, naar ben overhovebet er fornoden, ifærdeleshed ba tiltræne 

Det bør derfor beftemmes, at naar UAngjældende ved Dom 
18, ophører førft Borgens Forpligtelfe, naar har har overleve» 
Beaagjældende til vet Offentlige. Dette er heller ille Undet, 
hvad Henfigten med Borgen iftevetfor Arreft ligefrem tilfiger. 
(ve det Offentlige vtfe fig forfømmeligt i at erequere Dommen, 
neppe ialmindelighed er ot befrygte, tam Borgen til enhver 
unbbrage fig al Mleilighed beraf, wved at fige fig af med fin 
ligtelfe. Naar flere fremmede Love indeholbe Beftemmelfe øm, 
iovpligtelfen bortfalber, hvor Angjolbende, om end under anden 
, fælbes til Strafarbeide og bermed acqviefcerer m. m., faa 
r berved ben YForubfætning til Grund, at Caution ille kan 
'age8, hvor Straffen, hvorom ber fpørges, har naaet en vis 
relfe, hvilket imidlertid mgen Unvenbdelfe bar, naar ved be førre 
rydelſer, fom af os foreflaaet, dedkommende Dommer eller $Øv- 
D ſtal have facultativ Myndighed til at fritage for Urreft 
Gaution (føran Litr. C.). 


- 


524 


9 Forbindelſe med, hvad vi have anført i 8 28 om ber vi Å 
melige Upſtrekning af Domfældtes Forpligtekfe til at tilfvare Gapé P 
omloftninger ialmindbelighed og om ben liberalere Opfatning, fom i 
faa Henfeende i det Hele har gjort fig gjældende i nyere Longir 
ninger, ere vi tilbøtelige til at antage, at Omtoftningerne ve Pa 
gjælbendes Unboldelfe og Urreft itte af ham bør tilfvares, forfer 
vibt be ikke ere en Følge af forføgt eller ubført Undvigelſe de 
færegen Forſeelſe under Sagen, faafom Ubdeblivelfe fra Retsmse 
o. begl. Det er viftnot ntvivlfomt, at tfølge ben almindelige Ste 
beserftatningslære har Paagjceldende at tilfvare famtlige Urreftom 
toftninger; men be Billighedshenfyn, ber i fenere Tid have gjort Å 
gjælbende, gaa netop ub paa, forenbeel at gjøre be almindelige 
Regler om Gtadeserftatning uanvendelige med Henfyn til de må |: 
Inftiteforfølgningen forbundbne Ubgifter. Og flal Villighed fritege | 
for at tilfvare beslige Ubdgifter, bør bet udentvivl fornemmelig fr | 
ber, hvor man betager Angjceldende hans perfonlige Frihed, og ber | 
veb i Regelen gjør ham al Arbeidsfortjenefte umulig. At bebitere I 
ham, hvad hans Fængfling fofter, forat han fiben muligens fan op 
arbeide bet, er viftnof at gaae til bet Yderfte. Naar man flal og 
fille en almindelig Regel, maa man tænke fig Forholdet, fom bet 
talminbeligheb er, og bhvorefter ben ftore Masfe af Forbrybere er 
uformuenbde, medens bet Mobfatte hører til be fjelbne Unbtagelfer. 
Bore Fengſler ere ille ved beres Jnbretning beregnede paa at give 
Paagjældende, om han ønffer bet, Adgang til Urbeivsfortjenefte, og 
heller ifte ved de egentlige GStrafarbeibSindbretninger er ber Lale om 
Grftatning for Fangens Ophold og Underholb fammeftebs, om han 
enb maatte være ube af Stand til at give noget rimeligt Wapiva⸗ 
fent ved fit Urbeive. Den Uformuende er med Henfyn til Arreſt 
allerede fiillet paa en uforbeelagtigere Fod end ben mere Formuende 
derved, at benne oftere og lettere end hiin vil funne opfylde Lovens 
Betingelfer for at unbgaae Fængfling. Men den Uformuende, ve 
af Mangel paa Gautionifter eller faft Eiendom og Moæring har 
maattet vandre i Urreft, vil rammes bobbelt, naar ban ille blot 
flal paaføres be umiddelbare Lidelfer, ber ere forbundne mø at 
benfibbe t Fengſel, men ogfan bagefter flal paaføres et Unfvar, ber, 
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sar ban vifer fig firæbfom og ordentlig, i Virkningen vil være bet 
amme fom en Straf. Det ringe Udbytte for bet Offentlige, der 
Negelen ubbringes ved Arreftomkoftningernes Repartittom paa be 
domfælbte, i Forhold til bet meb bet forøgede Regnflabsvæfen for- 
unbne Arbeibe, turde ogfaa fortjene at fomme i Betragtning, hvor 
aa flærte Billighedsgrunde allerede ere tilftede for Fritagelſen. 
Bamme Regel bør faaledbes formeentlig gjælde om Ubgifterne ved 
Ingjælbenbes Frihebsberøvelje før fom efter Dom. See det 
venffe Udkaſt af 1849 Gap. 7 $ 2, fammenholdbt med Motiverne 
il bet tilfvarenbe Sted i Udkaftet af 1832 S. 135*). Derimod 
inde vi overveinde Grunde for, at BPaagjældende bør tilfvare ben 
forøgelfe i Arreftomtoftningerne, han felv ved utilbørligt Forhold 
nber Sagen foranlediger. Heller ikke bør under Fritagelfen være 
mbefattet be Ubdgifter, ber, efterat Angjceldende er arrefteret, for- 
nlediges ved hans Transport til Retsftebet og andre Steder. Un- 
jælbenbes Mangel paa Oprigtighedb giver byppigft Anledning til 


») I disfe Motiver heder bet S. 134—135 blandt Andet: „J mange 
Lande er det Princtp antaget, at Enhver, ber fældes til Straf, og- 
faa flal betale alle be Omkoſtninger, fom i og for Rettergangen 
vorde anvendte. Dette Princip fan viſtnok af Retsgrunde forfvares, 
men bet har hos os aldrig været gjældbenbe, og Committeen troer 
ille heller, at det i hele fin Strenghed bør blive bet. De Foran- 
ftaltninger, Staten gjør til Opretholbelfe af den almindelige Sit. 
kerhed, bør af det Offentlige befoftes. Skulde nu for hver ſarſtilt 
Sag, hvor faabanne Foranftaltninger behovebes for enkelt Perfon, 
benne belaftes med Gobtgjørelfe for ben Undeel i de nevnte Omkoſt⸗ 
ninger, fom før hans Bedfommende kunde anfees paadragne, opftod, 
ubenfor felve Straffen, en Forogelſe i Anfvaret, fom et paa For- 
haand af Lovgiveren kunde beregnes, og en Vidtleftighed I Regn- 
flabsvæfenet, hvis Uleiligheder ubentvivl maatte overveie ben ringe 
Fordeel, fom var at vente Å de yderſt faa Tilfælde — troligen ikke 
1 af 100 — ba ben omfpurgte Erftatning virkelig hos Domfaldte 
kunde inddrives.“ 

Efterat dette noget nærmere er ubviklet, foreflaaer Committeen 
unber No. 2, at Angjælbende blot faaer at erftatte de Omkoſtninger, 


fom ere forbundne med felve Fangſlingens Jværkfættelfe („hans 


gripande*), men ifte be Ubgifter, ,fom gjøres for den Fængfledes 
Underholdning og svrige Fornodenheder“. Hvorvidt denne Diftinc- 
tion forøvrigt er den bedfte, fulle vi lade faar derhen. 






faaban ZTranspert. Gilde man uvfirelte Fritageffjen hertil, mot I 
den med famme Føte fame fomme til at omfatte famtlige Sagt 
omfofininger. Men de Grunbe, ver tale for Fritagelſe for Wret | 
omfofninger, tale veg iffe med famme Gtyrte for Fritegetſe fr F 
Sagsomkoſtningerne i bet Hele. Sagen og dens Omtoftninger av 
nemlig en birecte, under enhver Omfænbdighed nøbsentig Følge d 
Forbrybelfen, Urreften derimod er en GStjærpelfe i Forfølgninge, 
boorom ber viftnot iffe vilde blevet Tale, derſom Forbrybelfen ile 
var begaaet, men hvis Nødvendighed bog beroer paa flere tilbedt 
tilfælbige, Angjælbenbe forendeel utiltegnelige Omftænbigheder. 


II. 


Dm Sufpenfion. 





Ligeſaalidt ſom Grundlovens $ 21 er til Hinder for, at ba 
Met til at ubnævne Embedsmand, fom deri er tillagt Kongen, uer 
mere gjennem Lovgivningen reguleres, ligefaalibt er ben følgende $ 
til Hinder for, at ben Suſpenſionsret, fom vert omhandles, i bes 
Ubøvelje fuyttes til lovbeftemte Betingelfer. De Henfyn, fom vå 
Gufpenfionen bør fomme i Betragtuing , falde forendeel ſammen 
nedb bem, ber bør gjælde ved Urreft, ibet nemlig Forfølgningen 
berveb paa en for Paagjældende færbeles følelig Maade fljærpet, 
hvorfor Lovgivningen faavidt muligt bør føge at forebygge Midlet 
Anvendelſe, hvor bet ikke fornøbiges, og overhovedet at formindfk 
be bermeb forbundne Onder. Derimod figter Sufpenfionen ille, 
fom Arreft, til at filve Ungjældendes Nærværelje eller forebygge 
Gollufioner, hvorimod ben fpecielle Grund her er en gavffe anden, 
nemlig Bigtigheden af, at be JForretninger, ber ere betroede ved⸗ 
- Fommenbe Embeds⸗, Beftillings»- eller Ombudsmand, ubføres fore 
foarligt og lovmæsfigt. Dette Henfyn har ogfaa gjort fig giceldende 
i Griminalloven, ibet navnligen faft Unfættelje i Statatjeneſten er 





37 


hæret uforenelig med Domfældelfe enten til GStrafarbeive (C. L. 
mw. 2 $ 14 fr. $ 34) eller for em mindre Forſeelſe af færbdeles 
noralft eller forargerlig Veffafjeuhed (Kap. 6 8 28), ligdøm 
bog blot grov Forfømmekfe fan paadrage Kmbensfortabelfe (Gap. 

| $ 28 dfr. $ 32).  Ombu for Statstjeneften tilfiger, at ben, ber 
er Lovgivningen maa antages at have forbrubt fin Met til at 
bblive beri, ftrar fratræber Horretningerne; men ba ben foreløbige 
mømmelfe, der finder Sted forinden Sagen ved Retterne er un- 
rføgt og paabømt, bog muligens lan være feilagtig, bør Loven 
femme, hvorledes i fan Fald bliver at forholde. 

Forat forebygge Viltaarlighed, fan bet efter vor Criminallop⸗ 
mings Veftaffenhed formeentlig uden Beteenkelighed opftilles ſom 
gel, at en Embeds⸗, VBeftillingss eller Ombudsmand, ber ille 
en Dom tan afffediges, heller ille ndeu Dom bør kunne ſuſpen⸗ 
'€8, medmindre der findes Grund til at fætte ham under offentlig Til- 
e til Fortabelfe afi Embedet, Veftillmgen eller Ombudet (eller 
ere Straf). Vetingelfem for faadan Viltale bør, fom ve vffent- 
Filtale ialmindelighed (fee bet Foregaaenbe), være rimelig Grund 
Mistante eller Formobning om, at bet Oplyfte vil have mindſt 
rtabelfe af Embede, Ombub eller Veftilling til Følge. Der 
mmnes iffe at være tilftrættelig Grund til at frille Statens Lje- 
met en ſerſtilt Klasſe i faa Henſeende, forſtjellig fra ben, hvor⸗ 
alle Andre henhøre, naar Sporgsmaalet er om Juſtitsaction, 
balig antages iffe en blot privat Gigtelfe eller et privat Sogs⸗ 
pel at afgive Grund til at fætte ham ud af hans Kaldsvirlfom- 
hk Naar Ghriftian den 5tes Lovbog i 1—5—2 og 3—4—4 
per ub fra, at privat Tiltale for Forbrydelſe er mot, til at Em⸗ 
| en bør fratræbe fine Forretninger, mbtil han ved Dom 
— erindres man atter herved om, at Griminalprocesfen i 

le var privat paa Lovbogens Tid; men Veftemmelferne pasfe 
heller ille til vor nuværende Criminalproces. Ut iøvrigt 
ilte var, at Embedsmanden flulde vige for bare og løfe 
mger, figes ubtryfteligen i 3—4—4 in fine. Maar be al 
Petingelfer for Iuftitsaction erklæres ogſaa at gjælde om 
Filtale imod Statens Tienere, og Sufpenſtonen indflræn- 
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feg til be Tilfeelde, hvor vedkommende Embeds⸗, Vefillings- e 
Ombudsmend fættes under Tiltale til Fortabelfe af Embedet,“ 
fiillingen eller Ombudet, bliver ber ingen Anvenbelfe længere 
Lovens 1—5—2 og 3—4—4, hville derfor antages at burve 
hæves. Det Samme bør ba flee med Henſyn til Fr. 27de Sept 
1799 88 10 og 11 og PL 4be Januar 1800, forfaavidt be da 
flutte fig. Bi kunne efter bet Anførte felvfølgelig ilfe være ar 
met Hjelm, naar han i fit Udkaſt $ 71 med Motiver Side 177 
179 ilfe blot optager VBeftemmelferne i £. 1—5—2 og 3-4- 
men enbog gaaer et Skridt vibere og foreflaaer, at felv en æra 
rig Beftylbning, fremført af navngiven Privatmanbd for SØvrighe 
flat — uden Qenfyn til, hvorvibt ben maatte anſees grumdet d 
ei — gjøre vedlommende Dommer (0. f. v.) uffilket til at betjt 
Retten m. m., indtil han ved endelig Dom, der muligens førk I 
ber fig erhverve i Høiefteret, har fralagt flg Beftyldningen. 

Da ven fufpenderede Embedsmand ifølge Grundlovens 8 
nftrar" flal tiltales for Domftolene, bør de famme Regler, I 
gjælbe om Urreftfags hurtige Forfølgning, og bet Unfvar, fom & 
fommenbe, ber have med Gagen at beftille, paabrage fig vå 
unblabe ſaadan Hurtighed (C. £. Gap. 24 88 2, 3, 4,51. | 
udvides til ogfaa at gjælde, hvor Nogen er fufpenberet. 

Om ben GSufpenberebes Behandling og Hvad han bør hø 
gjøre Fordring paa til fin og Familie8 Underholdning, havet | 
Tiden ingen Beftemmelfe. Man følger gjerne Unalogien af 
23de April 1813, hvorefter Embedets Nettoinbtægt beles lige i 
fem ben, ber beftyrer Embedet, og dets Indehaver. Denne I 
bør formeentlig optage8 i Loven og udſtrekkes til Beſtilli | 
Ombubsmaænbd, forfaavibt ben paa bem er anvendelig. 
bette er Filfældet eller et, fan imiblertib unbertiben være 
Med Henfyn til GSagførere f. Erx., hvis Indteegt faa ganfte Å 
paa ben perfonlige Tillib, ber viſes bem, fan ber ikke være 
om, at ben Gonftituerebe flulde bele fin Indtægt med ben 
berede. (Retst. f. 1838 716). Bed Meglere derimod, hor: 
not ligeledes ben perfonlige Tillid har ſtor Indflydelſe par 
tægten, men Betalingen bog for hver enkelt Forretning er 
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nde ber vel uben Urimelighed blive Tale om Deling af Indteg⸗ 
3 imellem ben Suſpenderede og Gonftituerede. Den nærmere Ver 
mmelfe heraf maatte i bvert Tiljælde overlades til ben ndovende 
ynbighed, ber beflutter GSufpenfionen. 

Gifter den Formobning, ber er for, at Sufpenfion ikke vil finde 
ted, uden hvor Embedsmanden ov. f. v. ved fit Forhold vertil har 
vet ialfald Anledning, fynes ven i Bl. 23de April 1813 inde- 
lbte Megel at have Diere for fig, end f. Er. ben, ver opfrilles i 
3 wiirtemb. Str. Pr. O. 1843 $ 454, hvorefter ven Suſpende⸗ 
de flue beholde Embedets hele Indtægt. Slulde ven halve 
ettombtægt imiblertib være utilftræftelig til Paagjælbenves Under» 
ifening, bør vet Offentlige, forfaavidt han itte er arrefteret, men 
md Noærværelfe bog anſees fornøben ve Underſogelſen og Sags⸗ 
Handlingen, tilffybe bet Manglende. En lignende Veftemmelfe 
m ben i BL 23de April 1813 fandtes i bet tidligere fvenfle Lov» 
leg Gap. 10 8 57; men den udelovdes i bet ſenere Ublaft af 
M9 Gap. 10 $ 54 af den Grund, at ben Gufpendereves Ver 
mbitng ontoges at burde være Gjenftand for fpeciel Forføming 
b hver entelt Leilighed i Forbindelfe med Unorbningen af bet 
nnøbne med Qenfyn til Embedets miblertibige Veftyrelfe (fe fam- 
$ Motiver 6. 86. Men vi foretræfke, at en almindelig Be- 
mmelfe faavidt muligt træber iftebetfor en meer eller mindre vil: 
klig YAfgjørelfe ved hver enkelt Leilighed. Naar ben GSufpende- 
he Indtegt indføræntes til bet Halve af Embedet, antages ber 
ber magen Omftændighed at burde blive Gpørgsmaal om ved 
pæmen at tilpligte ham at refunbere bet Offentlige, hvad han i 
bipenflonstiben har oppebaaret. (Netet. f. 1838 1. e). En faa 
p Tirbagebetaling fan ber efter ben ovenciterede 8 i ben würtemb. 
k- Pr. O. blive GSpørgsmaal om; men ben GSufpenberede oppe- 
ber ber, indtil Dom falber, Embedets hele Indtægt. Derimov 
PXilfælbe tæntelige, hvor ben Suſpenderede efter al Billighed og 
kbør erftattes bet ham ved GSufpenfionen tiljøiebe Tab, faafom 
p ban ve Dommen frifinbes for al Straf eller ven ham over- 

Førfeelfe bog befindes faa ringe, at ben ikke rimeligen burde 
* til Suſpenſion (Retst. f. 1852. 602) Loven bør 

99 


680 


formeentlig i bvert Kilfælbe overlade Bedommelſen heraf til Tou 
ftolene, ber i Forbindelſe bermeb, efter Angjældenbes Paaftant, Oi 
funne faftfætte ben Erſtatning, ber i ben Anledning tillommer de 
Gufpenberebe hos bet Offentlige. Ubetinget at tilftase Erfiamim; 
hvor Paagjælvende ilfe ved Dommen frakjendes Embedet, Beſtillir 
gen eller Ombudet, ganer iffe an, ba bet paatalte Forhold oft 
ben Grad ligger ve Grandfen af Fmbebsjørtabelfe, at ber ma 
ertjenhes ille blot at hane næret god Grund til Sufpesfionen, po 
at Undladelſe beraf endog vilpe hane været uforfparlig (Beist, | 
1846. 49 fi). BPaagjælbeubes midlertidige Sygelighed eller Sunt 
telfe, ber under Gagen oplyſes, men pm hyis Opharx man tidlige 
ingen filler Mening kunde banne fig, fan muligene viſe fig at bey 
hant faa ſtor Deel i bet Pasjerehe, at Embedet, naar hen di 
puing er ophørt, atte med Rimelige kan betrges ham iden 
tilbørlig Omhu for Gmbaete Peityrelje tidligere gjorhe bet mm 
geasligt at fufpenbere hop. Mem at Yngjælkenbe flukpe till 
(frftatuing, jordi hang eget tilveguelige Forhold i Forbinnekje 
Gygelighed gjorde bet uøbyenbigt for em Lib at fratage ham Å 
bebet, vilbe bog neppe ære rimeligt.*) 

Om Gufpenfionens Varighed laber fig Intet ialmindelig 
beftemme. Orbeutligviid vil ben pedbline, indtil enbelig Dow | 
ber. Men Omftænhigheder une bog inbtrefje og Qphydnin 
tilveiebringes, ber med Grund kunne heftemme Pangjælbene 
vefatte til pgfag forinden Dom atter at indſcette ham i hans Å 
ſomhed. | 

Paa Grund af de Toivl, ber undertiden ere blevne veiſte 
hvorvidt Anſvar for SØvrighebshandlinger tan gjøres gjeeldeude 
Domftolene, burde Loven uvtrykelig hjemle ben Sufpendereb: J 
gang til færflilt Paatale af muligt Erſtatningskras i Unleub 
ufovlig Sufpenfion. Ut han i ethvert Tilfæbde maa tunne bell 
be fig med Befværing til høiere Vorefatte, hvor Suſpenſie 
er udgaaet fra Kongen eller Regjeringen, ex en Setvfølge. 


— 













v) Gir. Jur. Eibbflr. 9 B. 2 &. 14—18. 
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8 30. 
IL. Om YAnkolbelfe af og VBeflag paa Gode famt 
IT. om Randfagning. 


L 


Anholdelſe af Gods i criminelle Sager eller Beſlag derpad 
t finde. Sted af ganfle forfljellige Grunde, og efter Grunbeneg 
sfljellighed bør ogſaa Omgangsmaaden vermed tilbeels rette fig. 
meingen fam ſaaledes være at frutage Angjældende Midler Kl at 
føre Forbrydelfen eller til at fortfætte ben, ſaaſom Vaaben bog 
Mamanden, eller at faſtholde Beviſet for Forbrydelfens Virkelig» 
b farfom eftergjørte Penge hos Falflmyntmeren, eller filte Straf- 
8 Grecutton, ſaaſom Gonftflattonsgjenftande eller Ving, fom hefte 
: Bøderne (Jodi. 2006 Septbr. 1845 & 168), eller betrygge 
ilvettige Forbringer, ber ubfpringe af. Forbrydelſen, navnlig. ned 
uiyn til Grftatuing og Omfoftuinger. 

” Sore nugjælbenve Regler om bere Materte ere ufuldftænbdige 
mangelfulde. 


' Hvor Sporgsmaalet er om Forbrybelfens Minler, eller hvad 
med Henſyn til Forbrybelfen fan tjene fom Beviis, er bet utvivl- 
kat Enhver, ber anholdes pan friff Gjerning, tillige af An⸗ 
en maa funne fratages Gjenftande af formeldte Slags. Selv 
Mngjælbende ilfe gribes paa frilf Gjerning, bør Anholdelſe af 
fige Gjenftande funne fflee ved Hvemfombhelft, faafremt bet er at 
bygte, at Gjenftanbene ellers ville fljules eller tilintetgjøres. 


p Men bet bør være Anholderens Pligt vieblilfelig. at aflevere 
ene til nærmefte Bebfommende, ber har at førge for Jor- 
i gen, og imiblertib faavibt muligt at brage Omforg for, at 
iisligen blive i uforandret Stand. 

: Gfærbdeleshed. vev. Paagjælbendes: Indbringelfe i. Varetægtsarre- 
b bør be Effecter fratages ham, fom enten ere af Vigtighed med 
* Unvderſogelſen eller bog af ham funne misbruges. Dog 







Serøver. ſtrar of. Urreftforvareren optages Horteguelie, Gosrot 


ieldende faaer Gjenpart. 
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Noget anderledes bør forholbes med Henſyn til Gjenftant 
hvis Vilftedeblivelfe maa anſees fornøben, for at Straffen tam bli 
erequeret. Om end Vaagjældende gribes paa friſt Gjerning, » 
Anbholdelje af deslige Ting ordentligviis foretages af de Samm 
fom have Myndighed til at beflutte Arreſt paa Perfon, uden att 
ornærmede eller anden Brivatmand i Regelen bør være berethg 
til enbog blot miblertibigen at fætte fig i Vefibbelfe veraf. D 
Mobfatte vilbe nemlig let kunne give Anledning til Misbrug. Di 
bør undtagelſesviis Unbholdelfesretten tilfomme ben Private, faafre 
ber er øienfynlig Fare for, at Tingen ellers vil forvendes eller fo 
tomme, eller forfaavidt tillige Beviſet væfentligen indeholdes i ben i Å 
giceldendes Beſiddelſe antrufne Gjenſtand (K. om Maal og Bægt 
28de Juli 1824 8 23). Men i deslige Tilfælde bør Unholden 
førge for fnareft muligt at filre fig Bidner til Oplyoning om d 
Unholbtes Ybentitet, Quantum, Lal eller Begt, og uden Ophe 
levere bet fra fig til nærmefte rette Vedkommende. Hvor Ga 
ftanden ifte ifølge Lovgivningen ffal fættes ub af Handel og Va 
bel, eller hvor ben ingen Bigtighed har fom VBeviis for Ford 
belfen, bør Paagjælbende være berettiget til at unbgaae Anholdelſt 
veb at fille behørig Sikkerhed for Verdien (cfr. Toldl. 20de 4 
tember 1845 & 167). 

Hvor ben anholbte Gjenftand ille tilhører Yingjældende, w u 
Undre, faafom Tyvekoſter o. besl., har Anholderen ligelebes un 
Ophold at levere ben til Dvrigheden eller Retten, paa hvit nærmi 
Beſtemmelſe vet ba vil beroe, til hvem og naar ben bliver at å 
bagelevere. ( 
SIfærbdelesheb tiltrænges nærmere Forflrifter til Sitrefl 4 
Erftatningen og Sagens Omkoſtninger. Intet er nemlig 
ligere, enb at ben Tiltalte, faafnart Sagen begynder, paa em 
anden Maade gjør fig fattig (fee t. Er. Retst. f. 1855. 598 
og faalebes fliller bet Offentlige, ben Fornærmede og Undre, 
Aulebning af Sagen faae Krav paa Angjældende (fanjem 
ter, naar Sagen tommer til Høtefteret, og Salaret overſtiger 
Spd.) ved beres lovlige Tilkommende. Viſtnok flaaer det ver 
berettigebe frit for at anvende Givilarreft for fit Tilkommende, men 
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Igningen veraf maa ba ſtee ved færffilt privat GSøgsmaal, ber er 
rbundet med ofte uforholbamæsfig Ubgift og Bryveri. 

Sun hvor bet Offentlige er Forbringshaver og ben Tiltalte 

Neguftabsbetjent, forfølges Givilarreft for Erftatning m. m. un⸗ 
z Juftitefagen og i Forbindelfe med ben (Kammerrets⸗Ordu. 18de 
tart6 1720 Gap. 1 $$ 11 og 13), tbet ver føges Sikkerhed en- 
n i beftemte Gjenftande (Beflag) eller i en heel Formuesmasſe 
Seqveftratton). | 

Bor Praris tilfteber ogfaa, at ber hos Viltalte gjøres GSeqwe- 
ratton for Sagens Omkoſtninger, forinben ben endnu er paadømt*), 
serfor fom Unalogie laber fig paaberaabe Fr. 13be Januar 1792, 
x tillaber Forbringshaveren at filtre fig væ Affætning ogfaa for 
e VDetoftninger, Sagens vibere Forfølgelfe hunde medføre"; men 
me Forordning, der directe hm angaaer Inddrivelſe af Gjelb, 
vubfætter, at en Dom allerede er affagt, ber hører umiddelbart 
mer Høtefteret. 

Al Vilighed fynes at tale for, at be civilretlige Forbringer, 
x opftaae i Anledning af Vorbrybelfe, filres en faa promte og 
t Avgang til Fyldeftgjørelfe, fom tan beftaae med Crimiualpro⸗ 
jens Diemed forøvrigt, hvilket ogfaa hos os forlængft er aner- 
mbt, ibet nemlig bet Offentlige felv nedlægger Paaftand om Ska⸗ 
werftatning til ben Fornærmede. 

Den, med hvem Juſtitsſag anlægges, fan formeentlig ikke med 
kund beklage fig, om bet Offentlige i Forbimbelfe med GSagsan- 
Igget aabues Adgang til at filre fig for Sagens Omtoftninger m. 
»; thi viftnot fan Viltalte forbre, at Muligheden af hans Uftyl- 
gheb forubfættes, faalænge han ifte ved endelig Dom er fældt; 
en berveb, at bet Fornøbne til Gagené Omtoftuinger eller til 
Mabeserftatning affættes eller belægges med VBeflag, ganer man 
henlunde ub fra, at Tiltalte er ſtyldig, men tun fra, at han 
bigens fan være bet, og benne Mulighed er unegtelig givet i og 
» GSagsanlægget. Selv i aldeles private Sogẽmaal indeholder 


) Cfr. Schweigaards Proces II. 212—216. 


vor Lovgivning Exempel paa, at den Gagføgte, faalænge han ikn 
ved endelig Dom er frifunben, maa finde fig i visfe ubfrke 
ger over fin Eiendom til Gitrelfe af Sagſogerens Net (Odtire 
26be Juri 1821 $ 18 cfr. Levent 1—99—28, 5—3—384% 
185e Januor 1788). Wen i Imftitefager er Opfordringen vell 
ſaameget ftærtere, deels fordi Hormooningen her er for, at Ga 
ilte uben Grund anlægges, og beelt forbi mislig Ompeng vel [av 
meget er at befrigte, hvor GSpørgsmaalet er om Forbryodi, fom 
hvor Sagen fun augaaer Gjeld. 

betinget at foreftrive, at ber i enhver Zuſtitefag i Fulle 
delſe med Sagens Anlæg Mal foretages Skridt for at file Er 
ning og Omkeſtninger, antages imidlertid ufornøbent og utilrum 
ligt. Sagen fan være faa ubetybelig eller faa tvivlſom, dl de 
Tiltaltes Beverheftighed faa afgjort, at et ſaadant Skridt vilde i 
Gharakteren af en ubillig eller unødig Kreenkelſe. Paa ven om 
Gibe fam Tiltalte8 Fattigdom være far utvivlføm, at da Å 
nnftigvits ilfe tan være Tale om GSiterhed eller Beflag. i: 
tage berfor, at Loven bør overlade bet til SØvrigheden, Fogden å 
Actor, naar uftitefag er anlagt, hver dertil finbes UAnlevnng, 
fifre faavibt muligt Doælttelfen af GStabeserftatningskravet og € 
gens Omfoftninger ved Beflag i Liltaltes Gods, hvilket Beflag 
betragtes fom et Accesforium til Imftitsfagen, og kle færffilt 
bøver at forfølges, hvorimod bet bør thinglæfes. Sönffer ven Å 
berettigede faaban Forretning afholbt, uden bog at Vedkommende, 
forfølger Sagen, dertil finber tilftræltelig Grund, bør vet | 
ham frit for at lade afholde Givtlarreft i Tiltaltes G 
hvilken Arreſts Lovlighed ba bør funne paadommes umber Inf 
fagen, uben at færffilt Søgsmaal i ben Anledning fornøbigrs. $ 
Beflag finder Sted til Sitrelfe af Sagens Omloſtninger, forfu 
berunber iffe blot be, ber forflybes af bet Offentlige, men 4 
anbre Bedkommendes gyldige Krav i Anledning of Sagens Bf 
fing (fr. Hoieſteretslov af 155e Juli 1839$ 18), og ben famme Øy 
til Givilarreft, fom aabnes ben Fornærmede, bør ogſaa tilke 
andre Interesſerede. Det Veflaglagte bør under Forretningen 





muligt fpecificeres og værbfættes. Det Offentliges Net efter 
merretBanorbuingen af 18be Marts 1720 bliver uforandret. 
Det ox forbeholbt Domftoléne ved Imftitefagenb Paabsumelſe 
Fgjøre, hvorvidt Tiltalte i Walebuing af det febfundne Veflag 
bet of ben Arunberettigddt føretngne Civilarveſt bør tilkjendes Sta» 
Matniig, hvorved Qenfyr bliver at tage ilke blot til, hvorvidt 
et findes beviiſt eller e men ogfån til hvorvidt Tiltalte felv 
e givit Anitvning til at auſee hom fyldig, font til hvorvidt 
tagne Gitterheb faner i vimeligt Forhold til, hoak der fulde 
, Det bør førtøvrigt gjelde vm be her omhandledk Forret⸗ 
hr, fons om Horfølgniagen of Gluveberftatuingen sverhoveret 
foran S. 430), åt Sagen ille lettdlig derved bør lide Opholt. 
I fremmede Lovgivninger finder man angdarmde ben her om: 
løve Materie kun liden Beiledning. i flalle henviſe til code 
tr. erim. Ari, 35 dr. F. Hoͤlie IV. 404 ff. og 725, vet ſach⸗ 
far Art. 191-—204 sg 403—404, ven baierfle Lov af 1813 
0, ben wåriemb. Str. Pr. O: & 162, Zuricherlovens & 67 
L, fille bog formmmelig angaar Veflag af, hvad ber lan 
tl Oplysning i Sagen. 
Raar bemelote & i Zuüricherloven, bet ſachſiſte Uvfaf Wet. 141 
: flere 040, ber i Motiverhe til ſioſtmeldte Ublaft opregmed, 
e Geqseftration af Angjeberbes hele Formue og fammes Ve: 
je væ en Formyuder, nemlig hver Ungjelbende unbdviger, faa 
es dette ubdtrykletig fn at flalle tjene fom Minel til at brin- 
nu til ag indfinde fog igjen, og finaer i Forbindelfe med Con⸗ 
talprøcesfen, bvorsn fee foran OG 12 og 26. Vi mine bog 
ine, at et forbant Middel fortjemer at optages hos oG, lige» 
t fom då andet Mindt, der ligeledes forefommer 1 famme 
KD, wenlig Geidebrem, salvus conductus (fadfift Udkaſt Art. 
Gf:. Chriſtian bi Set ov 6—I12—9. Forfaavdt ben 
1990 Gofibber Minber her i Fanbet, behøve, efter hvad um 
er foreflaart om SJuftitsjager ialminbelighed, ingen færffilt 
mmelfe om Vvgang til at belagge mem ned Meflag til Sikrekje 
fratsingekean ag Gagens Onoftninger. 


II. 


Nandfagniug fan, om man vil, tages i en faa udvidet Beye: 
ning, at derunder inbbefattes bet controllerenbe Efterſyn, hvis Die⸗ 
mev er at filtre Gfterlevelfen af visfe Lovbeftemmelfer, hvis pult 
lige og ftadige Overholdelſe ere af almeen Interesfe, og hvis Gjer 
ftand derhos ere af den Beſtaffenhed, at Efterlevelfen laber fig mm 
trellere ved Efterſyn, ſaaſom Lovgivningen om Brandredflaber, Maal 
og Bægt, Upothetervarer m. m., hvillet Slags Vifitationer ere vi 
reent avminftrativ Natur. Men naar ver i Criminalprocesjen er 
ale om Randfagning, forftaaer man berunber fun ben, ber finder 
Sted, naar Forbrydelfe er beganet, og hvis Diemed er at opdege 
ben Styldige, ver har forſtukket fig, eller Gjenftande, ber fane i Fer⸗ 
bindelje med Forbrybelfen, hvad enten de fulle tjene til Beviis un 
ber Sagen, faafom corpus delicti, eller bet er Forbrybelfens Frug- 
ter, ber ffulle tilbagegives bem, hvem be ere fravenbte, ſaaſom Zy- 
vetofter, cfr. Srl. Gap. 21 $ 3 b, eller der handles om en Gjør 
ftanb, ber maa bringes tilftebe, forat Straffen fam exeqperes, ſaaſon 
i Gonfiffattonstilfælde. 

Randſagning i Anledning af begaaet Forbrybelfe antager en 
forffjellig Gharakteer efter de forfljellige Omſteendigheder, hvormme 
ben finder Sted, navnligen efterfom Mistante imod nogen Cuil 
derved lægges for Dagen eller et. En faadan trænkende Mibdtanit 
er i Regelen ftebfe forbunben med Randſagning i Vaaningehuus ck 
ler paa Perfon; i begge visje Ziljælde gjøres berhos faa meærger 
enbe Indgreb i ben perfonlige Friheds Nettigheder, at ben te hør 
tilftebes, uben hvor ben virkelig er fornøden, ligefom Lovgivningen 
faavidt muligt bør betrygge imod Biltaarlighed i bens Udovelſe. Hvad 
tjoærbeleshed Randſagning i Baanmgshuus angaaer, har man vå 
Grundlovens Forfattelfe funbet mulige Misbrug beraf i ben Gre 
ſtridende imob en fri conftituttonel Forfatning, at man har trett 
veb fpeciel Beftemmelfe at burde indflrænte vette Slags Randieg- 
ning til ,criminelle Tiljælde" (Grunbiovens $ 102). 

Bor private Lovgivning inbeholber bog ingen nærmere alv 
belige Regler berom, og be enkelte fpecielle Beftemmeljer, ber havet, 
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me tilbeefs indbyrdes i GStrib og ikke vel flifede til at tillægges al» 
minbelig Gyldighed. Paa ben ene Side tilfteder £. 6—17—14 ff. 
Nondfagning i bet ber omhandlede Tilfælde faagodtfom kur under 
Betingelfe af, at Paagjældende famtyller beri, mebens Fr. af 2lde 
Mars 1705 $ 15 itte førbrer videre end  Mistante". £.3—21—18, 
ner tillaber Juqvifition efter Løsgjængere, handler ille fpecielt om 
Quusinqvifition, og er heller ikke gjort afhængig af, hvorvidt Lov⸗ 
girningen om øsgjængere virkelig er overtraadt eller ei. Af mere 
Betydning er den Veilebning, ber indehofdes i Toldl. af 20de 
Geptbr. 1845 8 15 cfr. Br. af lfte Febr. 1797 $ 86, Prov. 
Muerd. af 7be Decbr. 1818 $ 36 og Å. 28de Juli 1824 $ 36*): 
sten den Forubfætning, fom berveb fynes lagt til Grund for Told- 
overtræbelfer, at Huusinqpiſition ilfe bør finde Sted, felv om Over⸗ 
trævelfen fan brage Strafarbeibe efter fig (L. af 20de Septbr. 1845 
$ 140), bør neppe ubftrættes til Lovovertrædelfer ialmindbelighev. 

Overhovedet favnes i vor Lovgivning alle nærmere Forfkrifter 
om Maadben, bosrpaa Ranbfagning i criminelle Lilfælde bliver at 
ubføre, navnlig hvor Gjenftanben er Breve eller beslige Hemme⸗ 
ligheder. 

Randfagningsmaterten er i andre Lande paa Grund af dens 
Bigtighed fljentet megen Opmerkſomhed, og om QHovedpunkterne er 
man gjerme ber paa bet Rene, enten i Henhold til pofitiv Lov eller 
til en faft ubviflet Brayis. 

Efter franft Net er Myndighed til at foretage Huusinqpiſition 
i Anledning af Jorbrybelje henlagt under Unverjøgelfesbommeren, 
og hum undtagelſesviis under Procureuren. Unbderføgelfesboumeren 
lan ilfe ubøve denne Myndighed ved Fulbmagtig**). 

Unberføgelfen er ifte mbffræntet til Mistænkes Huus, men 
Dommeren tan, naar Unverføgelfen førft er begyndt, felv uden fpe- 
elt Andragende fra Brocureuren, begive fig til hvilketſomhelſt Huus, 
heori Gjenftande, ber kunne give Oplysning, formodes at være fljulte, 
bog felvfølgelig iffe ubenfor hans Gmbedsviftrict. Med Henſyn til 


% Efr. Schweigaarde Proces Il. 216—219, 
") 8. Holie V. 490. 


Tiden, da ſaadan Randſagning er tillat, indeholder Uri. 
ſtitationen af 22 Frimaire Aar 8 en Vefemmelfe, der enbnr 
Gyſldighed, nemlig åt ben iklle mo fee om Natten un 
Begjertug af Huſets Eier, og ved Nat forftanes Tiden 
om Morgenen og efter ML. 6 om Uftenen fra Ifte Octb 
Marts, og i ben øvrige Deel af Aaret (fra Ile Upril 
Septbr.) før Kl. 4 om Morgenen og efter ML. 9 om 
Dog finde mielte Undtagelfer Sted, ſaaſom naar Randja 
begyndt om Dagen, å bvilfet Fald ben Tan fortfættes 01 
Uigefaa i Huſe, ber fane aabne for Enhver, ſaaſom Cafde 
forfaavidt be endun ille ere luffede, eller naar ber r S 
om at befrie Nogen, ber holbes nlovlig færngflet (code d'i: 
Art. 615 og 616). 

Betingelſer for al Huudinqpiſition ere: 1) at en i 
(crime) eller Forfeelfe (délit) er ſaavidt oplyſt, at ben I 
til Gjenftaud for criminel Forfølgning: 2) at Randfag 
Beviſets Skyld er fornoden; 3) forfaavidt be foretaged 
tes Huus, at ber er tilftrættelig Grund til Mistanken o 
fanbfynligt, at Bevis for Forbrybelfen ber vil kunne find 
ſaavidt ben foretage8 hos Undre, at ber er frært Sandſy 
ler Formodning for, at Beviisgjenſtande ber ere ſtjnlte 
Qenfyn til Fremgangemaaben fortjener at mærteg, at R 
gen ffal flee i Mistænktes eller hans Fuldmcegtigs Nærv 
tillige i Nærværelfe af Huſets Wier**%), at Underføgelfe: 
ordentligviis flal være ledſaget af Procureuren og fin 
(Art. 62), at Forremingen formreligen protocolleres, at 
benes Jventitet ſikres, at Papirer lægget i Omftag og fi 
m. (fee Art. 35—39 cfr. 89). 

Undtagelſesviis, nemlig ved erimes i Tilfeelbe af fla 
lit, eller hvor en Huuseier fender Brad i Anledning af Å 
begaaet i Huſet, er Brocnrenren berettiget til Hunsinqvifi 








«) 8. Hoͤlie IV. 722—723 og 371 efr. V. 496. 
**) L, c, V. 485—487 cfr. code &instr. crim. Art. ulhed 
+44) L. c, V. 493—495, 





dimstr. erim. Urt. 82—46), bog i Tiljælde af flagrant délit hm 
&Øketænttes Bopel*). Ligeſaa fan bemeerkes, at Politiets under» 
øtonede Vetjente, navnfigen Mart: og Stevvogtere (gardes eham- 
pétres et forestiers), hvis fpecielle Pligt bet ær at forfølge og an- 
Selbe, hvid ber fra Mart og Slow bortføres eller fljæles, iMfe eve be. 
vettigebe til at trænge ind i Huſe, Beerkſteder, Bygninger, tilliggende 
Gaarde og Imdhegninger, uden ledſagede af Frebsvommeren, Poli- 
Hfulbmegtigen, Matren eller dennes Hulbmægtig, og at Veflrivel- 
Fen, der i faa Fald Mal fee, bliver at undertegne af ben, i hvis 
NQervcerelſe Ranbfagningen er nbført (code d'inst. crim. Art. 16**). 
Mersvrigt overholdes ikte i Praxis ganffe noie be Grændfer, fom Loven 
Sar offtultet, faaat f. Ex. Procnreuren foretager Randſagning og- 
faa ubenfor Tilfælde af Aagrant délit, og hvor Forbrybelfen ikke er 
erime, men fun er anfeet med correctienel Straf***), 

Bed be mindfte Lovovertrædelfer (contraventions), hvor Straf- 
Sen er Fengſel fra 1 til 5 Dage, eller Bøder under 15 francs el- 
ter Gonfiftatten, er Huusunderføgelfe ille tilladt. 

Efter engelff Met foretages Huusinqvifition fom endeel af For- 
mberføgelfen orbentligvite efter Anklageprineipets Regler, altfaa ikke 
ef Ørevsbommeren eller Inftitsvæfenett VBetjente af egen Drift, 

worimed Untlageren, naar han finber Randbfagning fornøden, frem- 
fætter fit Andragende berøm for Fredsdommeren eller Politidomme⸗ 
ven, hvillen da, naar ber er lovlig Anledning bertil, ſaaſom naar 
et troværbigt Bidne beebiger, at bet antager ſtjaalne Kofter fljulte 
et eller andet Sted, afgiver en Kiendelſe, der indbeholber Befaling 
om Sunsunberføgelfe, og fom fulbbyrdes af Politiet. J England 
føres altfaa ilfe felve MNanbfagningen, fom i Frankrig, af Vor- 
førsbommeren. Seven beftemmer tøvrigt for enkelte Tilfælve, hvil 
fen Grad af Bished ber udfordres, forat formeldte Orbre fan mb- 
"ret, ligeſom Omgangemaaben er noget forffjellig i de forffjellige 
Mjelde.  Randfagning efter Tyvekofter maa faalebes alene fore. 


) L. C. IV. 7241—729. 
*) Efr. J. Holte IV. 350 ff. 
*) tenning 1853. 32—38 og %. Holte IV. 103. 
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gane om Dagen, farfremt ber hm haves Mistanke om, at et I 
verie er begaaet; er Thyveriets Virleligheb derimod beftemt oply 
og ber er Fare ved Ubdfættelfen, tan Raudſagning vafaa forega 
om Natten. Stofterne, ber fiulle efterføges, maae ſpecificeres ie 
belfen. Ve» Falflmyntnerie tan Ranbdfagningen foregaae faavel N 
fom Dag. I Tiljælde af Drab foretages Randſagningen af Cor. 
noren. Gr Huſet luftet, hvori Juqvifition flal flee, og bet ikt 
paa Opforbring, aabues, mar Gonftablen ffaffe fig Indgang m 
Magt. Privatmanb tør ille felv føge fine Ting i anden Max 
Huus, naar ilfe Døren flaaer aaben. lUndtagelfesviis er Domme 
fjenbelje ille fornøben ved Quusinqvifttton, naar en Forbryber M 
heftes, ber enten gribes paa friſt Gjerning, eller hvis Forbrybd 
paa anben Maade beftemt er oplyft, eller hvor en Hunseier begjeri 
fit Huus unberføgt af BPolittet*). 

De tydffe nyere Love have med Henfyn til Ranbfagning fe 
beleøheb fluttet fig til ben franffe Met, ibet be bog gjerne inbehol 
fangt ubførligere Beftemmelfer i Detaillen, der famtlige figte til 
forebygge, at ben Libelfe, fom ved Underføgelfen paaføres vedkon 
menbe Individer, ilfe bliver førre, end Diemedet firengt krave 
J Nigsloven af 27de Decbr. 1848 om bet tydfle Folks Grundre 
tigheber indeholdes ogſaa enbeel Beftemmelfer i ſamme JØitemed 0 
Huusunberføgelfe, og om Veflag paa Vreve og beres Uabung 
ligefom med Henſyn til de entelte Stater tan henviſes til würte 
bergfle Str. Pr. O. 1843 Urt. 238—250, ben badenſte Do. : 
1845 Art. 112—134, vet baierffe Udkaſt af 1851 Art. 236—% 
m. fl. Dog afvige be fra ben franfte Net vert, at Dommeren ft 
vanligen, tilbeel8 ibetmindfte, fan lade Randſagningen ubføre vå Pi 
litiet eller Protocolføreren med 2 Vidner eller ved et Bar af Eos 
muneraabet8 Medlemmer (f. Ex. ben badenſte Str. Br. O. Å 
118, ben wilrtembergffe Do. Urt. 241, Lov om Retspolitiet 
Brunsvig af 19de Marts 1850 $ 8 cfr. $ 1, Str. Pr. O. få 





*) Leuning 1853, 115—119, Mittermater 1851. 167—169 og Muni 
Ræder I. 655 cfr. 653. 
«+) Holzinger 1. c. 59—61. ' 
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Rovbr. 1850 for Hannover 8 103 jr. $ 6, vet nye baierſte Ud⸗ 
aft Art. 339 m. fl.). 

Nigsloven gjør i Urt. 3 $ 10 følgende Jnvftrænhinger med 
benfyn til Hunsinquifition i Anledning af Forbrydelſer, nemlig at 
pen fun er tilladt enten 1) i Medhold af en med Grunde forſynet 
Dommerbefaling, ver ſtrax eller inden 24 Timer bliver at tilftille 
DER, hvem den anganer, eller 2) i Lilfælde af Forfølgning paa rift 
Øjerning ved be bertil af Loven bemynbdigede Vetjente, hvorhos vet 
fereffrives, at ved Huusunderføgelfen bør, ſaavidt muligt, Huſets 
Folk tiltalbes. Og hvad Veflag og Mabning af Breve angaaer, bee 
femmer famme Lov i Art. 3 $ 11: Beflaglæggelfe af Breve og Pa: 
girer maa, ubenfor Urreft eller Huusinqvifitton, tun.foretages ifølge 
en med Grunde forfynet Dommerbefaling, der ftrar eller inden 34 
Timer flal tilftilles ven, hvem ben anganer", og t$ 12: rev 
hemmeligheden anerkjenbes; be fornøbne Indſtrenkninger flee ve 
Sov". 

Blandt Lovgivninger, ber forøvrigt flutte fig til Rigsloven, 
Bulle vi erempelviis anføre af bet baierfte Udkaſt Følgende: Der 
Øjelnes ved JHunsunderføgelfer imellem, om bet er Mistænttec 
Daus (eller Bolig), ver flal underføges, eller Undres. I førfte 
Tiljelde udfordres, at bet er fandfynligt, at Gjenftande findes ber, 
fem for Underſogelſen tunne være af Bigtigheb, eller og at Mide 
Buuttes Perſon flal arrefteres. J fibfte Fald ubforbres noget Mere, 
Pumlig at bet er bhøift fandfynligt, at Mistæntte eller Gjenftande, 
fen for Unberføgelfen eve af Bigtighed, der ere fljulte. Med Hen- 
løn til Qufe, ver fiaae aabne for Publikum, ſaaſom VBærtshufe, el+ 
ler hvor Unberføgelfen ffal foretages i et heelt Diftrict, udfordres 
Meg iffe ven qvalificerede Grad af Sandſynlighed. Underſogelſen 
ei foretages med al mulig Skaanſel for dens Nygte, hos hvem 
Den finder Sted, og med mindft mulig Uleilighed for ham. Der 
yregnes, naar ben maa flee om Natten, nemlig: 1) i paatrængende 
Milfælde, 2) i Qufe, ber ere aabne for Publitum, 3) med Beboer- 
må GSamtylte og 4) i Bolig, ver er frillet under Politiets Opfyn. 
”— Gr ben, hos hvem Unberføgelfen fleer, ille tilftebe, bør et myn⸗ 
digt Medlem af hans Familie eller ialfald en Nabo ſaavidt umuker 
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tillaldes. Om Papirer heder bet, at be, naar be ere i Trediemnt 
Bærge, tun maae gjennemføges, forfaavidt ber er fært sg ufo 
lig Formodning om, at be for Underføgelfen ere af Bigtighe. E 
Beſioderen ikte tilftebe Underſogelſen, blive Papirerne, efterat ve 
forfynebe meb offentligt Segl, at lægge tiljibe, hvorefter ven col 
giale Unberret (Bezirksretten) afgjør, om de maa umderføges el 
fulle tilbageleveres.  Unberføgelfen flal hm angaae, bvat der fi 
Sagen er af Vigtighed, og flal, ſaavidt muligt, ſtaane Privefhen 
meligheber. Ved Gjennemſynet tillaldes PBaagjældende eller ialja 
et Bivne. Den, ver ſaaledes er tilftebe, er berettiget til at anbrin 
fit Segl paa Omflaget, hvert be indpakles, og at være tilftede » 
Uobningen. Jalfald bør ogſaa Aabningen flee i Vidners Overva 
Øreve, der ere ſtilede til eller affendes fra ben Misteenkte, fun 
belægges med Beflag, naar han fl arrefteres, forfaavidt bet er 
fonnobe, at be før Underſogelſen ere af Bigtighed.  Veflagtegy 
fen mebbeles ftrar Paagjældende eller en myndig Mand i hans O 
givelfe.. Ber Nabuingen af beflaglagte Ørene bliver, hvor bet er m 
figt, Paagjælberte at tillalde. Hvor han ikke kommer tilftede, m 
Aabningen ilfe fee, nben faafremt ben collegiale Underret beflut 
bet. Aabnes de ikke, feveres de tilbage, sg hvor de aabnes, og! 
uden Hare for Underſogelſen fam fee, meddeles de til Paagjefba 
efter Addresſaten, i Original eller Affkrift. | 

Bed Ordningen af Nandfagningsmaterien mar man hos så fl 
være paa bet Rene med, hvad ber er at iagttuge, forat fykefigi 
Pefteramelfen i Guunblovens $- 102, mavnligen om ded Sure all 
er at forftaae bebvet Suns, og om Meningen amtages at være 
forbyde ſaadau Unberføgelfe ved mindre betybelige Lovovertredelſ 
Mon har i vor private Lovgivning befvaret begge bleke Gpøn 
mand belræftende (cfr. ben i Aaret 1843 trykte Tobløvgtvrn 
Commisſions Motiver S. 65—68 til & 15, Low af 285e MA 18 
om Maal og Vægt & 20, Toldlove af 280e Juli 18994 EG I 
og 152 og Do. af 20ve GSeptbr. 1845 88 100, 102 Å om EH 
fym af Greditoplagsvarer), og ber laver fig neppe panvife neger Å 
toltning, ber ſtulde kunne gives Fortrinet. 

Beſtemmelſen er anbenbar laaut fra Frankrig, Det førfe M 
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if fra Conſtitutiongeommitteen paa Eidspold lod nemlig ſaaledes: 
Øver Vorgers Huus er belligt. Ingen maa betræve bet imod hans 
ziſlie, men i Straft af en ſtriftlig Ordre fra SØvrtgheden", hvilket 
Ukeels er en ordret Overfættelje af Art. 76 i ben franffe Confti⸗ 
stion af 22de Frimaixe Aar å (2: af 13be December 2799), der 
per faalebes: Euhver franff Judbvaauers Huus er bhelligt (invio- 
able», Om Natten bar Jngen Met til at gaae verinb uden i Lila 
påde af Ildebrand eller Oværfvsmmelje eller paa Forlaugende af 
hufete Deboer. Om Dagen kan man betræde det i et fpecielt 
Diemer, beftemt ved You eller ve en pra offentlig Antoritet ub» 
meet Sorbre**), Det Forbilede, man ſaaledes i vor Grunblové 
I 302 har haot for Die, handler gabeubart om Vaaingehuns, 
8 gaagex, ligeſom Udlaſtet til vor Grundlovsbeſtemmelſe, noget vier 
xend Grundloven, ibet ber banupleg ille blot om Huusiuqvifitioxn, 
nm om $Suwabeføg, eller om Ret til at betrede Qufet. Vet ven 
aranbrede Rehaction, Ublafiet fil i Grundlovens $ 102, ndflræn- 
ae man fig til  Gunsinqvifition," hvoryed efter fædvanlig Sprog⸗ 
nng forfiaaes en med krænfemde Mistanke forbunden Gjeunemijøg- 
ung af Huſet eller. Dele deraf, ikle berimeh et Veføg, ſigtende til 
n almindelig posbuben Control men enlekte Loves Eftexlenelſe, eller 
il cinide Dommeg Gyecutipn, forfaavidt famme maa forega as i De- 
iters Huus; og om Huusinqpiſition figes bet ba, at den. tun mag 
øke Sted i ,cximinelle Tiljalde“. Men Formodningen er efter 
ve Gammenhoæng aabenbart for, at ligefom man har hentet ben 
pole Heſtemmelſe fra den frauſte Lovgivning, ſaaledes har man bere 
uk, ligefom i Frankrig (fee foran &.539), villet ubelulte et faa træntende 
sg nærgaaenbe Middel fra at benyttes ved be mindſte Lovavertrædeljer 
laut ved em blot Lad og ganfle ufilter Mistante, hvorhos man ved felve 
Hweytsmaaden har lagt for. Dagen, at Talen aldeles ille var om 
het Glags Vifitakioner i Baaningshunus, des å alle Lovginninger for 
urtene fom en genere! Control og hvori ber ille inbeholbes noget 
Srentende eller Inqpiſitoriſt, ligefaalibt fom Uvføgning for Gjel 
€ mel. Specielt for Frankrigs Vedkommende bar ber aldrig vær 





) $. Salie I. c. IV. 722—723, 
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ret Sporgsmaal om at forbyde almindelige: Biſitationer af 
levende Natur, hvorpaa fammefteds i fpecielle Love endog | 
me flere Grempler end hos o6*). Maar Nvgle have vil 
en Antydning i Grunblovens & 102 om, at JQunsinqvifitio 
være inbflræntet til ve Tilfælde, hvor Forbrybelfens VBirtelis 
beviift, altfaa itte være tillabt i de Kilfælve, bvor ver om 
enduu hor var Mistanie**), faa mangler en ſaadan Jor 
formeenttig tilftvættelig Qjemmel, hvad euten man -feer hen 
dene („i crimineſle Jilfælde*), eller til Kilden, ba efter fra 
Quusinqvifition ordentligvis netop: gager ud paa at flaffe det 
fende Beviis, eller tl Sagens Natur, va Beſtemmelſen fa 
Mening væ at ubelulte det Slags Mistanke, ber i Crimina 
fen foættes ub af Betragtuing, hvorimob ben, ved at fordre fi 
vite for en Forbrybelfe, om end ilfe for Gjerningemanbden, 
unaturlig Maade vilde lægge Hinbringer i Beien for en vigti 
af Netepleien. J fibfinævute Henſeende kunne vi henvife 1 
Tidoſtr. 8 B. 2 H. S. 18 og 37—38. Ut ber fan opvi 
empler -paa, at Forbrybelfens Virkelighed er gjort til Veting 
en eller anden Myndighed, ſaaſom hos enkelte Theoretilere, I 
opftillet Juftitien og Politiet fom 2 ſideorduede, inbbyrt 
hoængige Muyndigheder***), eller i enkelte Lovgivninger med He 
unberorbnede Vetjentes Myndighed overhovedet til at foret 
reft eller Øuueunderføgelfe (f. Ex. Jåridjerloven af 30te Se 
1852 8 69 cfr. $ 54 b), eller efter eugelft Net forat Hm 
fitten efter Tyvekoſter tan foregaae om Natten, vifer tun, at 
ban Diftinction, om ben var gjort i Grundloven, ift 
manglet Unalsgier, men ille, at ben der virkelig er gjort. 
Ifølge det Unførte har Grunbleven forendeel overiabt | 
minalprocesjen nærmere at beftemme Grænbjen imellem be 
hvor Hunsunderføgelfe er, og hvor ben ille er tilladt. Gi 
tan nemlig itte antages givet, ved at forftane under crinnnel 


*) Å. Heélte IV. 390—404. 
++) Stangs grunblovbefemte Net S. 611. | 
a+9) Jur. Tisfr. 8 B. 2 4. 6—10 og 30 ff: i. 
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pe, ber forfølges font dlminbefige Iifitsfager, å Mobfotming 
m; "der forfølges polifiretsvite. De ffte kunne nemlig une 
en væte 'tånnekg betydelige, f- Er. efter Fr::5 GSeptbr.:1794 
fr. C. Pr 20 Mrs 1802, 000 om Hranduirkserifn af 1506 
1839 8 92 efr.:B'8T mfl og be Førfte berimen" af: ganffe 
Betydning f. Er dfter 'G.0. 'C.-23-8 91 fr. G:-97 4 2 
e, ligefom Bolitiretsbkkandliing "hos 'o8 er et altfor: tilfældigt 
er ben private Lobtgivnings Medfør avikbett: Meerke, til at 
bløven Fan antages dertil nt have villet ytte em Diſtiuction 
zen: Bigtighed: Men ſtal Criminalprvcisfen optreekke Gris» 
mage vi iffe åt bet fra Hunstnyoifition ubetinget byr: nbehul. 
re Sager our Lobboertrævelſe end Ve; hvor Grafen hit or 
For Tybelkigheds- Skykb' bør Me * Htl 1765! hl 19 
. 1773 nbirgtfeligen dphæves*). ” MR Se 
Med Henfyr' tl din Grat af Bishet, ver bør haves om: or. 
fens Birleligheb;- Bør: Lovet fordre-fainme Grad af Mistanke, 
dtræves til offentlig Forfølgning og til Arreſt efter 8 '29. 
nqvifition bør for Bevifers Styld helet ikkentilſtebes, hvor 
danglende eftér Rimelighed paa anden Maade vil kunne tilveie. 
8. oven bor derhos foreftrive, at faadel til: Huusinqpiſſtion 
il Randſagning talmindelighed i Anledning af Forbribetfe, 
Mistanken derved "rettes imod nogen Eukelt fom fyldig ud⸗ 
8, hvor ber ilke er Hare ved Ophold, altid verktommende Dom: 
Ordre; ber; forfanvidt ben itte: ubføres af Dommereniifelv, 
at tilſtille vedkemmende Politienbedsmand til Udførekfe: Er 
derimod ved Ophold, og Lovens VBetingeljer forøvrigt ere til 
fan Hunsiliqviſitron beffuttes af Øvrigheven eller Politiet og- 
den Dommerens Mellemkomſt. Den Private har - kur Net 
forfaavidt Hunusinqvifition er fornøben til Paagjceldendes Ur- 
g denne ifølge 8 29 kan fotedages  Qdemfombelf,: fant for- 
t ber er øienfynlig. Fare ve bet : Dphold, ber - vilde finde 
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bfr. Brandts Repertorium L. 164164 fr do og jelms: ao $ 


102 og Motiverne OS. 429-<591, --: 1 i ma fr | kr 
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Sø», om, men - førft henvendte fa hl Politiet. Ridner | 
banet tlflade,. og kvar Øpørgsmpal ev om flere Gjenfi 
awsofdes,; .- bør paa GSkeket gjøres friftlig: Sateguelje der: 
båtven at userfkrine. af. Iugoirenten og Bipnør.. Bep Inq 
Paaningahaus bør Bekveren,. om han. ev :tilftede, eller i an 
hans Migtefolig eller nogle af hans. hjemmenarende Pol e 
møfte Meboer tilbaldes til at-panfre hans Tarv. | 
1. 1 Angeger Randſagningen Andres —— end D 
Mistænbtte boer eller for Dieblikket opholder fig, maa I 
Bedlommended Samtjlle ille. foregane. om Natten, og on 
tn. fanfsamt Mietenkte::foriølgeg. pan friff.Gjenning el 
Somflenhigheber, ber. gjøre, het. bøiftfanbfynligt, at enten | 
Øjenftande, ber : pedlomme Horbrybekjen, i Huſet gre at fin 
fan bemærtes at Hilriderlovene $8.:71.- forbyder Quusinqoifi 
Mistenkt fom hos Andre, ille :blot ved Mattetib, men 0 
Gun .og Qellighege, naar. . der Ve er sienfynlig Fare 
hoidet. pr om r 

| - Ber  Handfaguing. af. jenomer. før Breoſtaber og 
Ormmeligheder (C. L. Cap. 21. 4. 3. M. bør tethvert Tilfe 
tages, at Jatet vorber udtaget oljer opteguet, fom ikle i 
Noget til Oplysning om Forbrydelfen eller. Gjerningsmant 
at; byer dette ille pan Stedet lan afgjøred, eller hpor d 
rågt er nøbmenbigt at mebdtage bet Funbue, bet, ber ta 
legges i Omſlag, fom. forfynet med: Inqpirentens GØegh, | 
at; aaknet.. og sjenptuganes, font, lige å Mistenkt 
Dr > vogn ev 

NDe —* — ver ſudes i i mehe tybfle 
vinger om Reudoonine efter Papixer, antages ille forn 
Aa TE : 
ae tilde, at Banfgrig oe ije | 


*) Gfr. forsvrigt berom F. Helle V. 502—519 og 630—631 
Udkaſt 6 397 ff. Schweigaards Proces I. 675—679, Lasfou 

i Ørocesfens 2 D. 150—153, R. I. A. 29 B. 38—40, Jur. 
-19/%. 1 9. 165, 'Berrist-Bt.-Prix. 1. 61 20. 9874 Å 
ens 66 76—85, eruntng 1854.'162—167 9. Fr 9 -">0ai 





d mindſt melig. Uleilighe : og Srentelfe for: Vedlommenda, bog 
-SØiemebet ille. opofret, . Hvar Vers f Er. maa. opkiydet. eller 
legtanvenbelfe paa anben Manne :formabiges, bliver Slaven fnaneft 
slig: paa offentlig Beleftning -at :iftanbjette; hoer Huna i Beb⸗⸗ 
seg: Fraveer aqbues, bliver det firar efter Randſagningen igjen 
nlſteenge, fånat. Sebonmeambet FEierdom ikle wbenes for at. for 
GE JE SET 
tinenfør bet —— kor fovan tr. antent, velg hor 
nagjæld>ende ifølge $: 29: fan arrefteres of Enhver og der: ilke er 
d til at pppebie - Politiets. Unfomfr, maa Randſegning i: Unleb- 
ng af :orbrynekke ille  fovetaget af privat. Maund, medmindre 
Gfonmiende hes hvem. det flrer,: dertil: giver ft Gamtylte, eller 
andfogringen:: feregaaer par ek Sted; hvor. Ingers Eiradomret 
med. Mranfes og er fadanne : Omſteendigheder, at Mistanke 
t derved - Tafies pers ungen ˖ Enlelt.  Ogfas.:ved. privat: Ranbjag- 
og bør Bidnen, hver ſoadanne hamre hapes, ſtedſe tages med. Med 
miyer til ben Maade, hvorpaa privat Raubſagring bliver at ubføre, 
tlner, hund ber av foreflaast om: Raudſagring af det Offatlige. 
-+Q90r cerporlig · linderføgelfe er foreſtreven eller eragtes fornø» 
5, ſaaſom ved, Bangjælbendes Indbringelfe å Bareteægtsarreft, eller 
Mistæntte i Lilfælde af VBarnefødfel i Dølgamaal, eller af 
mærmede i FTilfælde af VBoldtægt, bliver ben altib — faavidt 
uligt — at ubføre af Perfon, der er af famme Kjøn fom ben, 
r flal unberføges, og under enhver Omftændigheb, hvor Fors 
tingen bør være vibnesfaft, tun i ſaadanne Perfoners Overvær. 
Me» Henfyn til Shns- og Obductionsforretninger i Drabsfa- 
x bør bet have fit Forblivenbe ved be gjælbende VBeftemmelfer. 
Med Henfyn til Unfoar for ulovlig foretagen Randſagning 
kr bet Samme gjælde fom om UAnfvar i Anledning af Arreſt. 


I foreftaaende VForflag- ere vi gaaede ub fra, at Dommeren 
fir ille perfonlig vil funne ubføre Nanbfagningen, faalebes fom 
drankrig. Hos os udgjør nemlig Unberføgelfesbommeren i es 
len tillige ben egentlige baade civile og criminelle Domsret i Uke 
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Inſtanto, og han er derhos optaget med mange andre Forretning 
mebens Underſogelſesdommerens Function t Frankrig væfentlig: 
beftaaer i at erbverve og indfamle, hvad ber hører til Forunderj 
gelfen.  Hertil tommer, hvad ber talmindelighed hos os er til Hi 
ber for, i famme Grad fom i flere andre Lande, at indfkrænte : 
vigtigere, til criminelle Sagers Oplysning hørende Skridt nl vil 
beftemte Perfoner, nemlig vore Localforholbe og vor tynve VBefoll 
ning, ber gjør, at, naar bet halter, maa man ber i Vandet, me 
end 'mange andre Steder, bjælpe fig, ſom man kan. 

Hvor Randſagning i Vaaningshuus uvføres ver Politiet, ta 
bet derfor heller itte ubetinget forbres, at ben flal flee ver en Pe 
litiembedsmand, hvilken. Forbring ifte engang er opftillet i Lovar 
ninger, hvor Forholdene i faa Henfeende ere langt gunftigere, fee! 
Gr: Lov af 100: Marte 1854 for Malta $ 317. Derimod M 
Lover formeentlig: antyde, at i vigtigere - Tilfælde bør Raudſagnir 
gen faavibt muligt ubføres af mere overordnede Betjente. Züriche 
løvens & 70 indeholder ubtryfletig, at i mindre vigtige Tilfcelde, 
(Er. hver ber fun fpørges om at finde Tyvekoſter, fan Randſagni 
gen ubføres af be Unberordbuede, hvillet ligeledes figes at ful 
gjælde om Gjennemføgning: of Huus, faafremt ber er Fare vi 
Opholo. so | 
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Anhang. 


A. 
Adſigt 


" ver ælbre og nyere Loved Veftemmelfer om Gontumacialproced 
og Netamidlerne i famme. 


- (Efter Dr. Walthers Vært: „Die Redtemittel im Strafverfahren,“ 
2den Afdel. Pag. 190 ff*) 


å JR — 
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ben ælbre romerffe Met gik ber paa ben til Sagens Fore» 
fe beftemte Dag, naar Paagjældende uveblev og ilte anførte 
æftelig Undffylbning berfor, em Contumacialbom over ham, hvor» 
hans Formue confifferedes med tilføiet aquæ et ignis inter- 
Metio; men herimod havdes bog, berfom Dommen var affagt af 

Magiftratsperfon, Retsmidlet provocatio ad populum. Fandt 
livelfen allerede Sted ved ben forberebenbe Forhandling hos 
, maatte Sagen overgaae til Hovedbehandling, og hvis han 
ber ubeblev, hmbe Gontumacialbom affiges naar Dagen (hora 
) var forløben. J eifertiben, ba ber gaves flere Midler 
forhen til at fikkre fig Paagjceldendes Nærværelfe under Sagen, 
Gontumacialforfølgning ikke egentlig finde Sted, idet ber af 
dasfifte Jurifter opftilledes fom Grundfætning: ,,hoc jure utimur, 


Det Udtog, fom her feveres af det citerede Bært, Tan formeentlig 
tjene til at fupplere hvad Commisſionen fortelig har antybet om 
- Mehanbling t Ubeblivelfestilfælde. 
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ne absentes damnentur,* bvilfen fulgte af bet ba antagne Unber 
føgelfeeprincip, og forbi ber i Uveblivelfen vel kunde ligge em Mi 
tanfe (suspicio) mob ben YUngjælbendbe, men intet Beviis, hvorhot 
hans Domfælvelfe vilde ſtride mod Keifer Trajans berømte Sat 
ning: ,satius est impunitum relinqui facinus nocentis quam - 
nocentem damnare". — Men -GSætninget havbe bog Unbtageljer, 
navnlig hvad angik Jorfeelfer, fom blot medførte Bøder. I ethvert 
FTilfælde var Uveblivelfen itte uben Følge, ba Angjceldendes Forum 
kunde beflaglægges og han ſtulde inbftævnes ved offentlig Stævma 
(edictis) famt, bvis man Tjendte hans Opholdsſted, gjennem Re 
qvifttion (epistola publica) forbres wubleveret. Han havde I An 
fra Gtævningen til at anføre Undſtyldning for fin Upeblivehe 
Blev han inden benne Tid ille paagreben eller han ille mvflde 
fig, gif ber formelig Dom til Confiffation af hans Formue, d 
itte med Henfyn til ben paaklagede Forbrybelfe, hvitt 
var af bet ftørre Slags, men hun hvor ben var en mi 
Jorfeelfe, i bvillet fibfte Jilfælde ben berfor beftemte Straf 
forubgaaet mere eller mindre omhyggelig Beviisfsrelſe Sunde ann 
beg, ffjønt enbba iffe meb førre Birkning, end at Paagjebeal 
hvis han fenere fremftillebe fig, kunde forbre Forhanblingen optagef 
paany, bog uben at Forandring i Confiffationen mere vå 
mulig. å 
Ogfaa ifølge ben ældre tybffe Ret betragteves Udeblivelſe fog 
en færegen Forbrybelfe (Friebensbrilde), ber begrunbede Fredløsjd 
(Frieblostegung, Achtserklärung), forfaavivt Ungjældende ike eid 
en — fom ofteft tre Gange gjentagen — GStævning (mannitid 
inbfanbt fig til ben for Sagens Yoretagelje beftemte Dag, og bes 
neg Slutning (usque ad occasum solis) var oppebiet, uben 
han for fin Uveblivelfe anførte en blandt be lovlige Grunbe, 
Urt nøiagtig var beftemt. Sachſenſpiegel beftemte not Friften Å 
Aar og Dag fra fibfte Stævning, fljønt Varslet ve ve forffjelid 
foreløbige Gtævninger fun var 6 Uger. Solsadium vebblen 






















*) Det Anførte forftobes faalebes, at, hvor Paagjælbende trode då 
GStævninger ubeblev, Sagen af Underbommeren ſtulbe overfend 
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ar bet frembefes hebte: ,placult ut adversus absentes not 
tioetur,* figter bette fun til Dom for ben paaklagede 
1rbrybelfe — ifle til Dom for Ulydigheben, og befted Uybige 
reftraffen (bit Berfefiung") i Særbeleshed beri, at Ingen maatte 
fe ben Unbvegne, at han overalt kunde paagribes og ille fri fig vek 
%, Hvorhos han, naur ber uagtet hans Uveblivelfe funde tilveie. 
inges Veviid mod ham, altid flulde ſtraffes paa Livet uden Gene 
n til GStørreffen af ben Forbrybelfe, han havde begaaet. Tilbsd 
a fig frivillig at fremmode, fil han frit Leide. Carolina har, bog 
dd Unedjendelfe af partirulaire Loves Unveubelfe, optaget en Deel 
den bambergenfifle Met, hvorefter bet blandt Andet var beftemt, 
; Slageren — Udeblivelſen uagtet — ſtulde bevife fin Klage, og 
I blette Indicier her ille maatte anſees fom tilftrælldigt Beviio. 
be particulaire 2096, bhvortil ſaaledes er figtet, hjemlede viftnot 
lattnmacialforfølgning i egentlig Forſtand, vg det ſaaledes, at Une 
etoende blot paa Grund af Uveblivelfen hmde dømmes å Nele» 
poten og mindre Gtraf, men ike til flørre eller for forere Fore 
fer, og mantte, hvor lis var contestata under Paagjælbendes 
fe, ilke egang Vidner høres mod ham, endog blot in per- 
rei memoriam eller maar bet var at befrhgte, at bereg 
byrd ved Ophold kunde tabes (si testes sint senes vel va- 
inarii vel in longiquas partes revessuri). Gjr. ben canoni⸗ 
Reto Grmbdfætninger. Derimod forblev med Henfyn til For» 
Beflaglæggelfe vg Confiſkation alt fom før. Man finder af 
Glarins lært, at det i Jtakien var almindelig Brug (ge- 
consvetudo totius Italiæ), at man bømte ben Udeblivende 
feloe Forbrybelfen sgfan i be fværefte Forbrydeljestilfælde, ffjønt 
var Meningsulighed vm, hvorvidt Uveblivelfen ogfaa forfaavidt 
anfees fom Tilſtaaelſe, eller om andet Beviis var uødvendigt. 
Fremgangsmaade gjorde fig imidlertid ifle gjeldende i 
and og Tydfklaud, hvor man i Henhold til Mderføgelfesprin 
















Doerretten eller Kongen, ber ertlærebe ham i Riget Act med ben 
Birkulug, at han efter Mar og Dag behandledes fom ,vogelfret”, 
bvorefter han blev at bomme, fom fagt er. 
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cipet ikke lagde nogen Filftaaelfe i Udebliveſſen — om end en Gr 
fumtion eller suspicio criminis beraf kunde ublebes, fom væ an 
Beviis kunde fuppleres enbog hvor ber var GSpørgsmaal om poe 
capitalis vel corporis afflictiva. Der mangier bog felv i be my 
Loogivninger før 1848 Pricipmæsiighed og Eenhed i bemne Ma 
tie. Saaledes — for at nævne et Par Exempler — har » 
preusfiffe Kr.Ord. 1805 $ 574 vel iffe i Neglen tillat Domfu 
delſe blot paa Grund af Uveblivelje uden med Henfyn til Forje 
fer, ber kunde affones med Boder og beslige, men bog gjo 
Undtagelfer med Henſyn til Forræberi, Duel og Van! 
rot. Noget ignende gjælder om ben vfterrigfkle Lov af 18 
$ 490. Gærbeleö moærkelig er ben banerffe Lov af 1813, % 
Deel Urt. 410—431 og Art. 465—466, ber ganffe har ven 
ben gamle Regel om, faaledes at ben, efter ben fenerbad 
Lære om at Behandlingen bør være firængere eller mildere efterfi 
Straffeloven er bet, har tilladt — bog efter tilveiebragt Beviis 
at fælde Gontumacialbom for Forbrybelfer, men ilte ubetin 
med Henſyn til Forfeelfer, og bvillen Low i bet VBæfentlige b 
efterfulgt i Loven for Wilrttemberg af 1843 & 457 ff. og i Let 
for Baden af 1845 8 316 Å. 

Den engelffe Ret bjemler en Forhandling mob ven Uvdd 
vende (proces of outlawry), lig ben ,alt germannifde Unge 
famsverfabren", faalebes at naar Paagjælbende ille efter gjenta 
Gtævning inbfinder fig i Retten, anſees han at have brudt La 
freben og bliver exlex (outlaw, utlagatus). Men Gtævningédm 
ben er færbeles omhyggelig, ba ben offentligen gjentages 5 Gun 
for itfe at tale om Gherifjens forubgaaende Indkaldelſer. Att 
t(æringen i Uvdeblivelfestiljælde har vel Virkning, fom om Unflag 
ved en Jury var erklæret fyldig, og mebfører Formues Conf 
tion famt Jortabelje af be vigtigfte polittfle og borgerlige Rel 
heber; men ligefom ingen Privat berfor uftrafjet tør drebe h 
ſaaledes har han writ of error mob Gontumacialbommen. Å 
øvrigt gjælber ogfaa her ben Synderlighed, at han med Henſſpe 
be foærere Forbrybelfer (treason og felony) fan ligefrem bøn 
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men for mindre Forſeelfer (misdemeanors) fm anſees med For⸗ 
muesfortabelfe o. f. v. 

Den franfke Lovgivning kjender Contumacialforfolgning baade 
a) i fimple Politiſager, b) i correctionelle Sager og c) i Juryſager. 
Behandlingen ad a og b har Følgende tilfællevs (cfr. Morin: diet. 
du droit cr.-Rubra: ,contumace* og ,défaut*): 1) Uvebliver Paa» 
gjelbenbe efter Inbfalbelfe, fremmes Gagen mob ham fom ellers, 
ferfanvidt bet uben hans Nærværelfe fan ſtee. Defenfor bruges 
Me. 2) Efter Beviisoptagelfens Glutning — Vorfvarsvibner føres 
ffle — foldes Dom, fom, naar intet Retsmiddel betimelig anven- 
et, erholder Retskraft ligefont Dom, affagt i hans NMærværelfe. 
$) Paagjældende har mob en faaban Dom et vel fufpenfivt, men 
føle devolutivt Retsmiddel, Oppofition, ber i fimple Politiſager in⸗ 
fen 3 og i correctionelle Sager inden 5 Dage gjøres giceldende, 

aavidt iffe Ufftanden efter be almindelige Regler om Gtævning 
Berettiger til Horlængelfe af Friften, og 4) anvenbes Retsmidlet ber 
Jeelig og i behørig Form, underkaſtes Sagen en ny Prøvelfe (ved 
Net), og bliver ven affagte Dom efter Omftændigheberne at 
e eller ftadfæfte. 5) Den herved brugelige Behandling fore- 
faalebes, at Paagjælbenbe af Retten indkaldes til næfte Ses⸗ 
og møber han iffe, bliver Contumacialdommen i Kraft, uden 
berimod ny Oppofitton fan gjøres. 6) Derimod ſtaaer Mets- 
Appel Paagjceldende aabent felv mob faaledes ftabfæftet Con⸗ 
ialdom famt mod ben under førfte Forhandling faldne Gtraf- 
hem, bog at en vis Forføining (une provision) til Fordeel for 

Fornærmede fan gjøres gjælbenbe med fulbbyrbenbe Virkning 
Appellen (Art. 149, 150 og 151 famt Art. 186, 187 
188 i C. I). 
Me» Henfyn til Litr. c (i Usfifefager) gjælder om Contuma- 
ølgning Følgende: 1) Derfom Paagjælvende ikke fremftiller 
inden 10 Dage efter at Genviteningskjenbeljen er ham meddeelt, 
iger Netspræfibenten en GStævning med VBethbning, at hvis 
ifte inben 10 Dage inbfinber fig, erklæres han fom ,rebelle 
loi fuſpenderes fra Udovelſen af ſine borgerlige Rettigheder, 
u Formue ſequeſtreres under Forfolgningen, enhver retlig Klage 
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er ham miblertibigen nægtet, ben vetlige Porfølgning førti 
Hvermand er forpligtet til at angive hans Opholdsſted. & 
gen ffal berhos nævne Forbrybelfen og inbeholbe Pefaling t 
perfonlige Heftelſe. 2) Denne Gtæpning bliver de følgen» 
bage ved Zrompet og ZTromme befjendtgjort og opflgart fea 
Døren i ben Anklagedes Bolig fom hos Matren og I M 
famt mebbeleg af Brocureuren Domainedirecteuren paa Uni 
bes Bofted me Henfon til Gequefirationen. 8) Efter Ul 
be nævnte 10 Dage begynder Gontumacialjorhaudlingen I 0 
Møde uden Jury, og ſaaledes at Befulbmægtiget eller 1 
ei maa møde, men vel em Veflægtet eker Ven, for at legitu 
Unflagebe er ud af Stand til at fremſtille fig, forbi han ec 
for Frankrigs Territorium, i bvilfet Tilfælde Beſtemmelſen 
muesconfiffationen fan udfætteg til en fenere længere eller 
Termin efter Omftænvighederne. 4) 3 modſat ald ffridet 
JForelæening af Qenviisningskjendelfen og Anklageacden, Poa 
om at Anklagede er Lovlig flævut og — efter Praxis — til 
[æsning af be Actſtykler, ber gobtgjøre Factum og fom ha 
Gjerningsmanbden.  GStatéprocureuven gjør fit Audragende, 
bes Snftructionen illegal, fjenbes beu ueftervettelig og Å 
beraf anorbnes. J mobfat Fald fjender Retten til eller fr 
om . Anklagen fom om Givilinteresfen. 5) Dømues Anllag 
ver fra Dommens Fuldbyrdelſe at regne hans Gods at be 
forvalte fom en Fraverendes og Regnffab over GSequeftret 
til ben, hoe Godfet tilfalder, efterat Dommen ex blepen 
falbelig ved Udlobet af ben for (Montumaciabommens Yo 
beftemte Frift. En Udffrift bliver af Dommen inden 3 % 
Generalprocureuren at beførge opflaaet paa en offentlig PL 
Forbrybelfen er begaaet, og em lige Udſkrift inden, famme : 
ftillet Domatnedirecteuren o. ſ. v. 6) Gasfationsrecurd 
tun Generalprocureuren og Givilpartiet (hvad Kiv 
fen angaaer) aaben. 7) Under Gequeftrationen funne ve 
gebes None, Børn, Fader og Moder af Vedkommendẽ inbe 
Underſtottelſe, be maatte tiltrænge. 8) Fremftiller Du: 
fig frivillig eller han inben Proæferiptionsfriften 
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„er alt det Pasſerede ugyldigt og der gages frem mod 
1 paa fæbvanfig Maade (hvilfet bog noget var modificeret i Til⸗ 
Je — fom nu ei fan inbtræffe — af at ben falbne Dom havde 
gerlig Død fil vølge*). J ben faaleves nøbvenbige nye Fors 
bling maa Ubfagn af Vidner, fom mu iffe mere funne møbe, 
2jes. 9) Omtoftningerne bæret, fely om Anklagede frifindes, af ham 
t. 465- 478). 10) Oppoſition har Anklagede ikke mod 
ntumacialbom i Usfiferne; Nullitetsklage ikke heller; 
enten fremfriller han fig ille, og ba er ben ham ubtryffelig næge 

eller møber han fenere, og ba behøves ben ikke, i bet alt ipso 
e (de plein droit) er ugyldigt. | 

følge den tubfe Met fenere enb 1848 er om Gonfumacial» 
lølgning at mærke: 

Den hedfen-barmftadffe Yurtlov af 28de October 1848 Ut. 
3—245, hvormed ben nagfanffe Lov of 14de Upril 1849 Art. 
)—234 paa bet mærmefte er pvereensftemmente, har i det Væ- 
lige fluttet fig til ben franffe, navnlig forfaavidt alt det Pas. 
be er ipso jure ugblbigt, naar Angjælbende maatte fomme til 
e Om ben kurhesſiſte L00 af 3lte October 1848 88 55, 56, 

341 og 400—408, cfr. ben proviforiffle Lov af 22de Juni 
i1 $ 43, gjælber bet Samme, navnlig at ber i Udeblivelfestile 
pe bømmes ved Usfiferne uden Jurh baade om Factum og jus. 
g afviger ben i 2 PBuncter fra ben franffe: 1) Forſaavidt Paa- 
Dende aldrig (enten Sagen hører under Evfvorneret eller ifte) 
r friftmbeg, men altid ffal foldes, og 2) forſaavidt Jurhvetten 
, naar Paagjælbende inbfinber fig, har at anfee Contumacial- 
imen ipåo jure ugyldig, men fun hvor Angjælbenbe frem- 
ter Ginfprud, ber ſaaledes haves ligefaavel her, fom i Tugt- 
itiretsfager. J benne Henfeenbe er ben bayerſte Jurhlov af 
e November 1848 Urt. 275—296, 297—302, 340—355 og 
3—358, fjønt ellers i bet Hele fom ben franfle, ſtemmende meb 

furhesfifle, bog faalebes, at ber i Jurytilfælbe ikke 


See her nu. f. Url. 22 DB. Pag. 86—96, fammensoldt meb Lovene af 
7be Aug. 1848, 15de Marts 1849 og ben Januar 1850. 


8 


egentlig er tilftaaet Anklagede Einſpruch, men fun ſagt 
at ben ældre Dom — fljønt han fenere moder — flal gjælde, nen 
ban frivilligen undberfafter fig ben. JBezirksretlige Contu 
macialtilfælde haves berimob Einſpruch, faaledes at, hvis Pangjel 
benbe iffe efter Indkaldelfe til nyt Møde fremftiller fig, ben am 
Dom bliver ved Magt, men at han felv i bette Tilfælde har Yr 
pelret (Berufung) — faa at han uben Fare fan lade fig Contume 
cialdom overgaae to Gange, bhvillet man i flere Tilfelde meg 
har beflaget. Han fan ogfaa frifindbes under Contumacial 
forfølgning (Art. 290), og da maa ei ny Forfølgning reijek met 
ham (cfr. Urt. 346 og 358). Den braunsvigffe Lov af 7 
Auguft 1849 88 69, 78, 94 og 154 cfr. 79, 173 og 174 fræ 
mer meb ben franffe, bog faalebes, at ben aldeles ikke tjener 
Einſpruch, og at ber i Jurhfager ogfaa mod ben Udeblivenn 
ftal tilfalbes Ebfvorne. Den Anklagede har i Domfekedjr 
tilfælbe Retsmidlet Reftitutiom (Gjenoptagelfe) og berhos Rik 
teteflage. Det Offentlige og Privatklageren har i færegne Tifa 
ifølge 88 79 og 80, naar Anklagede formebelft bereg ev 
blivelfe er frifunden, Net til at forlange fornyet 8 
handling og Dom (!), bog gjælder nor dette Fun ved Stadt så 
Umtsgeridt, ber [vare til be franffe fimple Politiretter, men Å 
ved Kredsret (tribunal correctionel i frankrig), og itte heller jod 
Juryrets Dom anganer. I fimple Bøbdefager behøver fo 
klagede ilfe at møde for at Dom fan affiges (8 74), "4 
faalebes, at, hvis han er misfornøtet med Dommen, ny i | 
berammes inben 8 Dage og at, hvis han ber møber, ny Forhad 
ling efter 88 75 og 76 inbtræber. Det fan enbuu om Behantis 
gen af Gontumacialtilfelde i Braunsvig bemeerkes, at Varslet I 
3 Maaneber, og at Forføiningen med Henſyn til Formue, fl 
ligeſom efter ben franffe et, ffal antybes i Gtævningen, har [i 
ban Snbffrænking, at Frugten af ben Formue, ber efter Frifd 
Udlob af Metten befluttes, efter Fradrag af Omtoftningerne, og f1 
faavidt ben ilke behøves til hans Families Underholdning, tag 
unber retsligt Depofitum. VBeflaget fan og, naar han indfinbe 
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ler paagribes, ophæves mob Caution, ligeſom Formuen, naar han 
er eller for bøb anſees, tilfalber hans Efterladte. 

Den wirttembergffe Lov af 14de Unguft 1849 Urt. 235—256 
: fom ben franffe. 

Den hannoveranffe Lov af 1850 88 160—166 giver Dom 
eldte å alle Tilfæde Retsmidlet Einfprud inden 3 Dage fra Dom: 
ens Tilſtillelſe. 

Den prensfifle Lov af 3die Mai 1852 har ikke fom Regel 
efalet Gontumacialforfølgning mob Fraværende, men villet, at ben 
al beroe paa GStatsabvocaten (Art. 33—50), og er iøvrigt fom 
m franffe*). 

Den øfterrigffe Lov af 1850 88 433—434 har fun villet, at 
en brugte Forfølgning, i Tilfældbe Angjceldende indfinder fig, naar 
an udtrykkelig forlanger bet og enbba kun unber visfe Forubfæt- 
inger, fflal være ugyldig. Men disſe Skranker ere bortfaldne ved 
oven af 290e Juli 1853 & 394. 

Bitridjerloven af 1852 88 175—178 fortjener og at mærles. 
Skjønt iøvrigt ftemmende med ben franffe Lov, har ben bog afvi- 
ende berfra beftemt, at Contumacialbommen ilfe blot paa Grund 
f Domfældtes Tilftebefomft bliver ugyldig, men fun hvor han bere 
o8 forlanger bet, uben at bog forfaavibt noget egentligt Retsmid⸗ 
ef anvenbe6, hvorhos ben i et Punct noget ligner ben Furhesfifle 
øy, idet ben vel forbyber at give Frifinbelfesbom under 
I[ngjælbenbes Fraværelfe, men bog anorbner, at Sagen, 
vis ber ikke findes tilftrætteltg Grund til hans Dom: 
ælbelfe, ſtal ubfættes indtil han fommer tilftebe eller 
sagribes. 

En ganffe færegen Bei har bet fadfifte Udkaſt (1853) 


*) Det nye prensfiffe Udkaſt 66 466—476 har ubenfor UArrefttilfælde, 
og naar bet angaaer Korbrybelfer fremdeles overladt til Statsad⸗ 
vocaten, om han vil andrage for Anklagefenatet angaaende For⸗ 
følgning. Forovrigt indeholder Udkuftet intet meærteligt nyt, med- 
mindre man bertil vil regne $ 476, at en FTiltalte Ubeblivelfe ille 
maa opholbe Behandling af Gagen for be Medtiltaltes Bedfom- 
mende. 
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flaaet ind paa, idet Samme beftemmer, at, hvor Vangjældende uder 
gyldig Grund ubebliver og iffe fan gjennem VBefaling bringes nl 
ftebe, ben berammebe Sesſion bliver at hæve og af Retten, eller efter 
dens Anorbning af Unberføgelfesrommeren, bet Nødvendige at forjeie 
til hans JFremftillelje og Unbholvelfe. Kan denne ilfe "firax fine 
Sted og ber er Fare for at en længere Uvfættelfe af Beviibepta 
gelfen fan virke flabeligt for Sandhedens Uvfinrelfe, har Rette 
gjennem en Dommer, fom ben henvender fig til, ubførlig og ebelig 
at afhøre Vidner og GSagforftandige og iøvrigt at beførge Veviik: 
optagelfen. Beviisoptagelſen foreganer i Gtateprocureurené 4 
Defenſors Nærværelfe, bog iffe i offentligt Møve, og har Ania 
gede ikke valgt Defenfor, bliver en faadban — uden Henfyn til 
Forbrybelfens Art — af Retten at beſtikke (Art. 303 og 141. 
Disfe VBeftemmelfer gjælbe og om Behandling for Cuedomma 
(8 339), i bvilfen Henfeendbe bog — fom å ben braunsvigfle de 
8 74 — er aabnet Avgang til i Bøbefager, uden at han behser 
at møbe i Retten, at forelægge ham i Gtævningen inden en dil 
Tid at betale Boden med Omloftninger, og, hvis Betaling ifte me 
Ferminens Udlob finber Sted, at beramme Forhanblimgamøve ef 
8 339, uden at Dommeren nu er bunden til hvad ber tidligere 
fom Straf blev Paagjælvenbe forelagt (& 337). 

I Anledning af ovemævute Lovgivninger angagende Costum 
cialforhanbling gjør Dr. Walther Pag. 220 ff. blanbt NAubet føl 
gende critiffe Bemerkninger: | 

Det fynes fom ben franffe og dermed beflægtede Lovgivning 
have fabet Coutumacialprocesfens bhiftoriffe Ubbannelfe af Syn, å 
at ville have ben Ureblivende bømt for felve Forbrybelfen og 14 
bet Hele — enten efter eller uben Retsmidlet: Indſigelſe — anſeet for 8 
Nullitet, naar han igjen fremftiller fig. Iſcer er bet mærteligt, å 
ven nasfauffe og hesfen-barmftabffe Lov ville, at Dommens Vag 
dighed af fig felv ffal inbtræde og ordinair Behandling ilfe engang 
ved Paagjælvenbes frivillige Underkaſtelſe kunne undgages, hvilld 
bog hvad Jurytilfælde angaaer neppe er andet end hvad Art. 
476 å C. I. hjemler (cfr. og ven oſterrigſte Lov af 1853 & 394) 
hvorimod ben øfterrigffe Lov af 1850 88 433 og 434 gjorde Gyl 
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righeben af den førfte Pehanbling afhengig ef Paagieldendes Vil⸗ 
he, Forſaavidt bet efter pen preusſiſte Low af dvie Mai 1859 lan 
forme til Contumacialforfalgning (hvilfet efter pet Foregagende ikke 
er Regel), bliyer up DVehandling af Gagen uomgjøngelig nøkvenr 
big, any Peagjcelpende fremftiller fig (8 44 cfr. 30). 

Det fynes, at paa. benne Maabe al ben paa Fontymaciglfor- 
følgning anpenbte Tid, Møie og Beloſtning fagmeget mere maa an 
feeg før bet Mefte aldeles fpilbt, fom bet ikke uben hvad ganfke ens 
kelte Straffe anganer lader fig gjøre at erequere Dommen paa den 
Frapærende, hvortil man maa oppebie hang Tilbagekomſt, va igjen 
Horfølgningen ſtal være ube af Kraft (cfr. Motiverue til det ſachſi⸗ 
fl Udtaſt Pag. 2768). Miüdlertid ligger bog et funpt Princip — 
Nemlig Unberføgelfens — til Grund for Gjentagelfe af Behandlin⸗ 
gm, naar Paagjeldende fremftiller fig, idet man erkjender, at en 
grusbig Inberføgelfe uden hans Nærværelfe ille er mulig. (Mitter- 
meier: ,brutfde Berfahren" II 8 210 Pag. 670). Dette gjælder 
ba ifær Hvor Behandlingen i Almindelighed er mundtlig, og ba felv 
Angieldendes Taushed, naar han er tilftebe, ikke fan være nok fom 
Ailfiaankfe, til Frempel, naar ber er Tvivl om han er Morder eller finpel 
Drabsmand, Hovebmand eller Medhjælper, fan er bet indiyfenbe, 
at den blptte Fiction af Tilftaaelfe, ber føges i Ubveblivelfen, mag 
være endnu meget mere utilftrælffelig. Ut andre VBevifer trods Ude⸗ 
blivelſen funne haves, er vift mof; men felv disſes Paalibeligheb er 
fom ofteft betinget af, at Angjceldende har været nærværende under 
deres Filveiebringelfe (cfr. bet fadfifte Uvdlafts Motiver Pag. 276), 
frameget mere ſom man i Gontumacialtitfælbe tilfteber Vidneforkla⸗ 
ringers Oplæsning ubenfor ben almindelige Meget (cfr. ben bayerfle | 
fov & 286 og ben preusfiffe Lov af 3die Mai 1852 Art. 39), — 
ndlaber Defeufors Beflitfelfe i bet Mindſte i ringere Gtraffetil- 
fælbe (cfr, ben banerffe Lov 88 297, 345 og 356), eller overlaber 
det til Tilfældet, om Nogen moder for Paagieldende eller ille, ja 





*) Den I ældre Tider brugelige Brænden, Hængen eller Qalshugning 
in elbgie (dr. N. %. 6—4—1 og 6—9—13) anfeer Vorfatteren for 
am Ratterlighek. 
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enbog — fom ben miirttembergffe Lov af 14be Auguft 1849 8 239 — 
ganffe forbhber Defenfion; — Fort, man fynber paa alle Made 
mob Unberføgelfesprincipet og Gætmingen: ,.probationes in caums 
criminalibus luce meridiana clariores esse debent.* 

Det Befynberlige i ve nævnte fremmede Lowe beftaaer farldes 
iffe i, at be, hvor ordinair Behandling bliver mulig, foreffrive a 
faaban, uagtet bet tibligere unber Yraværelfen Nasfereve, i olt Fah 
naar Paagjældenve ikke frivillig unberkafter fig bette, men Bhexe 
menet Ligger juft i, at man ber har troet at kunne grile 
til en Gontumacialbehanbling, ber i Alminbelighed er 
unbttig og veb Angjælrendbes Tilbagefomft bliver alte 
leg ugyldig, tftebetfor ftrar at fige, at en Strafferomi 
Regelen ikke maa erhverves mod en Fraværende. Det 
gjælber bog ikke om bet fadfiffe Udkaſt, ber har truffet bet Rette, 
figefom man i ben preusſiſte Lov af 1852 — fom oven nævnt — 
er paa Beien bertil. Forovrigt er ber i nogle af be ovenbernt 
Cove enkelte Beftemmelfer, ber unber enhver Omftænbighet man 
misbilliges — til Exempel ben kurhesſiſte, forfaavidt ben vil, dt 
ben Jraværenbe ubetinget ſtal fælveg, hvorved erinbreg, at Zlricher⸗ 
lovens 8 176 vel heller ikke tilftever Frifindelſesdom, men try 
naar Bevifet mob UAngjæltente finres utilftrælteligt, anordner Ev 
gens Opfættelfe indtil Paagjeldende fremftiller fig eller paagriket 
Det er ikke heller rigtigt at gjøre Behandlingens Gyldighed afhar⸗ 
gig af Paagiceldendes Villie (banerfte Lov 8293 og Fåriderlova 
$ 177), og at Friften til Retamidbels Anbringelje er meget fort (tl 
Exempel ifølge ben banerffe Lov Art. 293—294, 298, 347, 39 
og 360 fnart 8 fnart 30 Dage, men bog, naar Forbrydelſen et 
anfeet med <ivsftraf eller offentligt Arbeide, næften uden TRA 
grænbfe, font efter ven franffe Lov i Tilfcelde af at Contumacial⸗ 
bom er affagt vev Asſiſeret. 

Det er å bet Hele Forfatterens Mening, at Paagieldemte 
Ulydighed, Flugt, o. ſ. v. før Sagens Paabegyndelſe viſtnek bø 
betragtes ſom Brode, ver fortjener Straf, men at denne ille ber 
beftaae i, at han under Fraverelſen ligefuldt maa dommes for te 
paaklagede Forbrybelfe. I vet Forfatteren med bet ſachſiſke Mt 
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emmer for i Regelen at opfætte Forfølgningen forfaavibt, hvor 
et er umuligt paa nogen Maade at bringe Angjeldende tilftede 
fler indtil faadant fan ſtee (ultra posse nemo tenetur), vil han 
Inbtagelfe, hvor Broden tan affones med Boder eller in subsidium 
Fængfel (omtrent fot i bei Braunsvigffe Sov & 74 og i bet fad- 
iffe Ubfaft Art. 337 beftemt, bviltet — fom Degener i Commen- 
air over Braunsvigerloven 2 D. Pag. 64 bemærter — endog maa 
iges ut være til Forbeel for Paagjældende, fom faalebes ilfe nodes 
il at møde perfonlig for enhver ubetydelig Sags Skyld), men i 
villen Henfeende han foretrælter det ſachſiſte Udkaſt for ben nævnte 
tov, i bet hiint fun betingelfesviis vil have ham fævnt til Rets⸗ 
møde, ſaaledes at han i Grlæggelfestilfælde undgaaer dette og, hvis 
Boden ikke inden forelagt Friſt erlægges, vel har at møde, men ille 
at forfvare fig mob nogen betingelfesviis affagt Dom, fom ifølge 
Brannévigerløven. Derhos mener Forfatteren, at ber fan faftjæt» 
tes Boder og in subsidium YFoængfel for felve Ulydigheden mod 
Opfylbetfen af Møvepligten, og ba ſaadan Gtraf efter forubgaaet 
Evictalftævning maa*hunne ubtales ve Dom mob ben Fraværende, 
har Jorfatteren Intet mod at man taler dette en Contumacial⸗ 
bom. Man fan berhos uden Uretfærbighed anvende Sufpenfton af 
Anklagedes politiffe og borgerlige Rettigheder, hvormeb fan forenes 
Beflaglæggelfe af Formuen, men hvoraf ikke følger, at Enhver fan 
behandle ben, hvem Gtaten.paa en Maade betragter miblertibigen 
at være ubtraadt af Forbundet med ben, fom aldeles retløs efter 
Forgobtbefindende, til Grempel bræbe ham eller uftraffet tage hans 
Gods ov. f. v., ba Reaction mod Uret alene tilhører Staten, ikke 
BPrivatmanb udenfor Nøvrværgestilfælde*). Endelig bemærker For- 
fatteren, at ligeſom Bræferipttonen ikke under Fraværelfen, hvor 
denne er unnbffylbt, bør vedblive at føbe (cfr. vor Cr.ls Cap. 7 
8 10), faalebes bør ber være Adgang til enbog under YFraværeljen 
at filkre fig bet Bevis, fom ellers ved Ophold fan fortabes, om⸗ 
trent fom i bet fadfiffe Udkaſt Art. 303 er brågt i Forflag**). 


*) cfr. Orſteds Eunomia 3 Deel Pag. 35—36. 
"ws) cfr. Cunomia 4 Deel Pag. 623 ff. 
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B. 
On de coreeetioueke Cribunaler I Stunkrig. 


J. 
Dm fimpel Politiretsbehandling. 





Polittretterne (les tribunaux de la simple polien) i fra 
rig bekleedes af en Fredsdommer eller undtagelſesviis af Mat 
en Befulbmægtiget for Gtatsabvacatflabet (le ministere publi 
og en Gecretatr, hvorhos Metten il fin Tjeneſte har” Nets 
. (huissiers). For bet Lilfælde, at Dommeren har Forfakd, er å 
beffilfet en GSuppleant, fom bog ille maa fortfætte, men paany : 
tage be Forhandlinger, hvort bim er bleven aførudt. For min 
stere public møber Politicommisjairen eller i hans Forfald Mi 
ven eller bennes Adjoint. GSecretairforretningerne udføres af Frå 
dommerens Skriver eller dennes ebfrftede Commis eller en tilla 
franſt Borger, ber er 25 Aar, og fom ligeledes maa være edfeeſ 
Den GSivfte bruges altid, naar Mairen er Poktibommer. Den | 
Minifteriet Modende faar ilke under Rettens Cenfur, men mm 
vebfommenbe Gtatsprocureur og Juſtitsminiſteriet, til hvem Rei 
fan gjøre Inbberetning om Pligtforfømmelfe, for at ben Møde 
fan vorbe trettefat eller i Gjentagelfestilfælde bragen til Anfoart 
ben vedfommende høiere Rets Raadskammer. Dette gjælder ogå 
om Geeretairen, bog faalebeg, at han ogſaa af Fredsbommeren I 
irettefoættes. I 

Med Henſyn til Politirettens Competence i Henſeende til 
Sagen, b. Stedet og c. Perſonerne haves ſerſtilte Forſtrifter, 
blandt andet gane ub par: ad a., at ben alene fan bømme I 
Overtredelſer (contraventions) — bet er: faabanne ſtrafbare Han 
linger, ber funne affones med Boder indtil 15 France eller 5 D 
ges Fengſel, foruben pligtig Erſtatning m. v., bvorhos Retten 
competent til at behandle Sagen, felv om den anganer et Om 
menftøb af flere faadanne Overtrædelfer. Men ber gives bog liv 
tagelfestilfælde, hvori Polittretten er incompetent, endog 'om Sin 
fen ikke er høiere enb ovennævnt, f. Ex. Overtrædelfjestilfæle fr 
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Sfovvæfenet, Medicinalvæfenet og tildels Lanbvæfenet anganer, font 
nfølges af bet Offentlige, hvorhos Competencen naturligviig 
ortfalder angaaende Overtrædelfe, fon er conner med Forfeelfe 
Jelit), ber hører unber tribunal correctionel, hviffen Net ba vg- 
ra paafjenber Overtrædelfen. Er ben ftørre Brøve, font opdages, 
Ne conner med Polittovertræbeljen, og Sag om benne er begyndt, 
fiver ben forfaavibt altib at fremme ve Politiretten. ad b. at 
Bjerningsftebet er bet Forum, hvor Sagen flal behåndleg, uden 
t ber, fom med Henſyn til Forfeeljer (délits), gives noget Valg 
seflem bette GSteb og Paagjælbendes Opholdeſted.  Opftaar ber 
Sanffeligheber ved at ubfinbe WGjerningsftebet, bliver Sagen ber, 
or man førft har taget fig af den. ad c., at her ikke gjelber 
toget Privilegium med Henfyn til PBerfon, og at ogfar alle Frem⸗ 
nede, fom ilke have nogen diplomatiſt Characteer eller mod Andre 
ab franffe Borgere forfee fig ombord paa fremmede Slibe, fulle 
uøbe for Polittretten. Dog gives endeel Forvikling med Henfon . 
il Spørgsmaalet, om Militaire henhøre under Politiretten. Der» 
sæft erifterer vibere Indffrænkning med Henfyn til Mairens Com⸗ 
petence, til Ex., at han iffe engang fan behandle Sag angaaende 
Overtræbelfe med Henſyn til Skovveſenet, hvor ben forfølges af 
ben Brivatfornærmebe, ikke verbale Injurier, Overtræbelfe angaaenbde 
Børnes Arbeide i Manufacturerne o. f. v. Den for GStatsabvocat- 
flabet (ministere public) Befulomægtigede har i Almindelighed 
Initiativet ved Forfølgningen, bog at deme i enkelte Tilfolde, navne 
lig hvad fimple Injurier angaaer, er afhængig af ben Fornærmebes 
Mage. Foruden at Politicommisfairen, ver — fom meldt — ub» 
fører det Offentliges Parti, har at forvisfe fig om, at Paatalen 
Ute er præferiberet, Baahjælbende ikke ved Doden afgaaet o. f. v., 
er hang Myndighed ogfaa forfaavibt faculativ, fom han fan undlade 
tion itfe alene hvor intet tilftræfteligt Veviis fan ventes, men 
ogſaa hvor bet Offentlige paa Grund af Brødens Ubetydelighed m. 
w. ille fan antages interesferet i, at Sag vorder veift angaaende 
Dvertræbeljen. Den Fornærmede fan enten felv umiddelbar inb- 
bringe Sagen for Politiretten, eller verom henvende fig til Boliti- 
Curmisfairen, men maa, forfaavidt han felt tillige tager Moda Å 
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Sagen, hos Metsfecretairen beponere vet Fornødne til Omkoſtun 
gerne (consignation des frais). Dette gjælber derimod ilfe, hver 
ben Fornærmede blot intervenerer i en af bet Offentlige uben hand 
Begjæring reift Sag, uden at tage Parti, ligeſom Anſvaret 4 
Omtoftninger og mulige Crftatning til ben Gagiøgte bortfalder, 
hvor ben Fornærmede inben 24 Timer træder tilbage, forfaavidt 
Omtoftninger m. v. ilfe allerede forinben ere paagaaebe. Den For 
nærmebes Klage nøder ikke Poltticommisfairen til at reiſe Sag, fel 
om bet JFornøbne til Omfoftningerne er beponeret, hvilket bog er 
noget omtviftet. Men berintob flal Sagen anlægges, hvis ber er 
bøiere Orbre i benne Henſeende, eller Gage er overſendt fra 
Raadskammeret eller Anklagekammeret, ber har bhavt at afgjøre An⸗ 
klageſporgsmaal ifølge optagen Forunderſogelſe, men har fundet, å 
Gienſtanden fun var Overtræbelfe. 

Formelig Gtævning er iffe nødvendig, men munbtlig Vilje 
gelfe til Mode for Retten tilftrælfelig, hvor ille ben Privatforner⸗ 
mede felv indbringer Sagen. Dog tan Ingen — hvor ikle Maire 
er Dommer — ilægges Boder eller paa anden Maade dommes jon 
Udeblivende, meb mindre ffriftlig GStævning er udtagen og forkynt 
En ſaadan GStævning, ber for Paagjældendes og den efter Civilre 
ten for ham YAnfvarlige$ Vedkommende bør antyde GSagené Gje 
ftanb og vedkommende Gtraffebub, forfynbes ved et Netsbud, ba 
ffal levere Gopi beraf til Bebfommende. Ogſaa be Actityller, da 
forud haves, forevifes alle Bedfommende. Et fort Varſel give 
bog med Undtagelſe af Tilfælde, hvor ſtor Hurtighed er nøvvendig 
og i hvilke Stævningen fan Iybe paa, at Vedkommende ftrar hør 
at afgive Møde. Skal Skade vurdere, Gjemftanbe beflagleggd 
0. f. v., bliver ſaadant foreløbigen at beførge, og maa Gjenftande 
fom behøves ved Underføgelfen, ifte engang mob Caution overlates 
til deres Raadighed, Hos hvem be ere anholdte. 

Retten holdes i et af Communen indrettet og meubleret Lolale, 
eller og unbtagelfesviis i Dommerens Huus, for aabne Døre, for 
faavidt ifke, for at unbgaae UAnftøbeligheb mob gode Sader, hr 
meligt Møde (le huis clos) befluttes. Dagene vælges af Dew 
meren efter Sagernes Mengde, og fan i Nøbsfald endog Søn 4 
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elligdag benyttes. Behandlingen fortfættes hver Dag, faalænge 
x &r Sager. Fredsdommeren beftyrer Netspolitiet, bvorom bog 
yfaa Politicommisſairen fam gjøre fornødne Unbragender. Er 
detsbudene iffe tilftræltelige til at holde Orden, tilfalbes Gend'ar⸗ 
ær. Dommer og Gecretair funne af lovbeftemte Grunde forfly- 
$, men iffe Politteommisfairen, ber altib har fit Sæde i Retten, 
a at ingen Sag uden hans Nærværelfe fan foretages. Kan af 
Rangel paa Berfoner Politiretten ilte tomme tftanb, maa ber gaaes 
[ Gasfationsretten for at faa Sagen henviift til en anden Politi- 
t Dommeren beførger, med Biftand af Polittcommisfairen, Lifte 
ole) over GSagerne, laber førft famtlige ubfatte Sager opføre, og 
xefter be, hvort bet Offentlige er optraadt. Parterne have, efter 
praabet (ved Retsbudene), at møde perfonlig eller ved en GSagfø- 
r. Moder Paagjældende og fvarer i Sagen, fan han ikle paabes 
abe Mangel paa Inbfaldelfe. Ligeledes flulle Vidnerne perfonlig 
øve efter Opraab. J Uveblivelfestilfælde kunne be ilegges Boder 
til 100 France (hvortil Retten har Competence, fljønt ben ellers 
m bømmer i Mulct indtil 15 France); bog fan ben fom Uveble- 
em Dømte, ber fenere afhentes ved Vagt eller frivillig møber, fax 
écharge ved at bevife Forfald. Forklaring af Bibner, ber enten 
le kume møde eller ere priviligerebe, mobtages hjemme i deres 
lofig og oplæfes i Retten, hvor Behandlingen tøvrigt er mundt⸗ 
g; bog ſaaledes, at ogſaa andre UActftyfter, fom haves (les pieces), 
løve oplæfte ved GSecretairen, efter at Parter og Vidner ere pan» 
tabte. Medens VBibnerne monn ere tilftebe fan Politicommisſai⸗ 
» anføre be Omftænbigheder, ber have foranlediget Forfølgningen, 
ten berefter ſtulle be ubvifes af Retsfalen til be for dem beftemte 
lærelfer, indtil be efterhaanden igjen fremfafdes. 

Bevitsfjørelfen fler ved a. Rapporter og be ſaakaldte procès 
erbaux eller ved beffrevne Indberetninger m. v. fra vedkommende 
ffentlige Functionairer (egentlig Forunderføgelfe behøves ike i fim- 
le Politifager), og b. ved Bibner, hvorved VBevifet tilveiebringes 
Ter bet i oveimævnte Rapporter m. v. liggende Beviis beftyrles. 
Der er å Lovgivningen fljelnet mellem faabanne procés verbaux, 
mm å og for fig ere fuldt Beviis, indtil ber fremføres Bekkuug 
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om, at be ere falffe (I'inscription de faux); anbre, ber gjælde fei 
Beviis, indtil ber er ført Modbeviis, og atter anbre, ber ille ar 
at anfee uben fom fimple Oplysninger, fom paa anden Maade mm 
beftyrfes (simples renseignements). Om bem alle gjælber, at he 
flulle angive Gjenftanb og Omftænbigheder, Tid og Sted, Paagjel⸗ 
dendes Navn og be Bevifer, fom haves om bet Indberettede. De 
funne fårives af Undre end Napporteuren, men flulle underfrnd 
og bateres af benne. Kommer Klagen fra ben Hornærmede, bar 
ge8 ogfaa til ſaadanne Documenter ftemplet Papir, uben hvilke il 
Retten tager Notice beraf. Sedvanlig have alle Mev»elelje fr 
offentlige Betjente om hvad be felv have erfaret fidem publicam 
enbog om bet gjælber en Tilftaaelfe af Paagjældenbe, fornbfat, 
Erfaringen ikke er gjort paa ulovlig Maade, f. Er. væ JInbtræn 
t Huus ved Nattetib. Ut egen Lilftaaelfe, afgiven inden Rette 
er bevifenbe, falder af fig ſelv, fljønt bet ikke er fagt i WC. LG 
titel 154, ber omhandler Beviismidlerne. Vidnerne, ber fremiel 
hver for fig og aflægge Eed paa at ville fige Sandhed og i 
uben Sandhed, afhøres i offentligt Møde. Examinationen lærd 
Dommeren; bog lan ogſaa Boliticommisfatren birecte f 

GSpørgsmaal til Befvarelfe, hvorimod Unklagede og Civilpartui i 
have ſaadan et, men tun Adgang til at faa Vidnerne ſpurgte gie 
nent Dommeren. Ret til at undlade ECebfæfteljen har Domme 
ilfe unber nogen Omftænbdigheb, felv om Parterne renoncer 
(ven. Confrontation og gjentagen Afhorelſe tan finde Stek, 
vel efter YUndragenber fom af Dommesen ex officio.*) Dommer 
tan afffjære unyttig eller overflødig Bidneførelfe, men det gaar I 
an at negte et Vidnes Jørelfe, blot forbi bet er eenligt, ba bet, i 
Fald hvis bet beſtyrkes paa anden Maade, fam begrumde ben [Å 
jeltive Overbevtisning, hvorefter Dommeren har at gaar. Utv 
tion om, at Gedfæftelfen er foregaaet, fler enten af Dommeren ee 















*) Der ftaaer Intet Sted, at Paagjældende fan underfafes Gram 
tion, fom med Henfyn til correctionelle Tribunaler forefrenet (UN 
190); men bet antages at Funne fle, bog at han ikle for MA 
Skyld tan noder tl at mete. 
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F Secretairen i hans Noter", det er: be Optegnelfer, han gjør 
ser bet Pasferebe, bhvoriblanbt bet Voæfentlige af Vidneforklarin⸗ 
rane. Naar Veniisoptagelfen er fluttet, filler førft den Jornær- 
øde — om han vil — fit Andragende (conclusion) angaaende 
iabe8erftatningen, og bet hvad enten han har taget Parti eller 
fe. am fan og nn tage Parti, om bet ille før er fleet, men 
pørtil naturligviis udfordres — om han er Mindreaarig — Vær- 
Ø og — om bet er Kone — hendes Mands Samtylke. Derpaa 
mer Anklagede fit Forfoar og hvad han forfaavidt har forhaanden 
: Mobbeviis.  Derefter fremfommer ben for GStatsabvocatffabet 
Bøtende med fit Nefumé af Sagen og fin Gonclujion, fom han 
faa, forfaavidt ban frigter, at Dommen flal gane bet Offentlige 
pub, gjerne leverer ffriftlig til Dommerne. Der fan, forfaavidt 
efuméet bertil giver Anledning, atter føres Vidner, hvorefter han 
mang faaer Adgang til at gjøre Conciufion.*) Anklagede og den 
råvatfornærmede funne gjøre deres Mobbemærkinger, men bet er 
Be — fom i Iuryfager — befalet, at Anklagede fivft flal 
kyve Ordet.+4) 

Det fan naturligviis hende, at Gagen maa udfættes, forbt 
Ben ute Bevifer, fom ille haves tilftede, frembyde fig, eller Ves 
uffenheben af Paagjælvendes Forfvar er faaban, at berom ei par 
&edet eller fortiden lan bømmes, f. Er., naar Afſindighed paabe⸗ 
Nbes, exceptio rei judicatæ fremføres, 0. f. v. — Retten kan ille 
Bang, om ben fortiden anfeer JFactum ſtraffrit, nægte Ubfættelfe, 
b nye Oplysninger kunne forandre Rettens Unftuelfe. Selv efter, 
——— 

Procureurſtabets Foredrag er Å Almindelighed meget fort, og, for⸗ 
ſaavidt utvivlſomt Beviis haves, gjerne fun beftanende i en Hen- 
sttaning til bet Lovfteb, fom formenes anvendeligt; men i tvivlfomme 

) Sager gaaes videre. En retfærdig Dom maa være Procureurens 


Paaftand, og han er ikke forpligtet til at conclubere mod fin Over- 
" — bevtisning. 
) Det fynes bog at ligge t C. I. Att. 153, men efter Praris er bet 
ille anfeet fom Nullitetsgrund, om t. Er. et Antlagevidne er hørt 
| fenere enb Anklagedes Tilſvar (Morin répert. gén. et rais. T. 2 
P. 774, fnf. GCasfattonsrettene Domme af Yde Junt 1832 og YO 
Ag. 


å 
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Optagelfen (la clöture des débats) fan Ubfættelje begjæret, hi 
fet i Inryſager — fom bekjendt — ille maa fee. Anſeer deriuch 
Retten Sagen for at være tilftræltelig oplyft, fan ben, navnlig hor 
to Gesfioner ere afholdte, nægte Uvfættelfe. 


Enhver Politifag bør fluttes ved Dom, felv om Ingen foren 


ger en faadan. Dommeren er, hvad UAUfgjørelfen anganer, utube 
af Procureurens Paaftand, bømmer i førre eller mindre Straf ad 
paaftaaet og i Straf, om Frifindelſe er paaftaaet, o. f. v. Hela 
ille gjør Givilpartiets Paaſtand nogen Indffrænkning i Donmmal 
Myndighed, hvad Gtrafanfvaret anganer, fljønt han naturligvøk 
itte fan tilpligte Nogen Grftatning ultra petitum. Dommere i 
i Dommen at gjennemgaae alle Puncter, og forfyne benne må Å 
tiver.  Factum angives i Korthed (l'exposition sommaire I 
points de fait) og iffe blot ved Meferat til be i be 

Bilage oplyfte Omftændigheber uden Angivelfe af Factum. Da 
men affiges ftrar eller i famme Møve eller feneft i næfte, hå 
Bud i Urtilel 153 bog ille firengt overholdes. Motiverne hmsr 
ethvert Fald fenere omredigeres, medens Beſtrivelſen foreganer 
Secretairen (i Almindelighed inden 24 Timer), og har ſaavel 
fom Dommeren at underffrive Dommen, der å Marginen falt 
holde Oplysning om WPaagjældendes Navn, bvem der har 
for ministere public og hvem ber bar fungeret fom Dommer. 


Jøvrigt bemærkes med Henfyn til a. Domfældbelfer — at DF 


vifet, naar bet ligger i egen gyldig Tilftaaelje eller procds vert 
fom have offentlig Troværbdighed, ikke fan forkaftes, og at bet, 
faavidt bet føtter fig paa Vidnesbyrd og beslige, viftnok ikk 
pligter til at fælde, medmindre bet ftemmer med Dommerené 
jective Overbeviisning, ibet C. I. Urtifel 342, der egentlig er V 
ven for Juryen, forfaavidt anfees anvendelig ogfar med Henfyn 
Politiretten, men Dommeren maa bog beftemt ubtale flg hr 
for at Dommen iffe, hvor fvagt VBevifet i Frifinbelfestilfoæme å 
er, f. Gr. hvor der blot er eet Vidne, flal vorde casferet. Et 
febubet maa i Dommen citere8 og, hvor Boder ilægges, flal tå 
ſiges, hvor lang Tips Foængfel (contraint par corps) maa ar | 
beg til Uffoning. VGoruden Å Straf og Erſtaming — hvis 


29 4* 04 17 92 
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mat — bømmes ben, ber fældes ffyldig, altiv i Omkoſtninger, 
”r ilfe veb felve Domsaflæsningen behøve at omtales uden i fin 
Iminbefigheb, ba Neften tilføies af GSecretatren, efterat Beregning 
mfaavidt er fleet. b. Frifindelf e8bom — at benne efter Lovens 
birpfsmaabe (Artifel 159) ffal gaae ub paa at tilintetgjøre Stav» 
agen og Ult hvad deraf ſtulde følge, altfaa Unklagebe ogfaa bes 
pes for Omkoſtninger og Erſtatning. Det Offentlige fan aldrig 
ønmes Omkoſtningerne, men vel bet civile Parti, ber ogfaa i 
iffælbe fan blive tilpligtet Erftatning. Saadan fan aldrig idom⸗ 
es ben Antlagede, fom frifindbes for Straf. Men med Henfyn til 
mloſtningerne er bog Unbtagelje fra Regelen, t. Ex., naar han er 
ebleven og bømt fom ſaadan (jugement par défaut), men fenere 
ge Indſigelſe (,opposition") faaer Dommen tilbagefaldt, i hvil 
i Filfælde han altid pligter be derved foraarfagede Omkoſtninger, 
: figefaa i anbre ZTilfælde bem, fom han perfonlig under enhver 
nubfætning er Skyld i. c. IJncompetencebom — at Retten 
ra erklære fig incompetent, bvor ben troer at være bette, uden 
taftand og uden at nogen Prorogation er PBarterne tilladt.*) 
ab ber fpecielt gjolber om Adgang for Retten til felv at omgjøre 
ommen i Ubdeblivelfestilfælbe (les jugements par défaut), er om⸗ 
mblet anbetftebs. Alt hvad ber ellers efter en Doms Uffigelfe 
at føretage, navnlig om Paaanke (Fappel) og Andragende om 
isſation (pourvoi en cassation), hører heller iffe herhid. 


) Herved maa be fpecrtelle Regler bemarkes, fom ben franfle Proces- 
Lovgivning inbeholber om be faafalbte ”conflits" (Conflicter angaa- 
ende Gompetencen), ber enten ere fubictelle, fom afgjøres af 
Domkolene, eller attributoriffe, fom afgjøres av ben admini⸗ 
ftrative Bei af en Autoritet, fammenfat af 4 Medlemmer af Casfa- 
tionsretten og 4 Medlemmer af GStatéraabet, Hvoriblandt Juſtits⸗ 
minifteren fom Præfes, efterat have hørt 2 Commisfatrer, ber møde 
før ministere public. See Berriat GSt.-Prir om de correctionelle 
Netter 1. D. p. 227 ff. og 370—372 famt 2. D. 1. T. p. Mi fs 
fr. og A. H. Taillandier's Commentar i benne Materie. 
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II. 


Om Ztraffeſagers Zehandling ved Andertetten tribunal 
correetlonel.) 


Det correctionelle Tribunal i Iſte Inſtants er en Aſdeling 
ben almindelige Underret. Enhver Underret har nemlig fra 6 
12 Medlemmer og å Paris endnu flere; ben ubdgjør to eller fi 
Kammere, af bvilfe eet eller flere har med Behandlingen af F 
feelfer (délits) at beftille. Et faavant Rammer, bvoraf ber al 
i Paris er fire, beftaaer af 3 Medlemmer, bvoraf Retsprefiden 
eller Vicepreſidenten, om han vil eller fan, er Formand. I mm 
Fald er ældfte Dommer Formanb. Der er og GSnppleanter, | 
fungere i Forfabstilfælbde og ellers have confultativ Stemme. H 
ogfaa ſaadanne Forfald, tilkaldes Advocater efter Unciennitet, 
Pluraliteten af Dommere ſtal bog altid beſtage af ordinaire M 
lemmer eller Suppleanter. Underſogelſesdommere, der afgives 
denne Met, deeltage ligefuldt i Paakjendelſen, hvilket er anderle 
i Asſiſerne (Artikel 257). For ministere public tager Procm 
ren eller hans Gubftitut Sæde. Men i Forfabetilfoelde fam 
Dommer eller GSuppleantbommer eller en Advocat efter Rett 
Beftemmelfe tage Sede for ministere public, fun at Ingen 
famme Tid maa have en faaban Function og tillige være Dom 
Procureurens Stilling til Retten er forøvrigt, fom Bolttcom 
ſairens til Polittretten. Han handler efter eter uben hoiere Or 
men er unber enhver Omftænbigheb i Møberne uafhængig af 
ban eller — fom bet kaldes — ,maitre de son opinion." 
findes ved Retten en Gecretair (greffier en chef), ber har 
Commis, fom ere ebfæftebe. Deres GStilling er fom Secretai 
i Polittretten. 
Rettens Competence med Henfyn til a. Sagen, b. Sted 
c. Berfonerne er lovbeſtemt faalebes, at ad å. alle Sager, ber 
gaae høiere GStraf end 15 France Boder eller 5 Dages For 
inbtil 5 Aars Fengſel, høre berunbder, foruben at Retten er Å 
inſtants for Politiſager over 5 France eller fom angaae Fo 
Retten lan enbog i Sager, fom ellers høre under Usfferme, de 





. 
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Ifte Inſtants, naar Paagjæelbende er under 16 Uar, ligeføm Ret- 
m unbtagelfesvius bømmer i lfte Inſtants 1 visfe Sager, fom ille 
te betybeligere, emb at be med Henfyn til Størrelfen vilbe henhøre 
mber Bolittret. ad b. Med Henfyn til Stedet bemærkeg, at ille 
dene Gjerningsftebet men ogfaa Baagjælbenbes Bopel eller Op 
oſldsſted eller Paagribelfesfted fan begrunbe Competencen, foruben at 
vb visfe Forfeelfer, faafon Presſeforſeelſer, Eftertryk, eller fpe- 
ielle Omftænbigheber, fom t. Ex., hvor Uvfalget foregaaer, kunne 
omme i Betragtning (competence d'attribution), hvorhos bet fra 
Bemærkningerne om Bolitiretten maa erindbreg, at Conneriteten fan 
jjøre Ubflaget (competence de la connexité). ad c. Foruben at 
Politiofficianterne ere undtagne fra Rettens Sompetence, er vet Sam- 
ne Tilfældet med Henfyn til Militatre og visfe høiere Embebs- 
nænb. | 
Procureurens Pligt, fom offentlig Anklager, udføres af ham 
elv eller hans Subſtitut o. f. v. Han har her — fom ved Polt- 
retten — at bedømme, om Gagen egner fig til Paatale (apprå- 
siation des affaires), hvor iffe beftemt Ordre til Forfølgningen 
Ppoursuite forcée) af høiere Uutoritet er given. Vorøvrigt fan 
Baatalen ogfaa unblabe8, hvor tillige em ftørre Forfeelfe er begaaet, 
er udtømmer Gtraffen (poursuite géminée), ligefom, foruden Man- 
jel af bøtere Ordre, ogfaa Mangel af Klage, Mangel af Beviis 
1. f. 0. fan gjøre, at Paatalen unblabes. 

Sagen fan begrunbes vgb Klage, ved Paalæg af Raadskam⸗ 
meret (chambre du conseit) eller Anklagekammeret (chambre 
V'accusation). Yorunberføgelfe er ille abjolut fornøben, og Sagen 
on uden faaban eller be nævnte Kammeres Mellemfomft (renvoi 
ur l'instruction) inbbringe8 til Retten ved umibbelbar Indfiævning 
nten af Procureuren og Andre, fom unbtagekedviis have Forfølg- 
ingsret*), eller af ben JFornærmede.**) 





) Bedkommende Beftyrelfe, hvor bet gjælder Forfeelfer mod Afgifts⸗ 
væfenet, Beftyrelfen af Skovvaſenet 0. f. 9. 


3 Der er endog Adgang for Retten tl uden foregaaende Indftævning 
at behandle correctionel Sag, naar baade Untlageren og Hanqial 
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Stævningen er ikke bunden til nogen beſtemt Form, naar bla 
Sagens Gjenftand m. v. tybelig er angivet, bog at i Presfefaga 
be førfte og fibfte Ord i bet omhandlede trykte GStylte ffulle anjø- 
reg, hvorhos bet er forfigtigft at angive Dagen, ba VForfeelfen flal 
være begaaet, med Henfyn til muligt alibi o. f. v. Om Ste 
ningens Forkyndelſe m. v. gjelder, hvad. om Politiretten er fagt 
Om Vidnernes Indkaldelſe ligefaa. Nogen Lifte over Vidnerne, fom 
i Usjifefager, forkyndes ikke. Anklagede og den Fornærmede bekofte 
felv fine Vidner indftævnte, hvorfra bog med Henfyn til ben Førte 
veb Lov af 22be Juni 1851 er gjort Undtagelfe, hvor han a 
fattig, i bvilfet Jilfælde Præfibenten fan lade fade be Bibner, An 
klagede før ham bar opgivet, forfaavidt be antages at kunne med» 
bele gavnlig Oplysning. Men uftævnte VBivner maa ilfe, fomi 
Politiretten, afhøres.*) Der fan efter Omftændighederne i Sage, 
fom ere inbftævnte af bet Offentlige, og hvor Anklagede er arrefte: 
ret, beffiltes ham en Defenfor, forfaavibt han ikke felv har Fon 
til at befofte en faaban (cfr. ben ovennævnte Lov). UArreft fan finte 
Sted, ligeſom Løsladelfe mod Caution. Hvor Straffen ilke er 





bende ere tilftebe. Dette gjælder Ikke blot om Vorfeelfer, ber fore 
falde unber Sagen. | 


*) C. I. Art. 153, ber hjemler Uftævntes UfGørelfe, er nemlig ikke int- 
befattet under Henviisningen i Art. 189. 


o 

*) Det er alferebe ovenfor bemarket, at Anklagede, forſaavidt ber blot 
er Sporgsmaal om Boder, fan, uden felv at indfinde fig, fade møde 
ved en avoué (Art. 185), ba Art. 190 ved at omtale, at Anklagebde 
maa afbøres, ikkun antages at figte til be Tilfælde, hvor ban me- 
ber eller fan nodes til Mode (Casfationsrets Dom af 18de Juli 
1848). Forovrigt angiver ſidſtmeldte Artikel Procesmaaben faale- 
des: Procureuren og Civilpartiet har at udvikle Sagen, Seeretai- 
ren at oplæfe Actſtykkerne, Praſidenten at afhøre Bibnerne mod og 
for Anflagede famt at eraminere ham, om bet findes fornodent 
(thi Undlabelfen er ikke — fom i Juryfager — Rullitetegrunb; 
efr. Casfationsret6 Dom af 7de Marte 1851), og naar famtlige 
Partler have fremført beres Beviismidler, refumerer Procureuren 
Sagen og gjør fin Conclufion, hvorefter Anklagede giver fit Tilſvar. 
Hans Met til Replit er her Tovbefemt. Naar Debatten er uttet, 
affiges Dom ſtrax eller i næfte Mode. 
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ængfel, fan Paagjiceldende lade møbe ved en GSagfører, bog at 
etten, hvor bet anſees nødvendigt, fan fordrẽ hans perſonlige 
ærværelfe. Udebliver han, dommes han fom ſaadan, bog med 
bgang. til Oppoſition, fom i ſimple Politiſager. Beviisforelſen 
eer fom i disſe. Moderne ere offentlige. Sagen paakjendes, ſelv 
m Factum fun findes at være en Overtrædelfe. Er den en For⸗ 
rybelfe, henvifes Sagen til rette vedkommende Undberføgelfesbom- 
er. Iſtedetfor tøvrigt at beffrive Behandlingsmaaben*), ber, ffjønt 
oget omſtendeligere end i Politiretten, bog I det Bæfentligfte ſtem⸗ 
ser meb en fimpel Politiretsbehandling, omføres her til Oplysning 
m Fremgangsmaaden fort Omrids af Documenterne og af Dom- 
ten i i 
En Tyvsfag, 
handlet veb Underretten i Geinedepartementet og berefter paaan- 
t til cour impériale i Paris 
mob 


1. Gamard, 2. Paulot og 3. Citelin, — forfaavidbt No. 1 
igaaer. 


* Documenter. 
1. Mandat de dépöt (foreløbig Anholdelſesordre). 


Unberretten i GSeinebepartementet. 
' C. I. Art. 95. 

Bi Jules Gramail, Unberføgelfesbommer i Underretten ved 
Seinebepartementet, byde og befale alle Retsbud eller Agenter for 
m offentlige Myndighed at henbringe til Mazas-Arreftlocale fan- 
bes, fom oven anorbner, Auguft Gamarb, *) 21 War gammel, 
eſtyldt for Tyveri, og paalægge vi Arreftforvareren ved bemeldte 
rreft at mobtage ham og holde ham i Forvaring inbtil nærmere 
re. Bi anmobe berhos alle Indehavere af ben offentlige Myn- 
ghed at asfiftere ved Udførelfen af nærværende Ordre, berfom 


) Dans Gignalement findes I Marginen. 
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bet maatte forlanges af demme Ordres Overbringer, til hvillen Erdt 
vi have undertegnet bette, forfynet med vort Segl. 

Givet i JIuftitspalladfet i Paris ben 7ve Juni 1854. 

I. Gramail. 
2. Herpaa findes tegnet følgenbe Forkynbelfe: 
De YFranfles Keiſer o. f. v. | 
C. I. G. 
Aar o. f. v. ben 8be Juni blev efter Ordre af ben Ke 
ferlige Procureur ved Underretten i Geinebepartementet i Part, 
ber har ubvalgt Domicl i fit Parquet i Juſtitspalladſet i Part, 
af mig Gabriel Liedod, Retsbub ved bemeldte Tribunal, boente i 
Paris i Juftitspallabfet, undertegnet, foreviift og bekjenbtgjort fart 
feveret Copi til Auguft Gamard, for Nærværeude anholdt i Pol: 
tipræfect-Arreften i Paris, i bet jeg talte med ham paa Contoiret i |. 
bemeldte |Fængfel, af Unholdeljesorbre, befluttet mob ham af $r. 
Gramail, Unberføgelfesbommer, og lovligen undertegnet famt fer 
feglet, og for at han ikke ſtulde være uvidende berom har jeg, ve 
faalebe8 at tale med ham, besuben labet ham faae Copi deraf; 
berefter bar jeg til Ubførelfe af bemeldte Mandat levfaget Ove 
nævnte :til Urreftlocalet Maas, hvor jeg lod ham indſtrive og 
overlod ham til Directeurens Bevogtning. Omkoftningerne ere 0. ſ. v. 
Liedod. 
Original inregiſtreret en débet i Paris ben Ode Juni 1854. 
3. Politipræfectoratet i Paris ben 4de Juni 1854. 
C. I. 106. 

Poftcommanbdanten ved Qaien Montebello o. f. v. har anhokt 
og bragt i Politicommisfair Hubaut8 Bureau for Maubert-Plabfen 
1. Auguſt Gamard, 21 Yar, født i G., Viinhandlerbreng uden An- 
fættelfe, boende i rue d'eccosse No. 5 og losladt ben 31te Mai 
ſidſtleden af Mazas, hvor han henfad i Binter for Tyveri af em 
Hund, efter forub at have været en Gang firaffet for famme For- 
brybelje. Ved Anholdelſen KI. 24 fandtes han i Beſiddelſe af en 
- Palle, fuld af nylig qualte Hunde, efter forub at være feet at føre 
en ung og ſmuk Hund i en GSnor, hvormed han var ifærd med at 
quæle ben. - Da han flulde paagribes, erkærede han ilke at vil 
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jane med og gjorde Modſtand ſaaledes, at man førft ved Hjælp af 
n Bægter fil Bugt med ham. 
4. Politticommisfairen for Maubert-Plabfen. 
| O. I. 48 og 49. 

Aar 1854 Juni Ste o. f. v. blev for mig, Jean Jofeph Hu» 
baut, Politicommisfair i Paris for Secttonen la place Maubert og 
Officier veb bet judicielle Asiiftentpoliti hos ben feiferlige Procureur, 
ved Boægteren paa Qaien Montebello fremført med hosføtet Rapport 
følgende Perfoner: 1. Auguft Gamard — — 2. — — 3. — —, 
Alle arrefterebe for Hundetyveri og forhen dømte for famme For⸗ 
brybelfe. De bare to GSælte, indeholdende 11 qvalte Hunde, fom 
berefter af 08 ere beførgebe affenbte' til ,la fourriére *) o. ſ. v: 
Gamarb har berhos gjort flybdig i Mobftand under fin UArreftation 
famt fpenbt og med Haanden flaaet Politiinfpecteur Choque under 
hans Function fom faaban. Bi have eramineret be 3 nævnte Per: 
foner, og ere Gpørgsmaal og GSvar følgende: 

1. Yor ovennævnte Gamards Bedlommenbde: 

Sypm.: Hvilket er bere Navn, Fornavn, Aber, Fodeſted, Bro- 
fesſion og Opholdsſted? 

Svar: Jeg hedder Gamard — Auguſt —, er 21 Aar, ført 
en 29be Mat 1833 i G., Handelsbreng og boer i N. N. Gade 
. J. 9. 

Spm.: Har be før været bømt? 

Svar: Ja, jeg har allerede 3 Gange været bømt for Hun- 
etyveri og tom feneft ub af Fængjfel fibftafvigte Onsdag. 

Sypm.: Hvorved ernærer De dem? 

Svar: Jeg tager Hunde, fom jeg leverer Hr. Froger, ber 
ver å N. N. Gabe No. —, og fom med Politipræfectens Tilladelfe 
ringer bisfe Hunde til la fourriére (cfr. herom Noten nedenfor). 
Sypm.: Hvorlænge har de været I Paris? 


— 





") Afle Sager, der faalebes anholdes, belægges med Seqvefter og brin- 
ges til et Oplagsſted indtil vebfommende Eier fan tage dem I Øie- 
fn. Berriat St-Prix om Proceburen ved de cor. Metter 1 D. 
p. %. | 
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Svar: 6 Aar. 
Spm.: Har De ilfe givet Politiinſpecteur Choque flere 
Slag? 


Svar: Nei, min Herre! | 

Dette blev oplæft for ovennævnte Gamarb, ber verblen fin 
Forklaring og unberteguebe bette meb 08. 

Gamard. Hubaut, 
Politicommisfatr. 

2. — — 3. — — 

Det fremgaaer af be Oplysninger, fom iøvrigt ere indhentede 
bos be Herrer Gaiton, Choque og Lamande (ben Førfnævute og 
og Gidbftnævnte var med Choque ved Unholdelfen), at Gamard hm 
paa en pasfiv Maade bar gjort Modſtand under fin UArreftation og 
beller iffe ubbeelt Slag. Da af bet Foregaaenbe refulterer, at l. 
Gamard, 2. — — og 3. — — ee flyltige i Tyveri, ber er av: 
meldt og ftrafbart ifølge code pénal Art. 401, beflutte vi, at 
fulle føres til Politipræfectens dépåt for at forblive ber til Gene 
ralprocureuren8 Dispoſition. 

Over Ult vette have vi optegnet Nærværende, fom tiligeme 
Politiagenterne8 Rapport vil blive tilftillet ben fetferlige Procmrem. 

Hubaut, 
Politicommioſair. 

5.  Politipræfectoratet i Paris ben 6te Juni 1854. 

C. I. 600, 601 og 602. 

Extract af be Angjælbende vedkommende ældre Domme.*) De 
tre af Gamard felv omhandlede Domme findes her angivne. 

Jor vigtig Sriract er attefteret 

for MN. Divifions Chef 
og 
for N. Bureaus Chef 


*) Der tages altib Atteftation fra vedkommende Præfectorats Gontoir, 
om og hvorvidt Paagjælbende før er domt. Ifølge ECirrulakre af 
bi peler 1850 føres GFortegnelfe herover ved Paagleldendes 

odeſted. 
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af N. R., 
hvorefter findes tegnet: 

„Gjenmnemſeet for at bruges under Proceduren.“ 

N. N. 
Bureaudef. 

6. Brocurenrens Reqvifition til Underføgelfesbommeren. 

C. I. 53. 

Bi, feiferlig Procureur ved Underretten i Seine-Departementet, 
boende i Paris, anholder, efter at have feet Urreftationdacten, ved⸗ 
fommende 1. Gamard, Uuguft, 2. — — 3. — —, anklagede for 
Tyveri og Rebellion, og code påénal Art. 401 cfr. 209 og 212, 
om, at bet maatte behage Hr. Underføgelfesbommeren at holde For» 
bør over be Ovennævnte, for at vi, efterat være unberrettebe om 
Øorhøret, funne ingttage hvad fornødent er. J vort Barquet ben 
Toe Juni 1854. 

Pinon. 
7. Underſogelſesaet 
ved Underretten i Seine⸗Departementet, vedkommende 
ovennævnte Gamard. 
O. I. 40 og 59. 
Forhor (interrogatoir). 

Aar 1854 den 7de Juni Kl. o. ſ. v. lode vi, Jules Cramail, 
Underſogelſesdommer ved Underretten i Seine-Deparmentet, havende 
Serde i vort Cabinet i Juſtitspalladſet i Paris, for os fremføre 
nebenfor nævnte, i Mazar Urreft henſiddende Perſon, fom vi 
havde ladet hente derfra for at afhøre ham angaaende be ham im- 
puterebe Yacta, i hvilken Henfeende vi ere fremgaaebe, fom følger, 
asfifterede af Alphonse Rivet, Rettens evfæftede commis greffier.*) 

Gpurgt om fit Navn, Fornavn, Alver, Profesfion, Fodeſted og 
Bopæl, har han fvaret: Jeg heder Auguſt Gamard o. f. v. (alde⸗ 
les fom ovenfor anført) 


=) Ethvert correctlonelt Tribunal hat — fom oven antydet — engref- 
Øer en chef og en eller flere commis, fom ere ebfæftebe og hiin al⸗ 
beles underordnede, ligefom han for bem er anfvarlig. Berriat St.- 
Prix I. c. 2 D. 1 T. 18. 
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Spm.: De er anklaget for den 4ve denne Maaned i Fort: 
ning med — (be to Mebtiltalte) at have berttaget 11 Hunde til 
Bræjubdice for Eierne, ber ike ere blevne bekjendte, og derhos at have 
gjort Modſtand ved Magt o. f. v. mob ben offentlige Myndighed, 
meben8 be vare i Function. 

Svar: Jeg arbeider fammen med Mr. Froger å at sptoge 
Hunde, hvortil han bar Præfectens Tilladelſe. De Hunde, fom m 
gen Mundkurv bære og med Henſyn til bville Ingen fremkftauer 
meb $tlage, har Froger fagt og, at man ilfe funde bebreive og ne 
get for at have taget. Viſtnok var bet Factum, for hyillet jeg 
ubholbt 3 Maaneders Fængjfel, af famme Slags, men ba jeg fr 
Losladelſen ikke havde andet Arbeide, maatte jeg igjen gribe til bm 
ældre Induſtri. Med Henſyn til Rebellionen bemætter jeg, ut 
Ugenterne iffe vare i GCoftume, og at jeg var widende om verd 
Qvalitet fom faadanne. 

Oplæft o. f. v., fom ovenfor. 

Rivet. Gamard, Anguſt. I. Gramail. %) 


8. Perfonelbulletin (casier judiciair) **), 


befræftet af commis greffier ved Underretten. 
Untlagebe8 Navn . . Gamard. 
Fornavn . . ++ Uuguft. 
Aber . . ++ .+ . 21 VYar. 
Fodeſted. . . . Gijfar. 
Urrondisfjement . . Beauvais. 
Departement . . . POtfe 
Naar ført . . . . 29ve Mai 1833. 
Øpboldsftd . . . rue d'eccosse. 
Brofesfion . . . + Viinhandlerdreng. 





*) Gecretairens Ravn, ber altid faner foran Dommerené, undertegne 
ligeſom dennes paa hver Side, men Angjældendes tun i Slutningen 
af Forretningen. 
**) Efr. bet oven Anforte om Circulairet af Gte November 1850, 


On han er ugift, gift, 


Enkemand, og om bar ugift. 
vil Børn og hvormange 
2 9. Birneforhør ved Unberretten i Seine-Departementet 


C. I. 73—76. 
PT Aar 1854 ben 7be Juni KI. o. f. v. comparerede for 08, Ju- 
Leæâ Gramail, Unberføgelfesdommer o. f. v. (fom ovenfor), asfifteret 
- = af Alphonse Rivet, commis greffier o. f. v., ifølge VBarfel, givet 
vb Rettens Bud N. N. ifølge vor Indkaldelſe (cedul) af N. NM. 
Dato, nedenfir nævnte Vidne (Froger), hvem vi have gjort bee 
Bjendt med be Facta, med Henfyn til hvilke Vidnet er kaldet til at 
==" & Beponere. Fremibaldt, uden at Anklagede var nærværende, og efterat 
— *Have fremlagt (Copien af) ven Stævning, Vidnet har modtaget, *) 
aflagt Eden at ville ſige Sandhed og intet uden Sandhed, ſamt 
* ſfyurgt om Navn, Fornavn, Alver, Stilling, Profesſion og Bopæl, 
fomt rm han er Tjener hos, beflægtet eller forbunden med Pars 
==" k gerne og & hoillen Grad, har han fvaret og gjort fin Depofition 
Fom følger....**), Man forbigaaer her Vidnets (ovennævnte Fro⸗ 
gers) Forklaring angaaende felve Sagen, fom intet oplyfenbe uden 
oad Gamard har udfagt. Forretningen er underffrevet 
Rivet. Froger. I. Cramail. 
i 10 og 11. To Erkleringer, a) fra Politicommisfairen til 
tnberføgelfesbommeren, om at han iffe har mebbeelt Froger faaban 
Fiklavelfe, fom ovenfor er paaberaabt, og b) fra be Perfoner, ber 
k anholdt Gamard med Flere, om hvorledes bet berved tilgif. 
12. Meqvifition fra ben feiferlige Procureur. 
C. I. 61. 
Den teiferlige Procureur ved Underretten i Seine-Departee 


| 


pf 


le. rd 


40 


—*8 


Å] 





5) 3 Amindelighed høres fun indftævnte Vidner; be andre anfees 
mistæntelige Det er berfor nodvendigt ved Sagens Fremlæggelfe 
at bevife, at be ere blandt be Forſte, hvilket Beviis ligger i JFrem- 
fæggelfe af Copier. Formen af Stævninger fres af det Folgende. 

ss) Disfe Svar gives til Sporgsmaale, fom ere trykte i ſchematiſt Form, 
bvorinsb Sporgsmaal og Svar hvad felve Sagen angaaer 
firives ned paa Stedet. 
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mentet i Paris, ov. f. v., efterat have feet Actſthkkerne i Under: 
føgelfesforhandlingerne mob 1. Uuguft Gamard, 2. — — 3. —- 
—, og bemærlet, at ber er fremfommet tilftræftelig Mistanke mo 
bem om at have ben 4be Juni 1854 foigagtigen bemegtiget fig 11 
Qunbe til Bræjubice for Eiere, fom ere forblevne nbekjendte, og 
berhos mod No. 1 for at have bemeldte Dag gjort Modſtand me 
ben offentlige Myndighed 0. f. v., og efterat have gjennemfert Yr 
209, 212 og 401 i code pénal, begjærer, at be nævnte Perfona 
(hvis Navne her gjentages) flulle under Anholdelſe (mandat å 
dépöt) ſendes til bet correctionelle Bolititribunal, for ber at blive 
bømte overeensftemmende med Loven. Givet i vort Parquet da 
179e Juni 1854 i Paris. | 
(Unberffrift.) 
13. Unberretten i Seine-Departementet. 
C. I. 127. 130. 
Beflutning, Bi, Dommere i 7ve Kammer af Unberretten | 
givet i Raadds) Geine-Departementet, udgjørenbe Naabstammere, 
fammeret. | operfende overeensftemmende med O.L. Art. 197, | 
Efterſeet  efterat have feet Unberføgeljesacten mod 1. Ge | 
Parquettet. —marb, 2. — — 8, — — tilligemed ben keiſer⸗ 
lige Procureurs Gonclufion, ber gaaer ub paa, at be nævnte Per: 
foner fulle ftilles for ben correctionelle Unberret, og efterat hav: 
børt Rapport af Unberføgeljesbommeren ved bemeldte Tribunal, og 
funbet, at beraf fremgaaer tilftræltelig Grund til at mistenkt de 
nævnte Unklagebe for at have (0. f. v., fom ovenfor), og efterat 
bave gjennemfeet C. I. Art. 401, 209 og 212, be nævnte: 1. 
Gamard 0. f. 0, 2. — — 3. — — til bet correctionelle Politi⸗ 
tribunal for ber at blive bømte efter Loven. 
Givet i Paris i Juftitepalladfet ben 200e Juni 1854. 
Lillian. Gritou. 3. Gofpaur. 
14. Beregning over Omloftninger, vedkommende Gamar». 
Bed Forunderføgelfen: 
$Huisfiers . . . . . S8fr. Yc. 
Timbre (ftemplet Papir) 2 - 10 » 
Qateris 10 fr. 12 c. 
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Transport 10 fr. 19 €. 
Subregiftrering . . . . 3 = 30 s 
ed cor. Politiet: 
Bivner . .L ++ 12 
Quisfiers . . . . . 11 £ 60 - 
fr. Je 
15. Gtævnmg til ben correctionelle Politiret ved Under» 
retten i Geine- Departementet. 
Aar 1854 ben 30te Juni bar jeg, A. A. Lecorde, Retsbud 
» bemeldte Tribunal, boende i Juſtitspalladſet i Baris, efter Ore 
re fra den leiferlige Procureur ved bemeldte Underret, boende i 
aris, og fom bar valgt fit Domicil i fit Parquet i Juftitspallav- 
ti Paris, ftævnt de Unklagede 1. Auguſt Gamard o. ſ. v. 
— — 3. — —, og fom Bibner 4. Mr. Froger og 5. Mr. Cai⸗ 
m, Politiinſpecteur, at møde perfonlig Onsdagen ben Ste Juli førft- 
mmende loffen 11 præcdis om Formiddagen i offentligt Møde 
d bemeldte Nets 7ve ammer, ber bømmer å cor. Polittfager, 
wende Gade i Juſtitspalladſet i Paris, for, med Henfyn til de 
nklagede, at fvare og procebere, å Anledning af at be ben 4ve Juni 
A. (0. f. v., fom ovenfor), og bernæft at fvare i Anledning af 
% Gonclufton, fom vil blive gjort mob bem af hen keiſerlige Pro⸗ 
meur, og, med Henſyn til Bibnerne, at beponere Sandhed an⸗ 
mende til be angivne Facta, og bvorom be i Møvet flulle faae 
umere Kumndſtab, hvorhos bet betybes bisfe, at, derſom be for- 
sge Godtgjorelſe, faadan ſtal blive beftemt, og at be, berfom be 
eblive, bille blive bønte i en Mulct hver indtil 100 France 
efter Loven blive veb Magt afhentede til Møde, med mindre ve 
lyſe Forfad, og har jeg, ved at tale med enhver af bem, fom 
bt, givet bem Copi af nærværende, — Omloftninger o. f. v. 
8 Lecorde. 
16. Unberretten i GSeine-Departementet, bet correctionelle 
Bolities 7de Kammer. | 


W 


C. I. 155. 189. 
Nedtegnelſer (,notes*), gjorte af undertegnede Secretair i 
ereenøftemmelfe med Art. 155 og 189 i C. L, Å Sagen: Den 
3 
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feiferlige Procurent mod 1. UAngaft Gamard og 2. — — 3. - 
—. Den refererende Dommer udviklede Factum. 
1) Bivnet Froger, 38 Uar, Kol, aflagde Ed og forklarer, at be | 
er fandt, at be Untlagebe have bragt ham omløbende Hunn I 
o. ſ. v. 
2) Vidnet Caiton, 834 Var og Agent ved Sikkerhedspolitiet, de 
freftet og forklarer, at be Anklagede bleve paagrebne med 11 
qvalte Sunde o. f. v. 
De Unklagede , 
No. 1 Auguft Gamard henholder fig til hvad han før har erkjent 
om ot have bemiægtiget fig Hundene, men tillægger: ,3 
har ilfe gjort nogen Mobftand." 
No. 2 — — — 
No. 3 — — — 
Fil Glutning er bemerket, at alle de Anklagede ve Dem d 
f. D. bleve ved Retten auſeede overførte Tyverie og No. 1 tk 
lige Rebellion. 













Detræftelfe. 
17. Skrivelſe fra Retsſekretairen N. N. til den keiſer⸗ 
lige Procureur, bateret Gte Juli 1854, 
om at Uuguft Gmard har underrettet ham om, at han | 
ben ovennævnte Dom af 5te Juli (ber er indtaget under Ra. 
nedenfor) Appel. 
18. Gytract, mebbeelt af Secretairiatet ved Underretten 
i Geine- Departementet. 
C. I. 190, 194 og 195. 
Beftrivelfe af Underrettens Behandling i Sagen 
(nJurisprudence du tribunal de premidre instance"). 
Den 5te Juli Det nævnte Tribunal har i offentligt 
1854, Tbe Kam» Å af det correctionelle Polities 7vpe Kammer ben 
mer, 1 Anledning , 
af Gamards | Juli 1854 affag: Dom af følgende Indhold: 
Appel. I Gagen mellem ben keiſerlige P 


Seet | Par- ved ovennævnte Undberret og Uuguft Gamard mål. 
quette 

Biferet pour Flere. 
timbre,** 


Miffagen flutteve flg 1) vil en proces Verbal af Ste Yi Å. 
WL, optåget af Mr. Hubaut, Politicontmisfatr I Paris og ſpecielt 
For Sectionen ved Plans Maubert, mod de efternævnte Utttlageve: 
DB 'til en Ordomance af 20ve ſ. M., nbfærbiget efter afholdt Uni 
berføgelfe af Raadskammeret ved bemeldte Underret, hvorved de 
Videonte Perſoner oderſendes til vet Correfioneke Polttt-Tridimal i 
Marie, for dperretrsfttinmere med Loven nt vorde domle for bek 
Forbrydelſe, hvorfor be ere beftylbte, og fom Nedenfor åføres, og 
Hhetwiſes derhos fil ven ubtagne Gttenning (dr. vvenſor). 
| Paa ben ene Side møvte for Procureuren hans Subſtitut 5. 
bg paå ben anden Give 1. Auguft Gamart, 21 War o. f. v. (fom 
Ovenfor nærmere angivet), 2. — — 3. — —, anklagede ifølge 
Hvad ovenfor er ommelbt, og alle perfonlig tilftede i Møvet, efter i 
benne Anledning at være ubleverebe af Mazas-Urreften, hvor be 
henſidde (nogen Defenfor var iffe ubnævnt eller engageret. *) 


De ere, fom meldt, anklagede for at have ben 4ve DJuni d. Å. 
foigagtigen bemcegtiget fig 11 Hunde vil Præjuvice for Verfonen, 
fom ere forblevne ubefjenbte, og No. 1. Gamard derhos for at have 
ved Magt og Støi modſat fig den offentlige Myndigheds Ugenter, 
ibet be ſtulle ubføre, hvad Lov og Reglement tilholdt bem, — For» 


feelfer, ber ere movnte og belagte med Straf i code pénal Art. 


Efterat Sagen var paaraabt å Mødet Onsbagen ven Ste Jak 
1854, hvor ben foretoges, blev ben ber proceberet vg paadentt 
fom føler: 

De Untlagebe bleve egaminereve. Den keiſerlige Procureurd 
GSubflitut udvillede Sagens factiffe Sammenhceng. De nedenfor 
nævnte Bidner, ber lovligen ere fiævnte i ben her omfpurgte An- 


«) Defenfor befales tfølge Loven af 22be Junt 1851 Art. 29 fun hvor 
det Offentlige appellerer efler Anklagede, fom er arrefteret og beviiſt 
fattig, berpan gjør Paaftand (Berriat St.-Pris I. c. 2 D. 1 T. 
p. 410). 
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levning, bleve, efter at be havde aflagt Ed paa at fige Sandhåa 
og ben hele Sanbhed, og efterat have ertlæret, ilfe at være beflæg : 
tebe eller forbunbne med eller i Zjenefte hos noget af Partiene 
og ba ber iffe ellers var fremført nogen Jubfigelfe mob dem, oa, 
minerebe hver for fig angaaende deres Depofittoner. Dieſe Vide 
ner ere: Mr. Henri Froger, 38 Aar, gammel Kok, boende i Park 
Gabe v. f. v. No. 2, Mr. Pierre Gaiton, 30 Aar, Politiinfperus 
0. f. v. (fom ovenfor). | 

De ovennævnte Perfoner, ber ere anklagede, bleve erammerde 
og hørte med bere8 Forfvarsmidler. Derefter gjorde Mr. H. ad 
feiferlige Procureurs GSubftitut o. f. v., fit Refumé i Sagen q 
anbrog om (gjorde fin Konclufion berhen), at be Anklagede munk. 
vorbe anſeede faalebeg, fom Retten fandt vetteft („a ce quil ad 
au tribunal). | 

Me Henfyn til, at be nævnte 1. Auguft Gamard, 2. — — 
3, — — ere overførte at have ben 4de Juni 1854 gjort fig fr! 
bige i Tyveri og No. 1 derhos i Rebellion, og væ at fee hen tå 
code pénal Art. 401, 209 og 212, er bet paaftaaet, at re År: 
Hagede flulle idømmes ben fortjente Straf. I venne Anierning 
bar bet nævnte FTribunal i Geine- Departementet affagt føl 
gende Dom: 

Efter herover at have belibereret, for at kjende hvad Ret å 
efter Loven; efterat have taget Henfyn til, at bet af Underſsgelſen 
og Forhanblingerne fremgaaer, at Gamarb, 2. — — og 3. —- 
have ben 4be Juni 1854 fvigagtigen borttaget et vift Antal Hun» 
til Præjubice for Perfoner, fom ere forblevne ubefjenbte, og lige 
beg til, at bet paa famme Maade er oplyft, at Gamarb ben famme 
Dag har ved Magt modſat fig ben offentlige Myndigheds Agenter, 
ber handlede til Ubførelfe af hvad Loven tilfagbe, Hvilket conſtituerer 
be Forfeelfer, font ere nævnte og belagte med Straf i code pen 
Art. 401, 209 og 212, cfr. med Henfyn til Gamarbd Art. 365 i 
code d'instr. crim.,*) finber man ovennævnte Art. 401 anvende 


— — — — — — — 


*) Deri ſiges, at I Tilfælde af flere Forſeelfers Sammenſtod Strafe 


for ben ſtorſte ſtal anvendes. 
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Bk foiffen Artifel blev oplæft af Bræfibenten og lyder faaledes: 
De Tyverier, fom ille ere ſpecificerede i nærværende Aſdeling, 
Mlbverier og Filouterier, faavelfom Forføg paa faabanne Forfeeljer, 
ne ſtraffes med Feengſel fra 1 ar i det mindfte til 5 War i det 
Mere og funne berhos anfees med Boder fra 10 til 100 France." 
le imiblertib at tage Henſyn til be formildende Omftænbdighebder, 
Mi Senpttendbe ben Myndighed, fom Art. 463 giver,*) bømmer 
briten 1. Gamærd til 6 Maaneders Fængfel, — Mo. 2 i 4 og No. 
Mi 3 Maancbers Do.) og alle de Anklagede ſolwariſt i Omoft- 
Wiger, til Beløb 27 fr. 25 cent. 
Saaledes er bømt af be Herrer P., Præfivent, C. og B., Doms 
mere, i Overvær af Mr. H., den keiſerlige Procureurs Subſtitut, 
øm med Asſiſtence af Maitre be Cousſant fom Sekretair, Onsda⸗ 
en den Ste Juli 1854, til Beviis hvorom Originalen til nærvær 
unde Domsubfkrift er unbertegnet af de Herrer Præfibenten og 
Bemmerne famt af Gecretairen. **) 

At Underftriften er ſtemmende med Originalen attefteres ben 
fre Juli 1854. 










Maitre be Cousfant, 
Greffier. 


19. Extract fra Secretairiatet i Underretten ved Seine-Depar- 
, tementet af Appelregifteret, ber holdes med Henfyn til 


n Det er denne Artikel, fom tillægger Domſtolene endog i correctionelle 
Sager at nedfætte ben Iovbeftemte Straf paa Grund af formildende 
Omſtandigheder, en Myndighed, ber — fornemlig i Jurykilfælde — har 
lebet til ſtor Retsuſikkerhed, Hvorom kan efterfees Larulfine ,de 
F'administration de la justice criminelle en France" y. 17 ff., famt 
ifær p. 32 ff. og p. 43 ff., hvor Forfatteren foreflaarr at overdrage 
til be retslærbe Dommere I Asktferne at beftemme, om de formil- 
bende Omſtandigheder ere tilftede og deres Indflydelſe paa Straffen, 
bog faaledes at visfe Forbrydelſer formebelft beres GStørrelfe alde⸗ 
les unbtages fra benne Indflybelfe, og at Straffen tøvrigt ikke maa 
nebfættes mere end een Grad. 

) 3 Marginen er under b'Armengnaus Navn attefteret, at Dommen er 
inbregiftreret i Paris ben 18de Juli 1854 og at berfor er bebiteret 
1 fr. 10 cent. Gfr. C. I, Art. 600 og Jar. ør. 1 Att. 19. 
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DPonune, affagte vep ae ammer i ben cornectienell 
Politiret 0. f. v. 
C. L Art. 203. 
Mag ben 7be Juli 1854 har for unberteguebe Secretair mødk 
ben feiferliga Procureur ved Retten, ber har heponeret em Gfrinelle, 
frilet til ham fra NM. R. paa Auguft Gamards Veqne (0. f: y, fæ 
ovenfor), og forlangt Uppel paa Dom, affagt mod ham. ben 54 
Juli 1854 ved 7de Kammer (0. f. v.). Dette er Ionformelig. arte 
ret veb mig, upberteguehe Gecretair, og, benne Ertractq. Qvereente 
ftemmelfe bermeb, til Brug for ben keiferlige Procureur, attefterer 
(L, 5), 
N. N. 
GSekretaiz. 
. Gifter, Andragende fra ben feiferlige Procuxeur. 


Uppel Gamarb. 


å ole, 
Biferet. for. ,timbre”: 


Debiteret 1 fr. 25 cen. 


Beftemt før Grpebitioner, overleverede ben teiferkige Procuren. 
20. Underretten i Seine-Departementet. 
8 C. I. Art. 423. 
Documentationsfortegnelje (inventaire des pieces) i Gag 
mob Auguft Gamard.o. f. v., anklaget for. Tyveri 
Pagina i | rn 
Ycterne. Documenternes Peftafjenheb (nature. das pige). 
$Her ere alle de ovenftaaende Documenter opregnebe. J Mar: 
ginen ftaaer ben Dato ba Gecretatren har affendt Acterne (le 
dossier). 
21. Uppelftævning fra ben feiferlige Met (cour impaͤrial) i Parit. 
Har 1854 ben 20de Juli har jeg, E. Garnie, Netsbud vå 
ovemævnte. Net, boende, i Juſtitapalladſet i. Pariß, eftex Farlangende 
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afrøbe Katharina Gellys og ven bortreifte Agatha Ploders Udſagu 
af Underføgelfesprototollen mane vorbe oplæfte." 
Neunlirchen den 285e Sepibr. 1850. 
For det K. K. GStaatsabvocatflab 
- Dr. Rieß, 
Subfritut. 
(Baa en UAfftrift heraf er teguet) 
„Dette Untlageffrift bliver ver Retsbudet at tilfille Anklagede 
i egen Haand, og Vepiis derom at vedlægge Acten.“ 
I ven &. K. Bez.⸗Coll.⸗Rets Navn 
Wilhelm, 
Bezirksdommer. 


III. 


Dom sf ben Å. K. Bez.Coll.Net ti Reunkirchen i Sagen 
mod ben for Forbrydelfen: Kyveri arrefterede 
Unna Flock. 





«3 Gs. Mojeftet Keiferen af SØfterrigs Navn. 

Den R. K. Bez.Coll.⸗Ret i Neunlirchen har ibag i offentligt 
Retsmode under Forfæde af den K. K. Bezirlsdommer Wilhelm og 
i Omeroær af de R. K. Bezirksasſesſorer Stein og Weimmers, fom 
Dommere, og Brotocolfører Becher, anganende bet K. &. Stants- 
arwaltſchafts Anklage mod arrefterede Anna Flod for Forbrybelfen: 
Tyveri, angagende ben idag ben 21be Oetbr. 1850 ſtedfundne Ho- 
derbehandling og be derved af den K. K. Staatsadvocats Subſtitut 
Dr. Weg, Privatfernærmede Mofina Såirmer og Unna Flods 
Defenfor, Ør. Dr. Boder, fille Andbragender kjendt for Ret: 

Uma Flod, ledig Tjeneſtepige, er ſtyldig i Borttagelfe af 2 
hendes Madmoder Roſma Schirmer tilhørende Fruentimmerljoler af 
Berdi 10 fl. C.⸗M., og bliver derfor ifølge Straffelovens & 157 
bømt til Gtrafarbeibe i 9 Maaneder faavelfom til Uvrebelfe af 
Horfølgningens Omfofminger ifølge Str. Pr. Ord. 8 461. Dei 
Mettens Forvaring værende Kjoler (fom Angjældende ſaaledes fæl- 
bes før, og hvilke uærmere beftrives) blive after 8 406 1. c. Gers 


AO 


naar forfaavidt vibere Uvdbytte af Ubfættelfe itfe er at vente, fam 
at ben finber Sted for felve Unberføgelfesbommeren, hvor Straffen 
ifte er Jugthuus eller berover, men ellers for ben bømmende et 

felv (8 251). e i 

Søvrigt foregaaer GSlutningsforhandlingen faaledes: 

1) I ubetydelige Gager, fom kun angaae Vøver eller Frngjd 

inbtil 3 Maaneder ($ 54): 

Art. 255. Qvor ben i Art. 54 betegnede fortere Vehanting 
finber Sted, har Unberføgelfeebommeren ved Underſogelfens GSlut: 
ning munbtlig at foreholdbe Ungjælbenbe fammes Ubbytte og at ge 
forbre ham til at opgive Alt hvad han bar at anføre til fit Fer 
foar, og paa Forlangende at tilftaae ham felv eller ved en offl 
Gagjører at forfatte en flriftlig Fremftilling af fine Forfvarsgrunt. 
il benne Ende bevilges ham til at gjennemgaae Ucten en Frit d 
8 Dage, fom efter Tilfældets Veffaffenhed fan ubvibes til 15 Te 
ge men ikke uben be meft trængenbe Grunde vibere ubftrælkd. 
(Artifelens  vibere Indhold forbigaae6, fom hun vedkommende Ap⸗ 
pel). 

2) I bøtere Straffetilfælde: 

Art. 256. Til Benyttelfe ved GSlutningsforhanblingen i on: 
bre Gtraffetilfældbe bør Underſogelſesdommeren, forfaavidt ben om 
fpurgte Yorbrhbelfe ille medfører Tugthuusſtraf eller høtere, at 
gjøre en fattelig fort flriftlig Fremftilling af alle de i Ucten oplyke 
Omftændigheber, fom for Unklagen eller Forhøret ere af Vigtighed, 
og at mebbele Defenſor benne, om Defenfor haves. Derhos beram 
mer Unberføgelfesbommeren tillige en Glutningstermin, hvilken br 
femmes efter Sagens Omfang og VBigtigheb, bog ille over 30 Du 
ge, fra Fremftillingen8 Meddelelſe at regne. 

Art. 257. Defenfor har omhyggelig at prøve, om be til Op 
hævelfe eller Formindffelfe af Ungjældendes Skyld tjenende Omſter⸗ 
bigheber behørigen ere efterforffede, og om Beviſerne derfor eve av 
terebe famt i ben ham mebbeelte Fremftilling fuldftænbdig optegnede 
Qan er derhos beføtet til inben ben berammede Termin: 1) å Rett 
cancelliet at gjennemgaa famtlige Acter og af bem at gjøre be for: 
nøbue Udtog; fun under færegne Omftænbigheder kan han ubenjer 
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detscaucelliet medtage Acterne og aldrig udenfor bet Sted, hvor 
detten har fit Sede eller uden at give Fortegnelſe over Acterne. 
) at have Samtale med Ungjælvende, hvor han er fongflet, an⸗ 
asende de til hans Forfvar tjenende Omſtcenigheder. Skulde Dea 
ſenſor ved faaban Samtale eller ved Conference med en paa fri Fod 
merenbe Ungjoldbende tillade fig retsftridige Raadflagninger eller Ind» 
ſtydelſer, belægges han, forfaavidt ille efter Gtraffelvven høiere 
Btraf er anvendelig, med en Orbensftraf. 3) faaban Straf anven- 
det ogſaa for Ophold under lige Betingelfe, foruben Omkoſtninger 
og i Tilfelde Erſtatning af Slade, fom berved er Angjælvende 
paaført. | 
Urt. 258. I GSlutningeterminen bør Underføgelfesbommeren 
'sreholbe Angjceldende ben af ham gjorte Fremftilling og derved op- 
ordre ham til fanbfærbigen at paavife Alt, hvad han berimob har 
tt forebringe eller videre til fit Forfvar veed at anføre. 

Art. 259. Derpaa er UAngjældende og hans Defenfor, om 
aaban møber, berettiget til enten munbtlig eller flriftlig til Proto- 
olen at anføre be til Ophævelfe eller Formindffelje af hans Skyld 
jenende Omftænbighebder. 

Art. 260. Anſeer Underføgeljesbommeren be af Paagjeldende 
39 hans Defenfor ſtillede Andtagender om videre Oplysnings Ind⸗ 
dentelſe grundede, er han forpligtet til at efterfomme disſe. I ans 
xet Fald tilfommer bet ben dommende Ret at fatte enbefig Beflut- 
ung i benne Henfeenbe, og alene denne fan af vigtige Grunbe an- 
ndne GSlutningsforhandlingens Gjenoptagelfe. Andragenber om nye 
Dplyaninger flulle iøvrigt gjøres faa betimeligen, at Underføgeljes- 
»mmeren, forfaavibt han finber bem grunbebe, fan tilbagekalde ben 
Wrammede Glutningstermin. Efter fammes GSlutning forelægges 
Keterne ben bømmenbe Net. 

Art. 261. Optagelfe af de foreliggende Unklagepuncter iden 
il Acten hørende Yremftilling, Underføgeljesbommerens Opforbring 
il Angjældbenbe om berover at erklære fig og Foreholdelſen beraf 
x Defenfor, hvor faaban er valgt, hører til be væfentlige Proces⸗ 
mer, hvis Unblabelfe bevirker Slutningsforhandlingens Uefterret- 
fighebd, faa at ber dommende Net har at amorbue (ammet Giru. 
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optagelfe. Er berimod kum i Fremjftillingem enkelte væfentlig 
fiænbigheder ved Unklagen, hvis Foreholdelſe for Yngjælve 
bans Forſvar endnu anſees fornøken, forbigaaebe, er det: 
faaban Foreholdelſe fer under et med YUugjældende foretage 
hør. Den fyldige Unberbommer anfees med Orbensftraf | 
Erſtatning of Omtoftningerne, forfaavidt ille Straffelovens Å 
lommer til Anvenbelfe. 

3) I foære GStrafjetilfælde: 


Art. 262. J foære Gtraffetilfælde (ver efter Urt. 23! 
fører Tugthuusſtraf o. f. v.) har Underføgelfesbommeren at 
Forhøret med GSpørgsmaal til Paagjælbende, ved hvilken S— 
han ønffer at blive forfvaret, og berefter tillige meb hans 
ring i benne Henſeende at forelægge Kredséretten Acterne. 


Art. 263. Anſeer denne UActerne for fluttebe, overgi 
til Statsadvocaten, forfaavidt Retten itte antager Frifi 
grunbet, i hvilfet Fald Dom i Overeensftemmelfe dermed 
ubfærbigee til Unberføgelfesbommeren. Samtidig med Forj 
til Statsadvocaten bliver foreløbig Foranftaltning at træffe I 
nævnelfe af Defenfor. 

Art. 264. Stadsadvocaten ubnævnes af Kongen o. ſ. 

Art. 265. Stadsadvocaten har at prøve, om alle M 
bigheber, - ber funne faae Indflydelſe paa Dommen, ved Unde 
fen ere bragte paa bet Rene. Opdager han herved vigtige * 
fer, har han ſtriftlig forfaavidt at anbrage om Gjenoptag 
Unberføgeljen. Dog er han forpligtet til ftrar at forelægge 
geacten. 

Art. 266. Finder GStatsabvocaten Unberføgeffen fuldſt 
men bog hverken Angjceldendes Domfaldelſe eller Frifinde 
instantia for grundet (NB. ben Sidſte er nu hævet ver $ 
Lov 14de Auguft 1849), har han at gjøre Anbragende om : 
belfe. Tiltræeder Krebsretten benne Anſtuelſe, finder ingen Eli 
forhandling Sted. 


Art. 267. Forkaſter Kredsretten et ſaadant Andragend 
Stadsadpacaten ſelp finder Beviſet tilſtrekkeligt til Domfceloe 
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6) Andreas Niering, 46 Aar, Stræbbermefter i Gloggnitz. 
Samtlige Bibner gjentoge deres i Forunderføgelfen afgivne Udſagn; 
Serdeleshed bleve be tilftebeværende Kjoler gjenkjendte af Rosſina 
Schirmer og Barbara Frühmann, ben brune og ben blaa af Anna 
Jeber og ben grønne DBattiftes af Maria Gneis, ben Sivfte med 
Jemærtning, at hun itfe kunde tabe »en for Kjelen i god Tro 
one Kjøbefum og berfor maatte nægte bens Udleverelſe til Rofina 
Sdirmer førend hun havde faaet Erſtatning. 

Glara Mid, forben Anna Fleds Madmoder, blev af Staats. 
nwalten, efterat være foreviift Klederne, fpurgt, om hun nogen» 
me havde feet Anna Flod å Beſiddelſe af disje, bvilfet hun be» 
øægtebe. Anna Flod blev berfor af Præfibenten opforbret til at 
rilære fig over, hvoraf bet kunde fomme, at bette Vidne, i hvis 
Ljenefte Aullagede var pua ben Ti», ba hun flal have kjøbt ve 2 
f Sjolerne, ille bar feet nøgen af ben, hvorpaa bun fvarede, at 
am ilfe havde hunnet bruge Kjolerne førenb be bleve omgjorte til 
ende, hvilfet immer blev ubfat. Da Clara Mid berved bemær» 
be, at Tjeneftepigen Francisca Panfinger, ber var Una Flode 
edſte Beninde, er tilftede i Retsfalen, fandt Præfibenten fig foran. 
ebiget til, å Kraft af den ham ved $ 283 i Str. Pr. Ord. ind: 
unmede Mindighed, ſtrax at fremlalde og, efter i Overeensſtem⸗ 
melfe med 8 171 at have formanet til Sandheds Udfigenbe, at 
tfhøre: EE 
Brancisca Pauſtuger, ført i Rolldorf, 24 Aar, Catholik, levig 
tjeneftepige, ber anførte at have kjendt Anna Flod fra mange Aar 
kibege, og fiedſe anfeet hende for en from og retflafjen Perſon. 
Efter Foreniisning af de 3 Kjoler erklcerede Vidnet aldrig at have 
ert disſe hos Anna Flod eller hørt Tale verom, uagtet hun var 
ammen meb henbe hver Søndag og Anna JFlod talte med hende 
"m Ugens Begivenheder og vifte hende, hvad Nyt bun af Klæver 
made fig til. Efterat GStaatsanmalten havde anbraget om bette 
Sidnes Gvfæftelfe, men Defenfor mobfat fig famme, befluttebe Met» 
en, at Bidnet burde ebfæftes, ba hendes Udfagn paa Grund af 
endes lange Bekjendtſtab med Anklagede er af Bigtighed, bvorefter 
um ifølge & 275 i Str. Pr. Ord. blev edtagen. 


N 
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Den til Afhentelſe af Vidnet Franz Wurm afſendte Retttjee 
Demel fom nu tilbage med den Melding, at Vidnet havde forldt 
fin Bopæl, uben at man vidfte, hvor han var. GStaattanmalie, 
ber har foranlebiget Vidnet inbfaldt fom Anklagevidne, anbrog om 
at hans unber Forhøret afgivne Udfagn maatte vorde oplæft og ha 
ibømt ben ringefte lovbeftemte Gtraf (for Uveblivelfe) — 10 LE 
M. Defenfor anbrog berimob om Hovedbehandlingens Uvfettfe 
og Dom over Wurm til Udredelſe af Omloftningerne væ dan fv 
mebelft hans Uveblivelfe fpildte Sesſion famt Udfærbigelfe dj da 
Fremførelfesbefaling mob Vidnet, ba Anklagede har bet Hank! 
Mellemtiden at opfinde ben Marfdandifer, ber har folgt hende fe I 
lerne, og Untlageren ifølge 8 274 i Str. Pr. Om». ille er ber |: 
get til uben Modpartiets Gamtylfe at lade Veviiemiddel fake 
Derefter afgav Retten fin Kjendelſe berover faaledes, at i de 
tragtning af, at bet i $ 270 I. c. nævnte Tilfelde er ganfte for 
fljelligt fra ben i 8 274 ommelbte frivillige Nenunciation paa de 
viismiddel, og ber efter & 270 tiltommer Retten at fortfætte frr 
handlingen mob ben ene Parts Billie, og ba Anklagede ingen lov 
lig Grund har til af bet indtrufne Ubdeblivelfestilfæke at før 
Grund til Opfindelfe af nyt Defenfionsbevite, og da enrelig Bir 
net Franz Wurm er lovligen flævnt, faa bliver i Overrensfen 
melfe med $ 270 

1) Forhandlingen at fortfætte, 
2) bet af Franz Wurm i Forhøret aflagte Udſagn at oplæfe 4 
8) Franz Wurm for fin Udeblivelfe at idemme 10 fl. C. M. 

Herpaa blev ber fredet til Brotocollens Oplæsning anga 
Franz Wurms, Katharina Sellys og Agatha Plobers Udfagn, hr 
hos meb begge Barters Samtylte Anna Flods GStubsmaalsheg He 
forelæft. 

GStaatsanmalten fammenfattebe berefter VBeviisførelfens Ubyt! 
og ſtillede faabant GSlutningsanbragende: (ver, med UUndtagelfe d 
Straffens GStørrelfe, fom af ham grunbes paa at 8 Kjoler var 
tagne af lukket Gjemme og faalebes & 158 anvendelig til å Urd 
Gtrafarbeibe, er femmende med ovenfor inbtagne Domscondnfsr 
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Art. 280. Over, Slutningeforhanblingen vptages en Pro⸗ 
enl. 

Art. 281. Skulde under Forhandlingen Anklageactens og 
orſvarsſtriftets Foredrag blive undladt, Angjældende ifte fremftillet 
ler iffe fpurgt, om han bar noget til fit Forfvar at anføre, er 
Sfutningsforhanblingen uefterrettelig og dens Gjenoptagelfe paa lov⸗ 
g Maade at anorbue. 

Art. 282, ber taler om hvad ber med Henfyn til Benaad⸗ 
ingstilfælde bør iagttages i Livsſager, for at Angjælvende efter 
5futningeforhandlingen fan fremtomme med Venaadningsgrunde o. 
v.., forbigaaes. 

Art. 283. $Hvor det umiddelbar efter Sutningsforhandblingen 
c muligt, bliver i hemmeligt Møde for Krebsrettem at gjøre Ho- 
ebforebrag af et Retsmedlem*), og Dommen at affige. 


D. 
(Srtract) 

Du Wnderføglfens Slutuing, Anordning af Anklage- og Slutuings- 
forhandling famt om felve Slutningsførhandlingen efter den 
badene Str. Pr. af Gte Marts 1845. 

Fit. XVI. 


Im Underføglfens Glutning famt Unorbning af Unklage: og 
Slutningsforhanbdling. 





202. Underføgelfen er at flutte, faafremt be Underſogelſesdom⸗ 
meren befjenbte Kundſtabskilder ere faalebe8 benyttede, at 
ber ifle af videre Veftræbelfer er at vente enten bedre 
Oplysning i Sagen eller Opdagelfe af nye vigtige Om- 
ftænbdigheber. 

203. Er ben famme Mistæukte underfaftet Unberføgelfe for flere 


ø 





— — 


*) Angaaende et ſaadant Foredrags Form og Indbold m. V. cfr. 66 
349 ff: J 
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Foerbrydelſer, fan derme endog ba fluttes, hat huh for du 
ftørre Forbrybelfe Kundſtabskilderne ere benyttede, ſen 
meldt. 

204. Ved Unberføgelfens Slutning udfcerdiger Underfsgelſekdon⸗ 
meren uden Ophold, og i det ſeneſte inden 8 Dage, å 
Sammenſtilling af alle Beviſer mod og for Pangjetvet, 
ſaavel med Henſyn til Forbrybeljend ,Thafbrfhst', må 

- Henfyn til dens fljærpende og formildende Omſtendighe⸗ 
ber, fom i Henſeende til, hvordidt venne fan overkørd 
ham. Denne medbefes Paagjeldende med Spørgsmd, 
om han har videre Beviis til fin Forde ht forefkue 
hvortil han fan forlange 3 Dages Betcenkninzstid 

205. YForeflaaer han ingen faadame, vr dre de fordimdr 
inbhentede, og ber handles om Sag der henhorer under 
Amteretten*), giver Amt6bommeren ftrar Dom, og 
forelægger Statsadvocaten Acterne efter 8 66. Er Un: 
derføgelfe anftillet af Underføgeljesbommeren**), altſaa 
ikke Amtsdommeren vedkommende, mebbeler ban Acten firar 
til Statoadvocaten, ber inden 3 Dage fitiler vet fornedne 
Andragende til Bezirksſtrafferetten. Dane afgjot, viter 
munbtiigt Foredrag af Unberføgekfesbommeren, og efter at 
have hørt GStatsabvocaten, forfaavidt ikke førft Fuldſten⸗ 
biggjørelfe af Unberføgeljen findes nødvendig, om der ar 
Grund forhaanden til videre retlig Forfølgning eller ille. 


206. Gr Handlingen ifle ved nogen GStraffelov forbudt, eller 
mangler be lovbeftemte Forubfætuinger, af hvis VTilværelje 
ben retlige Vished er afhængig (SG 249—269), eller fi 
bes faabanne factiffe Omftænbigheder utvivlſomt at være til 
ftebe, fom begrunbe Paagjældendes GStrafløsheb, ubtale 
Begirkøretten, at ber ingen Grund er til videre retkg 
Forfolgning. 






*) Denne Net betlædes fun af een Dommer. 
*4) Denne afglves af ben collegtale Underret. - 
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9 andre Tilfelde og forſaavidt Bezirksreiten ikke betvioler 
fin Competence, anordner ben en Dag til Slut- 
ningeéforhanbling 0. f. v. Anſees Hofretten for 
ben comptente, fatter benne Beflutning om Ankla— 
gen, og fender fin GStatéadvocat Acterne. I Stævnins 
gen til Slutningsforhandlingen og ligeſaa + Beflutningen 
om, at PBaagjælbende fættes i Anklagetilſtand, bliver den 
ham tillagte Forbrydelſe med dens færegue Omftænbighe» 
ber, famt ben XÅov, hooriſcer ban ſtal ſtraffes, at be⸗ 


egne 


De Å 58 206 o9g 207 nævnte Beflutninger meddeles ben 
Paagiceldende. Grundene for Veflutningen ligefaa, hvis 
ban forlanger bet. Er efter Forbrybelfens Natur eller 
Straffens Størrelfe Paagjælbende fat i førmelig Anklage⸗ 
tilftanb, bliver bet ham tillige at betyde, at Hofretten 
pan Embedsvegne vil abnævne ham en Defenfor, derſom 
han ille inben 8 Dage fele hær valgt faadan. 

Om hvorvidt Nogen kan føre Befværing over VBeflutning 
sm vibere Forfølgning eller om at Paagjældende foættes i 
Aullagetilſtaud (forbigaaes). 

Jvet Bezirksretten anorbuer Dag til Gtutningsforjandlin 
gen, fulbftænbiggjør eller berigtiger ben ogſaa, efter at 
have hørt GStabGavscaten, ben af. Underføgelfesbonmmeren 
gjorte Sammenſtilling, ſom Grundig før JForhandlingen, 
hvortil Paagjelbende og Bidnerne blive at fævne. 
ftebetfør at flævne Bibnerne eller entelte Hlanbt bem, fan 
Bezirksretten beflutte, at deres væ Underfogelfen afgivne 
Ubfagn, hvor be blot angaae Biomftænbdigheder eller for- 
medelſt Paagjælbendes Tilftaaelje ere blevne af mindre 
Vigtighed for Paadommelſen, under Forhandlingen kunne 
opfæfes. Vidner, ber ille mane ebfæftes, blive, naar 
ber tæges Henfyn til beres” Ubfagn, ſtedſe at indkalde til 
Slutningsforhanblingen, bog med Jagttagelfe af Beftem- 
melſerne i 88 147 og 163 (om Priuvfer sg Undre, fom 
et ere forpligtede til Møve i v.) 


212. Gaavel over be Vivnesbyrd, fom maae forelæfes, fom ma 


213, 


214. 


215. 
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Documenter, ber ere berørte i Sammenſtillingen og fv 
bragenbe fra ben Fornærmebe, gjøres Fortegnelſe. Da 
famme gjælder om Udſagn af faadanne Vidner, fom dt - 
Afhorelſen ere bøde eller af anden Aarſag ille hmne ne 
unber Forhanblingen. 

Bed Stævningens Forkyndelſe for Anklagede, hvillm na 
foregaae minbft 10 Dage før Glutningsforhandlingen ub 
træber, mebbeles ham tillige, faavel hvilke Bidner ere ute 
fævnte fom be, hvis Udfagu blot blive at oplæfe. Jø 
langer ban, at ogfaa et eller andet af be Sidſte ſtal må 
flævnes, mebbeler Underſogelſesdommeren Vezirtsretta | 
bette, og fan Inbdftævningen ille negtes, naar Anklager 
betegner visfe for Paabømmelfen vigtige Puncter, i Hm 
feende til hvilte bet i Acten mbeholdte Uvfagn af et Virn : 
er ufulbftænbigt eller urigtigt. Alt hvad i 98 211—211 
et fagt om Vidner gjælder og om GSagforftandige. 

Efter Medbelelfen af ben i & 204 ommelte Sammenſtil 
(ing fan Anklagede tale med fin Defenfor, altid uben ne: 
gen Retsperſons Nærværelfe. Til Gjennemifyn af Acterm 
er Defenfor, og — faafremt ille færegne Grunbde ere ver 
imod — ogfaa Ungjælbende, bog ben Sidfte under Op 
figt, berettiget. Han fan vælge enhver Netelær» til fit 
Forfvar o. f. v. Er han uformuende, fan ogfaa Bezirle⸗ 
retten paa hans Forlangende efter Tilfceldets VBigtighed 
og Banflelighed paa Embedsvegne ubnævne ham en De: 
fenfor — bog førft naar Glutningsforhanblingen er bes 
rammet. 

Hofrettens Stats advocat har, hvor ingen VBefværing 
føres over Unklagebecretet, inben 8 Dage efter Ubdløbet a 
ben bertil fovbeftemte Friſt, og i andet Fald mbden Udls 
bet af Befværingens Forkaſtelſe, at fremfomme med An 
tlageftrift, forubfat, at Hofretten ille efter hans Anbra 
gende foreløbig fororbner Vuldftænbdiggjørelfe af Underjø 
gelfen, i hvilket Tilfeelde Anklagede, forfaavidt Continna 


Ag 


tionsslnderføgelfen afgiver noget Ubbytte, berdver, inden 
Ucterne tilbagefenbes, bør af Unberføgelfesvommeren for- 
høres. | 
Anklageſtriftet inbeholber 1) en Fremftilling af be Facta, 
hvorpaa Anklagen nærmeft beroer, med alle fljærpende eller 
formildende og paa Gtrafubmaalingen nbvirtende Om 
ftændigheber, 2) Anførelfe af be faavel for bet Objective i 
Sagen (,ben Thatbeftanb*) fom for Untlagebes Skyld fore» 
liggende Beviſer, 3) Betegnelfe faavel af HForbrydelfen, 
føm af bet Gtraffebub, hvorefter han bør anſees, og 4) 
Statsadvocatens Paaftan». | 
Anklageſtriftet bliner Paagjælbende at meddele, for at han 
inden 3 Dage tan nævne be Vidner og GSagforftandige; 
hvis Indftævning han forlanger til Møde. Der bliver 
bam tillige af bet Offentlige fom Defenfor at beflilte en 
$Hofretsabvocat, berfom ban iffe felv bar valgt en faavan. 
Efter Udløbet af ben i & 217 nævnte Frift anordner 
Hofr etten, forfaavidt ilke efter Anklagedes Andragende 
nogen videre :Forføining er nodvendig, Dag til Slut⸗ 
ningøforhanbling efter 88 210—213. 
Paaviſer Anklagede, at han formedelft Sygdom eller høiere 
Magt ifte fan møde til berammet Tid, fan han forlange 
Ubfættelfe. Statsadvocaten fan af lige Grund fun da 
forlange Ubfætteffe, naar intet Vidne er mvftævnt og 
Forhindringen tommer for feent til at man fan faae en 
anden Statsadvocat ubnævnt. 
Naar under Forhanbdlingen bertil indkaldt Bidne eller Sag» 
forftandig ikke moder eller lan afhentes efter Vefaling, 
afgjør Retten, efteråt have hørt de Bedkommende med Hen» 
fyn til, hvorvidt Sandhedens Uvfinbelfe gjennem ben Ude⸗ 
blevnes Møde fan lettes eller ikke, om Forhanbdlingen bør 
ubfættes, eller om man bør lade fig møte med at oplæfe 
hans Uvfagn. 
Paa den Udeblivende bliver — hvad enten Uvfættelfe fin- 
ver Sted eller ille — fanfremt han t bet minkke å Doge 
A | 
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før Forhanblingen er varslet, Straf af indtil 100 Gyhd 
ellet 14 Dages- Fængjel at anvende. Under lige Fork 
fætning har ben Ubeblevne, naar Netten har udfat S 
gen, at.ubrede Omtoftuingerne ved bet fpildte Retbmsk. 
Border Forhandlingen udſat, udſteder Præfiventen tiligt 
mob ben Uveblevne faalænge før ben nye Forhandlimg, for Å 
nøbvenbigt er for at bringe ham til Møve herved, e 
Afbentelfesbefalmg, forfaavibt han ilfe forinden ſelo har 
inbfundet fig for BPræfiventen, og paaviift bet Huus, hvori 
han vil opholde fig til ben nye Forhandlingsdag (I. & 
formedelft ny Ubeblivelfe en gjentagen Ufhenteljesbeja 
ling nødvendig, bliver mob ben Udeblevne, førnben at bu 
har at ubrede bet fpilbte Møves Omtoftninger, tillige 
tftebetfor Straffebom efter $ 221 en Urreftbe 
faling at ubftebe, og han holdes ba til videre For: 
handling finber Sted fængflet. 

Beftemmelferne i 88 221 og 922 tomme ikke til Anven 
belfe, naar ben Ubeblevne unbføylder fig, og derved par 
vijer, at Gtævnmgen ilfe er ham tilbændetømmen (c. |.: 
v.), eller at han ved Sygdom eller bøiere Magt var, 
forhindret fra Møde. Paa faadan Grund far ben lire 
blevne ogfaa førbre Gjenoptagelfe med Henfyn til den ove 
ham faldne Kjenbelfe, naar han inden 3 Dage fra ſamme 
blev han bekjendt berom anbrager. Mod Dom, fom jor 
tafter faabant Andragende, bar han ligeledes i 3 Dag 
Retsmidlet: Befværingsførelfe (Veſchwerdeführung'). 










Tit. XVIL 


Om felve Slutningsforhandlingen ved Bezirksſtrafferetten og ved 
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Hofretten. 
Det for Slutningsforhandling beſtemte Mode er offent⸗ 


ligt o. f. v. 


Om Undtagelſe herfra i Tilfcelde, hvor Forargelſe og Fart 
for ben offentlige Silkerhed er at befrygte, m. v. 
Sager, hvori Begirlåretten er den competente, ekler fom 
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ifølge Lovgivningen høre under Hofrotten, eru at forhandle t 
henmmeligt Møve, uaar Anklagevée derom andrager, 
og Retten finder Grunden for hans Andragende af Vogt. 

MM. Om hoem ver man være bilftebe endog å hemmeligt 

28. Præfiventen fører Polkktiet i Metsfalen. Hau lever Fore 
handkingerne og beftemmer ben Orben, i hvilten be enkelte 
Bevliemwler tre. at forringe. Han formfakter VBærktøi 
og andre Gjenſtaude, der af Baagjulbende sg Bidner ſtulle 
gjenfjenbes, eller fom tøvrigt fide tjerlige ved Beviis- 
førelfen, henbragte til Møvet sg mfvet Forhandlingerne 
forelagte be Perfoner, for hove I at verhhends fig eller ber 
figtige ſamme. 

29. Profldenten aabner Modet mø ea fort Fremfiling af 
Forhanbliagens Gjenfland, og fpørger Anklagede om hans 
For» og Familienavn, Stand, Alder og Bopal, 

30. Naar Anklageftriftet er forelaſt eller vi Vuiirlsretten 
Untlagen paa den i 8 216 ommeldte Minde df Statsad⸗ 
voeaten mundtlig er fordovagen, afhører: Praſtdenten ven 
Anklagede over alle for Paakjenbeljen vigtige Omfoændig» 
hever, veels frap, deele under Gøbut af Vivneførekter og 
Forelaoningen af Sibnernes Unfagar 

34. De møvende Vivner blive af Brafiventen, i Henhold til 
deres aflagte Gen; formanede til fauwittighedaſuldt Opgi- 
vende af Ganbheden, og be Bier, fom endnu ille ere 
berbigede, ligelebes at afforbue Ger, forfnavidt derimod 
intet: er. til Hinder.  Bivnerne blive verefter, med Jagt- 
tagelfe af bvab ber ev møbvendigt før at forhindre gjen- 
fig Uftale og. andre Mevdelelfer, henviſte til det for dem 
beftemte Bærelfe, og fenere enkeltviio at: fremkalde til Af⸗ 
hørelfe. Efter Afhorelſen forbliner hvert Bidne, faalænge 
Prcefibenten ille dimiterer ham eller anerduer hans Af⸗ 
træbelfe, nærværende i Modet og kan til enhver Tid paa⸗ 
ny tilſporges. 

19. Bed Untlagebes og Bivnernes Afherelſe gjennen Yuri. 

4* 


T2 

3 Henfeende til ben endelige Dom ev faftfat, at akle væfent 
fige Omftændigheber, fom Retten finder Anklagede overførte, enkelt: 
vits ffulle angive8, og, hvis ben bevifte Handling ikte antages firaf: 
bar, tillige faavel hvilke af be i Unklagebecretet og GStaatéanmal: 
tens Glutningsanbragendbe ubhævede Omſtendigheder ere bevit, 
fom bvilte af be factiffe Betingelfer, Handlingens Strafbarhed vilt 
forubfætte, enbnu mangle ($ 27%). Ny Unklage for famme Han 
ling (,megen berfelben That") fan ifølge Urtifel 32, ber hemmnjer 
til Jurhlovens $ 190, aldrig finde Sted mod ven, ber engang pot 
fovlig Maade er frifunden. De Lovbub, ber fomme til Anoer 
belje, blive ifølge Frbg8 8 28 (ber befaler, at Dommen flal oplæjet Å 
ved Preſidenten i offentligt Retsmode, før eller ſtrax efterat bena |. 
ſtriftligt affattet, og vibere betjenbigjøres Paagjældende, hvis ha | 
iffe møber) med Dommen at oplæfe. Ved Dommens Mervelel f- 
ffal Paagjældenbe ogfaa gjøres bekjendbt meb ben ham tilfommen å 
Ret til Nullitetsbefværing ($ 30). | 

Forudben 1) Datum, 2) Dommernes, Gtaatsanmaltens o 
Secretairens Navne famt 3) Defenfors Navn og Anklagedes Fer: 
vg Tilnavn, Alder, Stanb eller Haandtering og Bopæl, flal Dem 
men inbeholde 4) GStaatsanmaltens og Defenfors GSlutnmgsantrt 
gender (Paaftande), 5) Dommens Motiver tilligemed Vetegnelje 4 
be til Auvendelfe bragte lovbeſtemte Forfkrifter og endelig 6) fel 
Domsrefultatet eller Concluſionen (,Die Entſcheidung“). Domma 
ffal feneft inden 24 Timer fra Forlyndelfen være umderſtrevet d 
famtlige Dommere, forfaavidt iffe Enkeltes Forfald her gjør Un 
tagelfe, Hvorom ba i Anhang til Dommen bliver at gjøre Vemærb 
ning. Ved Interfocutorier om enkelte under Sagen opftaacde Iw 
ftigheber tagttages vel ovennævnte Regler fra No. 1—6, men Ur 
berffrift behøves alene af Præfidenten og Metsffriveren ($ 29. 
Dommes Fuldbyrbelje vedfonmer StaatSanmalten, dog ille faa 
noget Retsmiddel berimob flaaer anbent ($ 33). 


*) Forfaavidt derimod Anklagede under VForhandlingen gjøres mit 
tæntt for en anben forbryberff Handling end ben paatalte, tan ber- 
om af Retten træffes Forfoining Hl ny Forfolgning med er ver 
$Heftelfe af hans Perſon ($ 31). 
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7. Naar under Forhandlingens Løb frembyber flg en ny for 
Untlagen eller Forſvaret fær vigtig Omſtendighed, fan 
Sagen til Fuldftændiggjørelfe af Underfogelſen ubfættes, 
eller bet nye Beviismiddel fan, forfaavibt bet haves ved 
Haanden eller nu er at tilveiebringe, optages flrar i Mø- 
bet, forfaavidt ille Præfiventen finder bet mere henſigts⸗ 
mædfigt at lade Optagelſen beraf, enbuu medens VFor- 
handlingen varer og med en fort Ufbrubelfe af famme, 
føregaae ved en Netsbeputeret. Udfagn af Vibne eller 
GSagforftandig, ber for førfte Gang møver, bør, forfaavidt 
bet er af Bigtighed, optages i Protocollen. 


8. Naar Antlagebe i paafalbende Grad forftyrrer Forhanb- 
lingernes Orden, og, uagtet Proæfibentens JFormaning, ille 
afftaaer berfra, tan ban fjernes fra Retsfalen. Forhand⸗ 
lingen fortfætte8 under hans Fraverelſe, og Dommen vore 
Dev bø berefter forfynbt ham ved en Retoperſon. Bliver 
han fog under Modet i ben Grad, at Forhandlingens 
GFortfættelfe er umulig*), bliver, efterfom hans vivere 
Ufhørelfe fornødiges eller Oplæsning af hans Forklaring 
i Acten ſynes tilftrærtelig, enten Forhandlingen udſat 
eller, uagtet Angjeldendes YFraværelfe, bragt til Ende (o. 
f. 0., fom ovenfor). Bliver Forhandlingen fortfat, flal 
ber, forfaavibt Anklagede ingen Defenfor har, af Prefſi⸗ 
benten flrar beftiftes han em faaban under ben videre 
Behandling blandt Retsfagførerne, forſaavidt ſaadanne ere 
tilſtede i Modet. 


9. Fremgaaer det med Sandſynlighed af Forhandlingerne, at 
et Vidne vitterligen har provet falſt, fan Preeſidenten paa 
Andragende fra Statsadvocaten eller Anklagede eller endog 
af fig felv lade Vidnet paa Stedet arreſtere, idet han 





er ſtaaer virkelig faa Å Loven, men bet Folgende viſer, at Menin⸗ 
er en anden, nemlig: at hans fortfatte Nærværelfe ved 
dodet er ham umulig. 


l 
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tillige henvifer Gagen (forfannidt) til nberføgelfeskem- 


meren. 

240. Fornermelſer mod Retten og audre YVorbrybelfer eller 
Forſeelſer, ſom i felve Mødet varde forøvede, Funne, hvis 
be høre under Avrusrets eller Bezirksrets Competence 
(altfag ere af mindre Betydenhed), med Ufbrybelje af Ho⸗ 
vebforhandlingen eller ved femmes GSlutning, efterat Staté: 
abvoraten er børt og Gjerningsmanden eyaminseret, ſtrar 
af den famlede Net paakjendes. Retomiddel mod denne 
Dom bar ille fuspenfiv Kraft. Over ſaedan Forhandlin 
optages em færffilt Protocol. 





E. | 
Underretsfag, angaarnde Cyseri, behandlet ved em Pestrh-Collegitl- 
Wet å Øfterrig, med Paavilsuing spfan af Mfaldet i 
Appelinftantfen. 
I. 
Henviisningskjendelſe (Actionsdecret). 





JHs. Mojeftæt Keiſeren af SØfterrigs Navn. 

Den L. K. Begirt-Gollegial:Net i Nenalirdjen har idag iillt 
offentligt Møde under Forſcede af K. K. PeairMmonumer Wilhelm I 
Overvær af Bejirkretsasjesforerne Stein og Weimmers, fom Stø 
megivenbe, og Brotofolfører Naubert, efterat have hørt den & Å 
Gtaatsanmalte Gubftitut Rief over ben mob Tjeneftepige rm 
Flod for Tyveri afholdte Forunderſogelſe og hans ſtriftlige Ardu— 
gende af 14de Septbr. 1850*), kjendt for Met: Anllage ba 


— — —— 


*) Dette Andragende var ſaalydende: 
nil Or. Præfidenten i den K. K. Beitrl-Colegtalret I ser 
kirchen. 
Anbragende fra den K. K. GStaatsanmalt I Menntisjen om tl 
Anna Flod (ættes Å Antagettlkand for Forbrybelſen: Fyrer 
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be Sted mod Unna Flod for at have fravendt fin Madmoder 
fina Schirmer 8 Fruentimmerlkjoler af 13 fl. C⸗Mynts Værbdi 
a et tillukket Forvaringsſted og berveb mob Gtraffelovens & 158 
maaet Forbrybelfen: Jhvert. Hun vorder berfor heuviiſt til Ho⸗ 


I Overeensſtemmelſe med 6 223 ti Str. Pr. O. overfender bet 
K. K. Staatsanwaltſchaft Dem be fra Hr. Underſogelſesdommeren 
meddeelte Acter over Forunderſogelſen mod Anna Flock for Tyveri 
og filler folgende | | 

Andragende : | 
D) at Anna Flod fættes i UAnklagetilftand for Forbrybelfen: Tyveri, 
begaaet ved Tilvendelfen af 3, hendes Madmoder Hihørende, HT 13 
fl. C.-M. vurberede Fruentimmerkjoler af et tilluktet Gjemme, firaf- 
bart efter 88 141, 154, 156 og 158 f Str. L.s fte D.s 2) at Sa» 
gen henviſes HL offentlig Behandling ved ben K. K. Bezirk⸗Colle⸗ 
gialret; 3) at Anklagedes Underſogelſesarreſt fortfættes, og 4) at ef. 
terfølgende Bidner indkaldes tl Hovedbehanblingen: Rofina Schir⸗ 
mer, Clara Mid, Barbara Frimann, Maria Gneis, Anna Heber, 
Grang Wurm, og at Vibneprotocoflen forelæfes forfaavibt angaaer 
ben afdede Catharina Selly og den fraværende vg paa ubefjendt 
Opholdsſted fig befinbende Agatha Plober. 
Grundes 

Roſina Såtrmer, Anna Flods Madmoder, blev i Tibsrummet fra 
ben HL tlte Muguft d. A. følge hendes den 12te f. M. gjorte 
Angivelfe berøvet 3 Kjoler, til Verdi 13 fl. C.⸗M., fra en tilaafet 
Kife. En af disfe Kjoler blev ben 22ve f. M. forefundet hos 
Maria Gneis, der paaftaaer ben 13de f. M. at have Høbt ben af 
Anna Flod, hvem hun fra lite til 13de f. M. gav Underholdning 
Glinterftand”). De to andre Kjoler bleve den 24de Aug. vb. A. 
fundne forkulme i Hufet hos hendes nye Husbond, Franz Wurm, paa 
Portnerften Anna Hebers Fagloft. Endffjent Anna Flock nagter 
Salget af ben ene Kjole til Maria Gneis, og paaſtaaer allerede for 
Aar og Dag ſiden at have høbt de to andre Kjoler, I hvis Beſid⸗ 
delfe Roſina Såirmer endnu ben ifte eller 2ben Aug. d. A. er feet 
af Barbara Fråbmann, forefommer hun bag øfter Overveielfe af 
alle Omſtandigheder å hot Grab mistenkt for at have fravendt No- 
fina Schirmer disſe Klaæder. Da Tyveriets Gjenftand er mere værd 
end 10 fl. C.-M., da famme ved Borttagelfen var under Lans, og 
ba Anna Flod bengang var Tjeneftepige hos Rofina Schirmer, er 
Handlingen efter $$ 154 og 156 i Str. L.s ifte D. I døbbelt Hen- 
feende fom Forbrodelſen Tyveri at betragte og efter $ 158 i Str. 
9.6 ifte D. at frafe. Overeeneftemmende med Urt. IX i JIndbfø- 
relfesforøsduingen til Str. Pr. O. hører Hovedbehandlingen i bette 
Tilfelde for bm K. K. Bezirk⸗Collegialret. For Vedblivelfen at 
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vebbehanbling væ denne K. K. Bezirk⸗Collegial⸗Ret. Underføgd 
fesarreften vedbliver mot Anna Flod til Dom er falden. Vil He 
vedbehandlingen blive VBirnerne: Nofima Schirmer, Clara Mu |! 
Barbara Frihmann, Maria Gneis, Anna Heber og Fran Wunx |: 
at inbftævne, men Bidneprotokollen at oplæfe for Katharina Gea f!: 
og Agatha Plovers Bedkommende. 
Grunde: 
Rofina Såirmer har gjort Augivelfe om Borttagelſe df 3: | 
DBeftrivelfe af 12te Auguft 1850 nærmere betegnede Fruentinmer 
Kjoler. Ogfaa har Barbara JFrihmann, fom fleeraarig Våhjent di 
Rofina Såirmer, bekræftet, at Klæderne ille aleme i det Hele ti 
høre benne, men at hun bar overværet hendes Kjob beraf ben If I 
eller en Anguft d. A. Herved gjenbrives Unna Flods Fors 
vende om for War og Dag fiben at have købt 2 af vem hot a 
Marfdandifer. Ved hendes tilftaacde Befibbelfe af disſe 2 Kjole 
og Maria Gneis's Forklaring om at have kjøbt ben Ivie af Am: 
Flock, ber ved fit Tjenefteforhold til Rofina Schirmer havde let Ab— 
gang til i Hemmelighed at fætte fig i Beſiddelſe af Klæverne, a 
Beviis for en faa nær Sammenhæng mellem Anna Flod og kje 
lernes Borttagelje fremkommet, at beraf mob hende opftaaer en hei 





Underføgelfesarreften taler, at ber frembeles er Frygt for, at hun 
vil gjøre flubelig Aftale med Bibnerne. 
Neunkircken ben 14be Sept. 1850. 
ben K. K. Staatsſsanwalts Gubktitu: 
Rief m. p.“ 
Herpaa findes tegnet: 
„Herover anorbnes Mode ben Ode b. M. under mit Vorfæde og 
under Tilfaldelfe af Dåörr. Bezirksasſesſorer Stein og Wetmmert, 
af hvilke den Forſte beftemmes fom Referent. Herom blive be nævnte 
Asfesforer og det K. K. Staatsanwaltſchaft ved Foreviisning heraf 
unberrettebe. 
ben 14de Gept. 1850. 
Bilbelm m. p. 
Beirtsbommer. 
Foreviiſt ben 14be Sept. 1850, 
Rief m. p. 
Stein m. p. 
Vetmmers m. p. 


MNettelfer i Unbhanget. 


Eh 9 kinie 16 f. o. $ 394 læs: 395 *). 


— 19 — 13 ++ Dommerne" lad: Dommeren 

—% — 8e > pDehantlingémaaden*)." Dette Rotetegn benviſer til ſidſte Note 6. 21, 
fom flulbe ftaae S. 25. 

— 37 — 13: + zgiort ſtoldig“ læe: gjort fig ſtoldig 

— 34 — 2+ : ,0m har" las: om han har 

— 40 — 12 f. n. sJorberet" læs: Forfvaret 

— 42 — 15 + faser, 'om flere Steder I det JFolgende, ,Stadeurvocaten" for Stats 
abvocaten 

— 45 — 176. 0. „Underſoglſens“ læ: Underſogelſene 

— 71 — 1 f. n. ,Shatumfandb" las: Thatbeſtand 








«) Seven for Øfterrig af 2900 Juli 1853 $ 095 beftemmer beg egentlig fun, at ben i 6G 395— 
294 smbantlete Goutumacialforbanbling ogfaa fan anvendes meb ben, mob hvem Straffor- 
folgning er Inblebet, naar ban berunber bortfjerner fig og iffe mere lan fævnes. en 
ifølge be for hvortil ber benvifes, Inblebes iMe Evictal- (Gontumacial-) Jorfolgning for 
Aorbrytellr eller Jorieelfe mob Blyginin e meb mindre Jactum bar valt for Opfigt eller 
Brraflssbet ang vilde bave Mabelige Jolger, og ber ille enten om Thatbeſtand eller Gjer- 
ningömanben er Lvivl. Jevrigt Inbepolded i SGerne, foruben Beftemmelfer om GStævningé- 
maaben og fillert Leide, at Sagen overgaaer til fævvanlig Behandling, bvis Mngi. fremfider 

efter Starningen, og al Gjenoptagelfe af faaban Bebanbling flal finbe Sted, byvis han 
Contumarialbemmen paagridet. 





Nettelfer i Anhanget. 


9 Linie 16 f. 0. $ 394 læs: 395*). 

19 — 13: + Dommerne" [æ6: Dommeren 

DB — 8: - ,Behandlingémaaden*)." Dette Rotetegn benvifer Ul fibfe Note 6. 214, 
fom ſtulde faar 6. 25. 

N — 13 - ygjort ſtoldig“ læd: gjort fig ſtyldig 


3 — 2+ 0 ,om har" las: om han har 

4 — 12 f. n. „Forhoret“ (æ0: Jorfvaret 

422 — 15: > faaer, iom flere Steder I det Jolgende, ,Stabbarvocaten" for Staté- 
abvoraten 

45 — 17 f. 0. „Underſeglſens“ las: Underſogelſene 

1 — 4 f. n. ,Shatumftanb" [æ6: Thatbefant 





ven for Øfterrig af 29r0e Juli 1853 $ 395 beftemmer beg egentlig fun, at ben i 66 355— 
F ombandlebe Goutumacialforhandling ogfaa tan anvendes med ben, mod hvem GStraffor- 
Aning er indledet, naar han berunder bortfjerner fig og ille mere tan fiævnes. en 
lge begger, hvortil ber henvifes, indledes ille Edictal- (Conmumarial-) Forfelguing for 
'Orwelje eller Gorfeelje mod Flygtninge. med mindre Factum har valt for Opfigt eller 
raflesped iovrigt vilde $ave flavelige Velger, og ber ille enten om Thatbeſtand eller Gjer- 
AS rnanden er Tyvivl. Govrigt indeholdes I GGerne, foruben Beftemmelfer om Cravninge- 
aben g filtert Leide, at Gagen overgaaer til fæbvanlig Behandling, hvis Ungi. fremfiller 
efter Stævningen, og at Gjenoptagelfe af faaban Behandling ffal nde Sted, hvis han 
er Gontumactalbommen paagribes. 
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HV. 


Protocol af 21de Detvber 1950, 
optagen ved ben K. K. Beg.-Coll.-Met i Remlirdjen over verd | 
fentlige Hovedbehandling of Anklagen mod Anna Flos for Yrber |* 
belfen: Tyveri. 


Nærværende vare: 
Fra Rettens Side: Fra GStaatsanmaltffabes Str: 
Wilhelm, Bezirksdommer, fom | Den K. K. Staatsanwalfſchaſii 
Preſident. Subſtitut Dr. Mech 






Stein Bezirksasfſesſorer, Fra Partiernes Side: * 
Weimmers! ſom Dommere. Den Privatforncermede R. Ethi⸗ 
Becher, beediget Protocolforer. mr. å: 


Den Unklagebe Anna Flod. 
Som Defenfor: Dr. R. Wode. 


Forhandblingen beghndte KL 9) Formiddag. Efterat ber var 
gjort Auna JFlod de almindelige Sporgsmaal ifølge Str. Pr. Om4 
8 268 og hun havde befvaret bisje, blev Henbüoningétjendelſen dl 
20be Sept. b. Å. N. 580 og Untlagefriftet af 2800 Sept. >. % 
N. 152 af Protocolføreren forelæfte. 

Bed Paaraab af ve ifølge Staatsanwaltens Audragende int 
falbte Vidner manglede Frang Wurm. Paa Andaagende fra Staau⸗ 
anmalten blev ber foiet Joranftaltning til hans øieblikfelige Ufhm- 
telje og benne overbraget Retabudet Demel. Efterat alle Bivne, 
meb Undtagelſe af Rofina Sdirmer, ber ifølge 8 403 å St PG 
Or». forblev i Netsfalen, vare aftraadte i Vidnelammeret, blev va 
førebet til Anklagedes Ufhørelje. Qun verblev fine under Forunder 
føgelfen afgivne Udſagn, og benægtede enhver Deelagtighed i noget 
Tyveri. Herpaa bleve følgende Bidner fremlaldte og efter forelsbig 
Beedigelfe afhørte: 

1) Rofina Såiruer, 52 Var, Gule efter em Embedamandei 

Neuntivden, 

2) Barbara Frühmann, 48 Var, Arbeiderſte derſteds, 
3) Clara Mück, 35 Aar, Vortshuusholderſte derſteds, 
4) Maria Gneis, 38 Aar, Haandarbeivderſte derſteds, 
5) Anna Qeber, 48 Aar, Vortuerkte i Quiet No. 7 å Forſtad Mu, 





? 
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1 Hofretten har at fatte Beftemmelfe, beftaaer af fem retslærde 
ommere, ber, under Asfiftanfe af en GStaatSarmalt, have at be: 
nble og paadsmme be GSager, fom Griminalfenatet*) bertil hen 
er. Behandlingen, ber leves af Præfiventen med famme Myn- 
bed, fom er Jurydomſtolenes Præfibenter tillagt, er offentlig og 
mbtlig, og Paabømmelfen ffeer unbereet faavel om Factum, uden 
wende Beviisregler, fom om Straffen; men Dommen ſtal be. 
unbe8 ved Prænmisfer (88 1—9), fljønt egentlig Uppel ikke til: 
bes, men hm Nullitetsbefværing til Casfationsretten, fom i Iue 
fager ($ 10). 

I Heuſeende til hvad ber forubgaaer Hovebbehanblingen hen» 
fes i Frogs $ 11 til Jurylovens UArtilel 73—122, forfaavidt beune 
andre Sager fan tænles anvendt. Hvad felve Hovedfagen, Dom 
en og bennes Fuldbyrdelſe betræffer, indeholder Frog.s den Uf- 
eling (88 12—33) i bet Væfentligfte: Offentligheden er fun be 
mbffræntninger unbergiven, fom i Jurtloven findes beftemte (8 12). 
vor under Sagens Løb Omftænbdigheder frembybe fig, hvorom 
Retten finder bet henfigtsmoæsfigt at føge nærmere Oplysning, fan 
Bagen ubfottes til en anden Sitzung. Den famme VBeføielfe har 
Retten, hvor et Vidne ubebliver eller bortfjerner fig fra bet ham 
vifte Bærelfe, og Retten bog eragter hans Bidnesbyrd paa nogen 
ij Siderne af Vigtighed. Den begyndte Behandling behøver i vette 
Kald ifte at gjentages, hvis Ubfætteljen iffe overftriver 8 Dage ($ 
18 cfr. & 28). Jovrigt bliver en paabegyndt Gagsbehandling uaf- 
mudt at fortfætte til bens Glutning, forfaavidt ikke Ophold er nod⸗ 
Meubigt til Dommernes, Vidnernes og Anklagedes Forfriſtning (8 
13). Optegnelſe af Bemæringer fra Dommeres eller Andres 





*) Dette er efter Juryloven en Afvdeling af Hofretten, hvorimod Pro- 
pindfialftrafferetterne ere fammenfatte, ligefom ,Aefifenhof"”, af en 
Præfibent, fom Casfationsrettens Formand ubnævner blandt bennes 
eller Hofrettens Asfesforer, og fire andre Medlemmer, ber ubvælges 
i Qofretten ved Lodtrekning ($ 2, cfr. Juryloven $ 15). Ingen, 
fom bar havt Deel i Forunderfogeljen eter Antlagedecretet, man 
være Medlem af Provindfialftraferetten ($ 18 Str. c, fr. $ Gi 
Frogn. 2iba Marta 1852), 


vo 


Side maa aldrig begrunde Afbrybelje af Forhanblingen (8 1561 I 


Juryloven af 28de Octbr. 1848, hvortil i Frog.s & 17 er hen 
viift). Forſaavidt Anklagede er arrefteret, bør han være ledfaget of 
Bagt; men iøvrigt fremtræder han i Retsfalen frit for Baand og 
Tvang (& 14). Efterat Præfidenten har fpurgt ham om For—⸗ og 


Tilnavn, Alder, Haandtering, Bopæl og Fodeſted, og formanet hart 


Dejenfor til ikfe at fremføre Noget mob bedre Vidende eller ben 
UAgtelfe, han flylber Loven, famt til at udtrykke fig med Anſtand og 
Maadehold ($ 15), fororbuer han, at Veflutningen om Sagens 
Henviisning til Retten og Unklageacten forelæfes, og gjør berefter 
opmærhkfon paa bens væfentligfte Indhold (8 16). Staatsanwal- 
ten fan nu i fornøbent JFald nærmere udvikle Anklagens Gjenftand, 
bvorefter ber ſtrides til munbtlig Underføgelfe (Cramination af Ar 
klagede og Bivnerne), alveles fom i Niryfager (8 17%). Ffter flat: 
tet Cramination fremtomme GStaatSanmalten og Anklagedes Defer 


*) Herom fan Jurylovens $$ 138—152 og 154—161 efterfees. Dis 
Artiffers væfentligfte Beftemmelfer ere, at Gtaatsanmalten har di 
indlevere en Vifte over be Bibner, fom efter hans Formening og Ar 
Hagebes Andragende flulle afhores og betimeligen ere anmeldte, 
hvilken af Retsfecretatren Iybeligen opfæfes; at Præfibenten anvifa 
Ridnerne et eget Kummer, og forhindrer, at be for Afhorelſen confr 
rere; at hvert Vidne for fig flal ebfæftes og gjøres de fævvanlig 
GSpørgsmaal, førend bet forklarer om felve Sagen, hvorunder bil 
iffe man afbrybes, fvorimob bet fenere nærmere fan adſporges Mk 
alene af Retöpræfibenten, men og af Meddommerne famt Staal 
antvalten, forfaavidt be bertil af Præfibenten begjære Ordet, 4 
enbog — fljont fun gjennem benne — af Antlagede eier har 
Defenfor. Med Henfyn til Antlagedes Examination gjærer le 


Regler. Hans Vidner afjøres fibft, og er Præfidenten berhes br I 
foiet til at anftifle videre Bidneførelfe end af Parterne forud av . 


meldt, ligeſom han har at foreholde alle Bedfommende HI Gjer 
tjendelfe be Å Sagen fremkomne Gjenftande. Præfidenten lader vå 
Secretairen protocoflere forandrede eller nye Ubfagn efter eller uten 
Parternes Opfordring. See og 8 202, hvortil ber henvifes I Fri 
af 270e Marts 1852 $ 32, og fom indeholder, ut GSecretatren ov 
Forhandlingen i bet Hele flal føre en Sipungsprotocol, der af 
Præfidenten og ham bliver at underfrive. FJøvrigt er der aner 
net, bvilke Perfoner ikke maa føres fom Bibner, hvorledes det bl 
ver at forholde i Tilfælde af Udeblivelſe eller falft Forklaring, der 
fan foranledbige Sagens Udlættelfe tudtil vibere, m. m. 
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ſor med deres Slutningsandragender, hvilte de ſtriftligen indgive 
og derhos mundtligen ubville. Jovrigt fremganes efter $ 162 i 
Juryloven faalebes, at Præfibenten, hvor ber er flere Anklagede i 
Sagen, beftemmer Foredragenes Orden blandt Defenforerne, bog 
at Hovedanklagedes bliver bet førfte; Replik tilftedes Staatsanwal⸗ 
ten, men Anklagede eller hans Defenfor beholder altid vet fivfte 
Ord. Derefter erklærer PBræfiventen Forhanblingen fluttet ($ 19), 
og ber flribes til hemmelig VBeraadflagning og UAfftemning blandt 
Dommerne ($ 20). Gljønt Retten i Negelen har at indflrænte 
fig til ben Handling, ber banner Anklagebecretet8 Gjenftan», bliver 
ber bog i Dommen at tage Henfyn ogſaa til be førft under For» 
handlingens Løb fremfomne Omftændigheder, hvad enten disſe be- 
grunde Gtrafløshed eller Formildelje, eller be ifølge Loven bjemle 
Metten at faftfætte Straffen over ben i Regelen hoieſte Straffe⸗ 
grad (8 21). Finder Retten Paagjældende ikke fyldig i ben Hand- 
Ling, ber er lagt ham til Laft, eller at benne iffe ved nogen Straf⸗ 
felov er forbudt, ubtaler ben hans Frifindelſe og løslader ham, 
berfom han er arrefteret, og ber ingen anden Grund er til frem- 
deles at holde ham i Urreft ($ 22). Findes Unklagede fyldig i 
Handlingen, og denne ifølge Straffeloven er at belægge med Straf, 
bliver benne ham at ibømme (823), og ligefebes bliver han ifølge 
Urtilel 32, fammenholdbt med Jurhlovens & 197, at ilægge Om 
koſtningerne. Er hans Skyld blot Forſog, Deelagtighed, Begunfti- 
gelje eller Uagtfombhed, bømmes han til ben berved forvirfede Straf 
(8 24). Forſaavidt Retten antager, at ben Handling, hvorfor Paa 
gjælbenbde er anklaget, ubgjør en anden Forbrybelje end i Unklage- 
becretet betegnet, har ben at bømme ham til ben Straf, fom Straf- 
feloven efter Omftændighederne tilfiger, felv om Gagen ifølge vette 
Mvfalb vilde have bhenhørt under Hof- eller Landsretten (8 25), 
bug faalebes, at Retten ffal henvife Sagen til Asfiferne, hvor For⸗ 
banblingen giver til Refultat, at JFactum hører berumber, ved bvil- 
ten Henviisningskjendelje Retten har at iagttage 8 86 i Juryloven, 
ber tiſholder, at vel ikke de enlelte Beviisligheder ſtulle anføres, 
een derimod be væfentlige factiſte Omſtæendigheder, der ijølge Lo- 
ben betegne ben færegne ,Thatumftand", af Acterne fremhænes. 


nn 

9 Henſeende til den endelige Dom er faftfat, at alle veiet 
lige Omftændigheber, fom Retten finber Anklagede overførte, enfelt 
vits flulle angives, og, hvis ben bevifte Handling ikke antages fra 
bar, tillige faavel hvilke af de i Unklagebecretet og Staatsanwal— 
tens GSlutningsanbragenbe udbhævede Omftændigheder ære bevifte 
fom hvilke af be factiffe Betingelfer, Handlingens Strafbarheb vile 
forubfætte, enbnu mangle ($ 27%. Ny Unklage for famme Hart 
ling („wegen berfelben That") fan ifølge Urtilel 32, ber hennjer 
til Jurhlovens $ 190, aldrig finde Sted mod ben, ber engang pa 
lovlig Maade er frifunben. De Lovbud, ber fomme til Anvar Å 
belfe, blive ifølge Frbgö $ 28 (ber befaler, at Dommen fkal oplæjet 
ved Præfibenten i offentligt Retsmode, før eller ſtrar efterat bena 
flriftligt affattet, og videre betjenbigjøres Paagjældende, hvis ha å 
iffe møber) med Dommen at oplæfe. Ved Donmens Mevelekt |- 
flal Paagjælbendbe ogfaa gjøres befjendt med ben ham tilfommend 
Ret til Nullitetsbefværing (8 30). 

Foruden 1) Datum, 2) Dommernes, Staatsanwaltens oꝙ 
Secretairens Navne famt 3) Defenfors Navn og Anklagedes Fer 
vg Tilnavn, Alder, Stand eller Haandtering og VBopæl, ffal Der 
men inbeholbe 4) Gtaatsanmaltens og Defenfors Slutningsantro' 
gender (Paaftande), 5) Dommens Motiver tilligemed Betegnelſe Å 
be til Unvendelfe bragte lovbeftemte Forflrifter og endelig 6) fem 
Domsrefultatet eller Conclufionen (,Die Entſcheidung“). Domme 
flal feneft inben 24 Timer fra Forkyndelſen være underfkrevet sf 
famtlige Dommere, forfaavidt iffe Enkeltes Forfald her gjør Un 
tagelfe, hvorom ba i Anhang til Dommen bliver at gjøre Venærb 
ning. Ved Interlocutorier om enkelte under Gagen opftaarde Tw 
ſtigheder iagttage8 vel ovennævnte Regler fra No. 1—6, men lø 
berffrift behøves alene af Præfibenten og Netsffriveren ($ 29 
Dommes Fuldbyrdelſe vedkommer Staat8anmalten, bog ille foaleng 
noget Retsmiddel derimod ftaner aabent (8 33). 





*) Forfaavidt derimod Anklagede under VForhandlingen gjøres mit 
tæntt for en anden forbryberft Handling end ben paatalte, tar br 
om af Retten træffes Forfotning til ny Forfølgning med der de 
Heftelſe af hans Perfon ($ 31), 
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Grunden til, at ber ille tales om Ubdleverelfen ogfaa af ben 
Bbte Kjole). 


(L. 8.) 


Den K. K. Landsret. 
v. Urmang m. p., Præfident. 
Ringer m. p., Hauch m.p., Frömel m. p., Hermann m. p., Lande 
retsraader. 
Klein m. p., fom Gecretatr. 


F. 


Om Ithandlingen af Sttaffeſager ved Provindfalfirafferetterne i 
Hesfen-Darmfladt. 


Stjøndt ber allerede ovenfor har været Leilighed til at freme 
hæve flere Erempler paa, at offentlig og mundtlig NRetsbehandling 
nu er brugelig i Tydſtland endog ubenfor Jurhfager, og fljønt her. 
om ogfaa vil blive leveret vigtige Bidrag i Anhanget til Commis- 
fionens Betænkning om Juryinftitutionen, ffal man bog faameget 
mindre unblabe her at angive Indholdet af Frbgn. for Hesfen- 
Darmftabt (egentlig bog kun Brovindferne Gtarkenburg og Ober- 
hesfen*) af 27be Marte 1852, angaaende ſaadan Gtraffeprocess 
maabe, fom man har havt Anledning til paa Stedet at overvære 
dens Anvendelſe og ſaaledes nærmere at bømme om bens Henfigts- 
mæsfigheb, forfaavidt man overhoved tør gaae inb paa at frigive 
Bevifet og uægte egentlig Appel, Hvorom maa henvifes til Com- 
misjionens Betænkninger. 

Foreløbigen fan bemærket, at ben nævnte Stats Jurylov af 


*) Rhinhesſen har nemlig fin egen Lovgivning fra sdre KW. 





o9 

om Hoſfretten har at fatte Beftemmelfe, beftaaer af fem retslærde 
Dommere, ber, under Asfiftanfe af en GStaatSarmalt, have at bes 
handle og paadømme be Gager, fom Griminalfenatet*) dertil hen. 
vifer. Behandlingen, der ledes af Præfiventen med famme Muyn- 
digheb, fom er Jurydomſtolenes PBræfiventer tillagt, er offentlig og 
mundtlig, og Paabømmelfen feer undereet faavel om Factum, uden 
bindende Veviisregler, fom om Straffen; men Dommen ful ber 
grunbe8 ved Præmisjer ($8 1—9), fljønt egentlig Uppel ille til 
ſtedes, men hm Nullitetsbeforring til Gasfationsretten, fom i Ims 
vyfager ($ 10). 

I Henfeende til huad ber forubgaaer Hovebbehandlingen hen: 
vifes i Frogs $ 11 til Jurylovens Urtilel 73—122, forfaavidt benne 
i andre Gager fan tæntes anvendt. Hvad felve Hovedfagen, Dom 
men og dennes Fuldbyrbelfe betræffer, indeholder Frog.s den Af⸗ 
beting (88 12—33) i bet Væfentligfte: Offentligheden er hun ve 
Sndflrænkninger undbergiven, fom i Jurhloven findes beftemte (8 12). 
Hvor under Sagens Løb Omftændigheder frembyde fig, hvorom 
Netten finder bet henfigtemæsfigt at føge nærmere Oplhsning, fan 
Sagen udfættes til en anden Sitzung. Den famme Veføielfe bar 
Retten, hvor et Vidne udebliver eller bortfjerner fig fra bet ham 
anvifte Bærelfe, og Retten bog eragter hans Bidnesbyrd paa nogen 
af Siderne af Vigtighed. Den begyndte Behandling behøver i dette 
Fald ifte at gjentages, hvis Ubfættelfen ikke overſtrider Dage ($ 
18 cfr. & 28). Jovrigt bliver en paabegyndt GSagsbehandling uaf⸗ 
brubt at fortfætte til bens Glutning, forfaavidt ikke Ophold er nøv- 
penbigt til Dommernes, Vidnernes og Unklagedes Forfrifning (8 
13). Optegnelfe af VBemærkninger fra Dommeres eller Andres 


*) Dette er efter Juryloven en Afdeling af Hofretten, bvorimod Pro- 
pindfialftrafferetterne ere fammenfatte, ligefom ,Asfifenhof”, af en 
Præfident, fom Casfattonsrettens Formand udnævner blandt bennes 
effer Hofrettens Asfesforer, og fire andre Medlemmer, ber udvalges 
i Qofretten ved Codtrækning ($ 2, cfr. Juryloven $ 15). Ingen, 
fom far hart Deel i Jorunderfogelfen eller Anklagedecretet, man 
være Medlem af Provindfialftruafferetten ($ 18 Vitr. c, cfr. $ 2 i 
Brbgn. 27be Marts 1852), 








tar 9 Linie 16 f. 


— 


I 


I 


l 


å rren 





19 
B 


18 - 
2- 


12 f. 


15 * 


17 f. 
LÅ. 





Mettelfer i Unhanget. 


v. $ 394 læas: 305 *). 

- Dommerne" la6: Dommeren 

-- ,Dehandlingsmaaden*).” Dette Rotetegn benvifer til fibfte Note S. 21, 
fom flulde faar S. 25. 

- agjort fyldig" læs: gjort fig ſtoldig 

- om bar" læs: om han har 

n. „Forhoret“ [æ6: Forfvaret 

» faaer, iom flere Steder I bet Jolgende, ,Stabtarvecaten" for Staté- 
abvocaten 

9. plinderfogifens” las: Underfogelfena 

n. «Thatumftand" Ia6: Thatbeſtand 


) Fosen for Øfterrig af Bre Juli 1858 $ 995 beftemmer beg egentlig fun, at ben i 95 355 — 


sutumarialforbantling ogſag lan anvendes mot ben, mod bvem EStraffor 


felaning er inblebet, naar ban berunber bortfjerner fig og ille mere fan ftævnes. — Vien 
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Mettelfer i Unhanget. 


Mar 9 Unie 16 f. 0. $ 394 læs: 305 *). 

— 18- - Dommerne" læ6: Dommeren 

— 8 -  Dehandlingemaaden*)." Dette Rotetegn henvifer Hi ſidſte Rote S. 2, 
fom ſtulde faar 6. 25. 

— 13 == pøjort fyldig" læs: gjort fig ſtoldig 

— 2 om har" læes: om han har 

12 f. n. „Jorhoret“ læs: Forfvaret 

— 15: -= fiaaer, iom flere Steder I det Jolgenbe, ,Stadsarvocaten" for GStats- 

advocaten 

— 17 f. o. „Underſoglſens“ læs: Underſogelſene 

— 14 f. n. Thatumſtand“ lae: Thatbeſtand 


— 


Lo 


— 


I 


I 


t 


=& Bå&enN 
| 


— — 





) Foven for Øfterrig af 2900 Juli 1953 $ 995 beftemmer bog egentlig fun, at ben å 46 — 
3541 ombanbletr Goutumacialforbandling safaa fan anvendes met ben, mot byem Straffor- 
felaning er Inblebet, naar ban berunber bortfjerner fig og ille mere fan frævnes. Ven 
ifølge be 7 bvortil ber henviſee inblebes ilfr Goichal-Contumacial⸗J Forfolgulng for 
Ferbrodelſe eller Jorfeelfe mob Blygknin ce, meb mindre Jackum bar valt for Dvfigt eller 
Etrafleébeb Vøvrigt vilde bare Madrlige elger, og ber ille enten om Thatbrftanb eller Gjer- 
ningémanbden er Lviol. Jøvrigt indbeholdes I Gjerne, foruben Beſſemmelſer om Stærningé- 
maaben og fillert Peibe, at Sagen overgaaer til færvanlig Bebandling, hvid Ungi. fremftiller 
fig øfter Ctævningen, og at Gijeneytagelfe af faaban Brhanbling al finbe Steb, bvid han 
efrer Coutumactalbommen paagribeé. 
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Om 


Forandringer uden Senfyn til Jury. 


2den Deel 


om Yaaanke og Pehandlingen ved de 
overordnede Netter. 





Indhbold. 


Om Nodvendigheden af Adgang til Paaanke, tfær- 
beleshed med Henſyn til Bevifet for ben ftrafbare 
Gjerning . . 
Om GCharafteren af vort criminelle Appelvafen, og 
hvorvidt Reform deri tiltrænges. Uppelfriften . 
Maaden at indbringe Sagen paa til høiere Net, i 
hvad Henfigt og Udftræfning, m. m. .. 
Jortfættelfe. Hvorvidt Angjældendes og øvrige Bed. 
kommendes Tarv tilftræffelig er varetaget ved ben 
nu brugelige Maade at indbringe Gagen paa til 
bøtere Ret, m. m.. 

Jortfættelfe. Hvem ber er berettiget HL Appel. 
hvorvidt den fan lilbagetaldes, om Paaanke af 
Kjendelfer m. m. . 

Om nødvendig Appel, JFornyelfesbomme, Appellabi. 
liteten og Inſtantſernes Antal .. 

Om Sagsbehandlingen. Sarſtilte Inſtantſer for 
Form og Realitet. Uefterretteligheds- og Hjemviis- 
ningstjendelfer. Omfoftningerne . 


. Sortfættelfe. Om Mundtlighed ved Dverretterne, 


Beſtikkelſe af færftilt Netor og Defenfor, Øverretter- 
nes Gombpetence, Præmisfer ved Overretsbomme. 
Ubvibelfe af Loven af Sde September 1842. Sala- 
rium til Overretsfagførerne og Abdvocaterne for 
Hvtefteret. Stævninger i Juftitsfager, m.m. >> 
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Om Nodvendighbeden af Adgang til Paaanke, tfær- 
beleshed med Qenfyn til Bevtfet for ben flrafbare 
Gjerning . . . . ' . 
Sm Gharafteren af vort eriminette ppelveren, og 
bvorvidt Reform bert tiltrænges. Appelfriſten 
Maaden at indbringe Sagen paa til høiere Net, i 
hvad Henfigt og Udftrækning, m.m. 
Bortfættelfe. Hvorvidt Angjældendes og ovrige Vved. 
kommendes Tarv tilſtrakkelig er: varetaget ved ben 
nu brugelige Maade at indbringe Sagen paa til 
bøtere Rt, m m. .. 

Fortfættelfe. Hvem der er berettiget tit Appel. 
bvorvidt ben fan tilbagekaldes, om Paaanke af 
Kjendelfer m. m. >. 

Om nødvendig Appel, Fornyelfesbømme, Appellabi- 
liteten og JInftantfernes Antal —. . 

Om Gagsbehandlingen. Sarſtilte JInftantfer for 
Form og Realitet. Uefterretteligheds⸗ og Hjemviis- 
ningsfjendelfer.  Omtoftningerne . 


. . Sortfættelfe. Om Mundtlighed ved Dverretterne, 


Beftitfelfe af færftilt Aetor og Defenfor, Overretter- 
nes Gompetence, Præmisfer ved DBverretsbomme. 
Ubvidelfe af Loven af de September 1842. Sala- 
rum til Overretsfagførerne og Advocaterne for 
Qoiefteret. GStævninger i Juftitsfager, m.m. .. 
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| 8 1. | 
im Nøvvendigheden af Adgang til Pa aanke, ifærbereshid 
med Henfyn til Bevifet for ben ſtrafbare 'Gjerning. 


hm en Proceslov, uben at anbne Adgang til Provelſe ved høiere 
't, vilbe overlade Fortolkningen af bens Bub til enhver Dommer, 
: Havbe at anvende ben, vilde beres Gjennemførelfe tunne blive 
efaa forffjellig, fom ber vare forſtjellige Dommerdiſtrikter. Ned— 
evne Bud, hvor tydelige og beſtemte be end kunne ſynes, give 
3 ſtedſe Anledning til flere Udtydninger, og bigtigere end Ordene 
berfor ben an», ber anvender bem. Det er de høiere Retters 
ogave at vaage over, at Anvendelſen ſteer i Lovens Aand. For— 
xne, fom Procesloven foreſtriver, have fun Betybning fom Miv- 
til Retfærdighed, om hvilken be ſtulle værne, 29 hvortil be ſtulle 
ye Beien filtere og fettere. Men unblaver man at unberorbne 
2 bereg Beftemmelje, ville be itte lcenger ubrette, hvad be ſtulle, 
n ofte juſt det Modſatte. Om end den Dommer, ber fra forſt 
feber Sagen, hverten mangler Evne eller Villie til vætdigen at 
ne Loven, er han bog ubfat for under Arbeidets anftreinigende 
ikeltheder at tabe Noget af ben rolige Overfigt, uben hvilken det 
ibe Forhold itte fommer til fuld Klarhed, medens ben overordnede 
mer, ber finder Sagens Materialier allerede ſamlede vg bear» 
debe, med mere uhildet Blik vil være iftand til at overffue bet 
fe å Forhold til Lovens Horbringer og controllere, om bidfe 
rbringer i Get og Alt er fleet Fyldeft. Ut foreftribe Frems 


igsmaaden ved Sagernes Behandling, uben tillige åt førge Åur 
1 


2 


en ubenfor flaaendbe virffom Control med, at ben i hvert enfelt Til 
fælde tages til Følge overeensftemmende med Lovens Henfigt og 
Mening, vile aabenbart fun være halv Gjerning, og hviltefombelf 
Sikkerhedsmidler, Procesloven flulde funne opftille ftebet, fasfom 
med Henfyn til Underretten8 Gammenfætning m. m. vide ganfk 
vift i Tidens Løb vife fig ude af Stand til at ubrette bet Samme. 
I alle Lovgivninger anfee8 berfor Adgangen til høiere Rets Prøs 
velfe angaaende felve Rertergangsreglerne8 Anvendelſe fom Slurſte 
nen i Procesfyftemet, hvorved bet førft faner fin rette Styrke og 
Faſthed, og felv be Lovgivninger, ber have anfeet Paaanke med Henfya 
til Sagernes Realitet fom overflødig eller unyttig (Gvorom Mar 
i bet Følgende), have bog tilftebet yderligere Prøvelje (gjernen 
Nullitetsklage til en Gasfationsret) af ben brugte Procesmaake. 
$vab ber gjælber om Brocesloven, ber nærmeft figter til Sø 
gens Forberedelſe og Behandlingsmaaben, gjælver tillige om te 
hele øvrige Lovgivning, hvis Overholdelje under Straf er paabuden 
og hvis Straffebub er Dommens Gjenftand. Det er ilke nel, 4 
Qoven om be forfljellige Retsforhold gjennem Ord har td 
Billie, og at ber er fat Dommere rundt om i Landet, hver mek fi 
beftemte Krebs, for gjennem Rettergang og Straffedom at å 
bisfe Bud. Under ben Meningsforfljel, ber nøbvenbigvis vil op 
om Lovens Forftaaelfe, og ved be JFeiltagelfer, ber ganſte vif 
og ba i bet enkelte Zilfælde ville inbløbe, og overhovevet med 
fyn til be flere Slags Uregelmæsfigheber, ber efter be mennefl 
Bilfaar ſtedſe maa forubfættes at ville indfnige fig, maa der tilig 
forat ovgiverens Billie overalt og paa ben rette Maade 
trænge igjennem, være førget for et Middel til at bringe ren 
fatning og be Ghnspunkter til alminbeligt Herredømme, ter 
mobnefte Prøvelje befindes at burde gives Fortrinnet, og til at I 
rigtige be Veil og Villaarligheber, hvorved Lonens Unvenvelfe 
bet enkelte Jilfælde maatte være bleven forvanffet. 
Den criminelle Retspleie ganer væfentlig ub paa en Straf 
beling, ber baade efter bens Diemed, efter Statens Befatning 
meb og efter Beftaffenheden i bet Hele taget af be Retsgoder, | 
berveb rammes, faavibt muligt bør fvare til ben virkelige 
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å bet er berfor Statens Pligt ved fine Indretninger at filtre Lov- 
esſigheden baade i Behandlingen og å Dommen — >: baade hiing 
wereensſtemmelſe med ben criminelle Proceslov, og bennes Over- 
meftemmelfe meb felve Gtraffeloven. J fidftnævnte Henfeende 
mager Gontrollen birecte Dommens Mealitet eller Retfærdigheden 
f den GStraf m. m., fom Dommen Iyber paa, hvilfen betinges 
eels af Straffelovens Fortolking eller Befoarelfen af bet Spørgs: 
maal, hvilfet Straffebub ber under Forubfætning om en vis given 
Sammenhæng ſtal tomme til Anvendelfe, hvilke Henfyn ber ved 
Mmaaling af Straffen, forfaavibt benne fun er relativ beftemt, 
Dige Loven bør gjøres gjælbenbe, og hvilket Gtraffeqvantum ber 
pm Følge af disſe Henfyn i bet enkelte Lilfælde bør vælges, og 
Eels af Befoarelfen af bet herfra ganffe forfljellige Gpørgsmaal, 
mm efter famtlige oplyfte factiffe Omftænbigheber Beviis er tilveie. 
wagt netop for et ſaadant Lovbrud med dets ſamtlige ſubjective og 
Viective Betingelſer, fom bet Lovſted forudſcetter, ber bringes i 
Eavenbelfe. 
— Dette fibfte GSpørgsmaal, nemlig om Vevifet, beroer for en 
hæjentlig Deel paa et Stjøn og lader fig fun meget ufulbfomment 
ilfvare alene ved Hjælp af Lovregler, og felv ved bisfe laber bet 
ifte unbgaa, at beres Anvenbdelfe for en for Deel maa overlaves 
ME Mettens nærmere Bebømmelfe. Men hvor bet er Loven umuligt 
for ethvert Tilfælde at levere et beftemt og udtommende 
oi fnyttet til fafte Moærter, ber uben videre funne paavifes og 
til Rettefnor, bliver Afgjørelfen meer eller mindre afhængig 
Ko perfonlige Opfatning, altfaa tillige af be med hans 
Eeſonlighed forbundne Tilfeldigheder. 
Man har af ben Grund i be fleſte Lovgivninger fundet fornø» 
nat at aabne Avgang til høiere Rets Brøvelfe ogfaa angaaende 
Ex anden $Hovedfibe ved Dommens Realitet, nemlig om hvorvidt | 
Meviis for Brøde famt for Brøbens nærmere Omftænvigheder og 
Baprening veb be fremfomne Oplysninger er tilveiebragt, og hvor 
å -er Tilfældet, tommer ba Paaankeligheden til at omfatte Ult, 
ben unberorbnede Net har afgjort, idet Dommen med bend 


le Judhold i faa Fald fan forbres iftanbbragt anden Gang vr 
ve 
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ſamme Tilfæelde, baade med Henſyn til Factum cg Jus. Navulig 
gielder en ſaadan Upſtrekning for Paaanleligheden efter ver Å 
givntng. 

Henfigtsmæsfigheden af, at gjøre ogfan Spørgemaalet om Å 
viſets Tilſtrekkelighed til Gjenftand for ny felvftændig Prøvelfe » 
høiere Net, har i ben fenere Tid fra flere Sider været Gieuſta 
for Fvivl, og benne Toivl har ikke indſtrenket fig til læ 
Forhandlinger, men er freutraadt gjennem Lovgivninger og Long 
ningsarbeiber. 

Bevifet for Gjerningen beroer paa en Betragtning af famth 
Omftænbdigheber, ſaaledes fom be under Sagen efterhaanten t 
tomne for Dagen; men ben bøtere Met — figer man — hor 
en paabømt GSag inbbringes, fan umuligt bagefter flaffe fig fom 
fortrolige Sjendffab til bem, fom ben Net, under hvis Jul 
Hele fra førft af er fremfommet. Appelrettens Opfatning af Å 
enfelt af Sagens Omftænvigheder, af deres indbyrdes Gamme 
bæng og af deres famleve Kraft fan verfor ille have famme & 
ferheb fom ben unberorbnebe Rets; men uben,famme eller ftør 
Gitterhed i Opfattelfen fan ber ilfe være Tale om en rigtigere: 
grunbigere Paadømmelje. Den anden Ret, der ffal bedømme & 
gens Beviisligheder, har ilfe felv overværet bere8 Erhvervelſe; å 
[ærer dem fun at fjendbe gjennem hvad ber er nedffrevet berom I 
ben førfte Net, altfaa gjennem er Medium, ver for en ſtor Ted; 
afhængigt ikke blot af Nevffriverens Opfatning, men ogfaa af ba 
Gone til i Ord at gjengive et aldeles noiagtigt VBilleve af 
SOpfatning. En wvæfentlig Rolle fpiller her ialfald Nedſtri 
perfonlige Vurdering af, hvad ber vedlommer Gagen, eller 
ver er af ftørre eller mindre Vigtighed for ben, eller hvad ber | 
ger ubenfor, eller hvad ber fan anfees fom altfor udetydeligt: 
at burde nebtegneg. Gu Dom, ver flal bygges paa et 
Grundlag, fom heelt igjennem er tunftigt og afhængigt af em 
Tiljældigheber, fan umuligt fortjene flørre Tillid end 
melfe, ber grunber fig paa Betragtningen af be oprinbelige 
midler fra førfte Haand i bere8 nøgne Birkelighed, hvorved 
fjøbet Alt, hvad ber fremkom, blev bragt til Dommerens 
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»By bet, ber fom uvæfentligt ilfe er nedtegnet, fljønt bet paa 
Drund af Sammenhængen fenere fun faa ſtor Betytning, og hvors 
ær alle Beviisligheder beholde ben Skikkelſe, de virkelig have, uden 
Br: fane Noget eller tabe Noget ved alene at erfares gjennem en 
Eabra8 nevflrevne forfortede Meddelelſer. 

At bygget em Dom paa protecollerebe Beviisligheder, anføres 
mu gjerne vibere, gaaer fun an, hvor Beviſets Bedommelſe er knyte 
DE til beftemte i Loven opregneve Betingelfer, og hvor Dommerens 
Mrtſomhed berfor alene gaaer ub paa at afgjøre, om bisfe Betins 
øller ere tilftede. Hvor bet Bilfaarlige og Skuffende i cn faaran 
Dethode imidlertid erfjenbes, og hvor Beviſet — font ved al biftos 
AvBished — derfor alene føyes i Dommerens levende Overbeviid- 
Mag og å bet ſamlede Indtryk, fom Sagens Beviislighever efter 
Muben Overveielfe frembringe, bliver bet Stof, fon gjennem flrift» 
Mevvdelelſe fan everleveres, utilftrætfeligt, — ialfald haves in» 
len Sikkerhed for, at ber efter ben anden Rets Opfatning enten 
I fulbfiænbdigt eller correct —, mebens berimob famme Stof fan 
bre ubtømmende nof, hvor ben pofitive Beviistheorie er raadende, 
bet man ber fimpelthen fan indførænte fig til be Beviisdele, fom 
løven felv opregner. Provelſe ved høiere Net af Bevifets Tilftræl 
Vghed (om Gjerningens Birkelighed og YUngjældendes Skyld) er 
befør,  paaftaaes ber, en Levning fra ve Tiber, da et faa 
hat poſitivt Beviisſyſtem opftilledes; men ben pasfer ikke længere, 
Bør bette Syſtem er opgivet, og hvor man er vendt tilbage til bet 
Rturlige og Gande, nemlig den Demmendes Overbeviisning. 
bør tette er Tilfældet, maa, fom nøbvendig Følge, Umivdelbarhe» 
h afloſe Striftligheden, og bet hele Uppelvæfen i Overeensfter:» 
kffe dermed afænbres og indffræntes.*) 





») Hoad her er anført imod protocollerede Beviisligheber, nemlig fra 

et Standpunkt, Hvorefter Dommeren alene Har at følge fin Cverbe- 
t sttening, kunde fynes uanvendeligt hos os, hvor en pofittv Beviis- 
): tbeorte gjælder. Men ben bos os raadende Beviislære er i dens 
F Heelhed bog langt nærmere beflægtet med bet frie Overbevitenings- 
ſpſtem end med den Art af pofitiv Bevtistheorte, fom i Terten om- 
- handles, hvorefter nemlig Loven opregner Alt, hvad der flal fomme 


É  ØBetragtning og Dommeren fun bertil har at tage Qen(yu. Ess 
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At opretholbe Appel af Factum ved at lade Underbommere i J 
Præmisferne gjøre nøie Nede for, hvad bet er, han har anſeet for sf 
gjørende med Henſyn til Bevifet, hvilken Revegjørelje de hø 
Ret ba kunde holde fig til og nærmere prøve, er, figes ber, olem 
af ben Grunb forgjeves, forbi ingen Dommer, ber alme jord |: 
følge fin Overbeviisning, er iftanb til med fulbfommen siogtighe | 
at angive, bvab ber har været bet egentlig Beſtemmende for ham å- 
da bette gjerne ligger i bet bhele Indtryk af Sagen, ofte meg! 
tilfynelabende mindre vigtige Omftændigheder, hvis Jndflydelje par P 
bet Heles Opfatning muligens ilke engang er ham felv ganfte fler. f- 
Det er derfor faa langtfra, at Præmisferne ville kunne erftatte, hd å 
- ber mangler ved Dommens Prøvelfe i høtere Inſtants, nemlig orde 
delbar Opfatning, at man eubog ved bem ligefrem vilde være uk 
for end bhberligere at vilbleves. Hvor Dommeren flal vømme dr 
fin Overbeviisning, er bet ligejaa umuligt med Ord at gjengine de 
Grunde, fom have bannet ben, ſom bet er ver Tilforſel til Protv 
collen at levere et tro Billede af Sagens famtlige Beviisligham 
og en fornnet bedre Provelſe lader fig berfor ilfe anſtille mere vå 
bitnt end ved bette Middel, ligefaalmt fom ved vem begge I 
Forening. 

Vilde man lade Sagens Beviisligheder fremko mme lige 
iumibbelbart for Appelretten fom for ben underordnede et, alt 
iffe gjennem Protocollation, men gjennem Vidnernes perjonligt! 
Fremſtillelſe, Ungjældenbes fornnede Afhørelfe m. m., faa fil ma 
for bet Førfte title famme GStof ved Uppelvetten fom bet, hver 
ben affagte Dom var bygget, og hvorefter Dommens Rigtighe 
burbe prøves, ibet Vedlommendes anden Forklaring, naar ug 
Tid var bengaaet, vanffelig ganſte kunde fade fammen med va 


o8 gjælber bette Sidſte nemlig hovebfagelig fun førfaanidt, fom Dem 
fælbelfe iffe maa finde Sted, hvor lovbeſtemte Betingelfer for Beriftt 
Tilſtrekkelighed mangle. Forovrigt bygger Dommeren, fom ve Lov 
beviisningsſyſtemet, paa Totalindtrykket af Sagens Beviislighebes 
ibet Lovens Regler fun figte til at veilede ham og til em vis Grid 
at hindre Bilkaarlighed. Bi henvife herom til nærværende Vi 
ifte Deel $ 11. 
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eller Forklaringen ialfald ikke kunde ventes gjengivet netop paa 
Maade (med famme Vaklen eller Sitferhed 0. desl.), fljønt 
n, hvorpaa en Forklaring gives, for Tilhørerens Overbeviis⸗ 
an være afgjørende med Henſyn til dens Troværbighed, 
tale om, at enfelte Vidner ie Melemtiben kunde være tabte, 
Dufommelfe foælffet, be felv paavirkede m. m., hvilket ligele- 
elver om Angiceldende. Og bernæft, om man end herpaa 
ægge mindre Vægt, ibet man ilke vilde anfee ben affagte 
Prøvelfe netop i Henhold til de Materialier, hvorpaa ven 
øget, for Hovedſag, faa vilde talfalb bet Stof, man fil ved 
r8 og Viltaltes UAfhørelfe under Gagens femere Behandling, 
fomme Sandheden faa nær, fom bet ved førfte Behandling, 
3 Alt endnu var i friftt Minde, og man meget mindre, end 
Paabømmelfen, havde havt Tid og Anledning til planmeesfige 
ringer forat fotefte Beviislighederne; og naar Appelretten bog 
ufve holde fig til bet, ber fremtom for ben med famme Umib- 
jeb fom vevd førfte Behandling, med Vilfivefættelfe af, hvad 
etten havde erfaret; og fom af benne alene ffriftlig kunde overle⸗ 
vilde den i mange Tiljælde itfe paa langt nær have famme 
3 til at tomme paa Spor efter Sandheden fom Underretten. 
It dette, ber i og for fig gjør bet utilraaveligt not i hver 
t forbre en fuldftænbig umiddelbar Beviisoptagelfe for Appel⸗ 
kommer endnu ben afgjorende Omſtendighed, at ben dermed 
dne Opofrelfe af Tid og Penge vilde blive faa betydelig, at 
fene af ben Grund maatte afholde fig derfra, ligefom man 
ikke i nogen Lovgivning, faavidt vibes, ved Jndretningen af 
ber ſtulde tjene fom ſtadig Tilflugt i criminelle Sager, har 
en faaban Umibbelbarhed fom ubetinget Regel. | 
il ver Unførte tomme gjerne enbeel andre VBetragtninger, 
, at nh Provelſe af Bevifet ikke mere tiltrænges, hvor ben 
Net beftaaer af lovfynbige Dommere, end hvor Ufgjøreljen er 
en Jury, meben8 bet bog ved Juryens UAfgjørelfe af Bevi⸗ 
L have fit Forblivende; fremdeles, at fanlænge Criminalpro- 
væfentlig var inqvifitoriff, fænledes at Dommeren tillige 
ig beførgebe Forfølgningen, var bet en naturlig og nødvendig 
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Garantie imo» mulig Eenſidighed, at ben Tiltalte kunde 1 
en høiere Ret, men at benne Grund ikke [ængere er tilſtede, 
offentlig Anklageproces gjælder, hvor altſaa Forfvaret har fit 
ftænbige. ligeberettigebe Organ med Untlagen, og bror Retten 
veb Procesmaaden friſtes til at tage fig mere af Forfølgninger 
af JForfvaret. 

Det laver. fig ilke negte, at be her anførte Grunde im 
gjøre. Beviſet for Gjerningen og Gjerningsmandens Skyld til 
ftand for. Brøvelje ved høiere. Ret have nogen Sandhed og til 
ladende Gonfequent&, og nagr ber netop handles om ve ny 
at orbue bet criminelle Appelvæfen, fan man derfor ille fordi 
bet Gpørgåmaal, om Paaankeligheden i Cvereensſtemmelſe re 
burpe indffræntes. Vi fee her bort fra, hvorvivt Grundlover 
ſteder en ſaadan Intflyænlning eller ei, idet vi forubfætte, at 
ikke i Længben vilde blive ſtagende ved em Procesorben, der 
felv var.ubenfigt&mæsjig, alene fordi Grundloven gjorde ben 
venbig, naar bog Grundloven forſaavidt lod fig forandre. 

Skulde Paaanke med Henfyn til bet, ber i be flefte Til 
tuft er. Hopebfag, nemlig om hvorvidt Ungjældente er flyldig 
et, bortfalbe, maatte ben Met, ber endeligen i førfte og firfte 
ſtants ſtulde ajgjøre bette Sporgsmaal, beſtaa af faamange og 
fyndbige Dømmere, at. man funde have famme Tillid til dens 
gjørelfe, fom om Prøvelfe ved høiere Net fiod aaben. Men 
benne Maade at organifere famtlige Underretter vilde overftige 
bløt vort Lands, men be flefte Landes Kræfter. Man kunde 
Fald ikke blive ftaaende ver et Antal af I Tommere. De fr 
correctiouelle Underretter beffæbeg af et faabant Antal, og fljønt 
Retter ere ubelutfebe fra be vigtigfte Sagers Paadømmelfje — « 
fun have de mindre vigtige til Behandling, er Uppel veg 
anfeet forunøben.*) 


*) Det erfjenbes nu almindeligt blandt nyere Netslærbe, at col 
Domſtole, naar be flulde afgjøre Skyldſporgsmaalet endeligt 
Appel, burde værer taltigere befatte end be correctioneke Mr 
Frankrig og tilfoarende tybfle Unberretter. Saaledes tiltræde 
Balther GDie Rechtsmittel im Strafverfahren" S. 269 ff.) Ur 
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Men Horøgelfe af Dommernes Untal var ille net; Man maatte 
tillige førge for, at til bisfe Bojter fun valgte de kyndigſte og paa» 
fibeligfte Mænd, og deres Ufløuning maatte altfaa dertil ſtaa i Forhold. 
De maatte ilfe overlæsfes med anbre Forretninger, men uforfinrvet 
funne bellige fig deres vigtige og anfoarsfulbe Kalv.  Procesmaas 
den mantte berhos inbrettes mek en. Omhyggelighed og Alſidighed, 
fom ubeluffebe al Overiflelfe, ber her ilfe lod. flg oprette, og gav 
ethuent rimeligt Henfyn Tid og Anledning til at gjøre fig. gjølvende, 
huillet igjen ublrænene flere Former, flørxe Perfonale og betydeligt 
forøgede Ubgifter. Men fan. eller vil man ilte for. ven criminelle. 
Metapleies Styld gjøre fan ſtore Dpofrelfer, fom hertil vile være 
fumadent, og mag man. berfor veb ben førfte Paadommelſe labe fig: 
møte med en NetSorganifatiom og en Procesmaade, ber ille afgiver 
de førft mulige Garantier, fax have be Grunbe, ber bet VFore. 
maende ere fremftillebe, ille Længere famme Betydning. Det er 
monlig 1 faa Fald ifle not at paapiſe, at fornnet Prøvelfe ved. 
Høire Net af reent factifle Omſtendigheders Beviiskraft er. forbundet 
met; Banffeligheder og Ufulbfommenbheder; bet maatte tillige godtgjøres, 
ai: diaſe Ufuldkommenheder ere ftørre og farligere før Retferdigheden 
anbe, ter hefte ved. ben førfte Ufgjørelfe, ſaaledes fom benne, efter 
Qomftolenes Indreming og Proceømaabem, fan ventes at: ville 
Mare, om man ved ben blev ftagenbe. Men GSpørgsmaalet herom 
ur fom let vil ſees, et ganffe andet end bet, fom be foregagende 
Metragtninger flutte fig ti. Naar man ber, fom faa ofte å praktiffe 
Miaterier, mag opgive bet, fom i og for fig betragtet vilde være 
et Bebfte, og berimod af ydre Grunde lade fig noie med noget 
mindre Fuldkomment, bevifer man i Grunden Intet alene ve at 
Deapege Mangler ved bet Beftagende; man er ba kommen ind paa 





Anſtnelſe om Nvbvenbigheben af, naar ver ikke fral gives Appel, 
at forøge Antallet af Domſtolenes Medlemmer til 12, 9 eller 7, 
efter be paatalte Forbrydelſers Beffaffenhed, og foretræfker, derfom 
en faaban Forogelſe flulbe være umulig, Adgang til Appel ogſaa 
* Eu factift Henſeende. Som bekjendt er den collegiale Ret i Holland, 
der bømmer enbeligt om betybelige Forbrydelſer, Ugefom Kammer» 
setten Berlin, hvad Statsforbrybelfer angaaex, meget talxigt BUNN 
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Garanfie imod mulig Eenſidighed, at ben Tiltalte kunde tye til 
en høiere Ret, men at benne Grund iffe længere er tilſtede, hver 
offentlig Anklageproces gjælder, hver aliſaa Jorfvaret har fit fed, 
ftæntige ligeberettigebe Organ med Unklagen, og hror Retten ifle 
ved Procesmaaden friftes til at tage fig mere af Forfolgningen am 
af JForfvaret. 

Det laver fig ilfe megte, at be her anførte Grunde imer at 
gjøre. Bevifet for Sjerningen og Gjerningsmandens Skyld til Gje 
ftand for. Brøvelje ved høtere. Ret have nogen Sandhed og tilfyne 
farene Gonfequent&, og naar ter netop handles om ve my Co 
at ordne bet criminelle Appelvæfen, fan man derfor ikke forbigane 
bet Gpørgsmaal, om Paaankeligheden I Overeensftemmelfe berme 
burde indbffræntes. Vi fee her bort fra, hvorvidt Grunblove til 
fterer en ſaadan Jutffrænkning eller et, ivret vi forubfætte, at man 
ilfe i Længben vilde blive ſtagende ved en Procesorden, ber i fig 
fjelv var uhenfigtemæsjig, alene forbi Grundloven gjorve ben nør 
ventig, naar bog Grundloven forſaavidt lod fig forandre. 

Stulde Paaanke med Henſyn til det, ber i be fleſte Tilfelde 
juſt er Hoverfag, nemlig om hvorvidt Ungjælvenre er fyldig ele 
et, bortfalbe, maatte ten Ret, ber endeligen i førfte og firfte In⸗ 
ſtants flulde ajgjøre bette Sporgsuiaal, beſtaa af faamauge og faa 
fyndige Dommere, at man funte have famme Tillid til bens Ai⸗ 
gjørelfe, fom om Prøvelfe ver høiere Net flod uaben. Men po 
benne Maade at organifere famtlige Unberretter vilbe overftige ille 
blot vert Lands, men ve flefte Landes Kræfter. Man kunde i ſaa 
Fald iffe blive flanende vek et Antal af 3 Tommere. De franfle 
correctienelfe Uuberretter bekledes af et faarant Untal, og fljønt visje 
Retter ere ubeluffere fra be vigtigſte Sagers Baadømmelje — altſaa 
fun have de mindre vigtige til Behandling, er Uppel bog her 
anfeet fornøben.*) 


*) Det erfjenbes nu almindeligt blandt nyere Retslærdbe, at colegiale 
Domftole, naar be ffulbe afgjøre Stylbfpørgemaalet enbeligt uben 
Appel, burde være” taltigere befatte end be correcttonefe Netter I 
Frankrig og tilfoarende tydffle Underretter. Saaledes tiltræder Dr. 
Balther (Die Redtbmittel im Strafverfakren" S. 269 ff.) Arnolpé 
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Men Forøgelfe af Dommernes Untal var ilfe nok; Man maatte 
tillige førge for, at til disſe Poter fun valgtes.be fynrigfte og pars 
lideligſte Mend, og deres Uflønning maatte alfaa bertil faa i Forhold. 
De maatte ilfe overlæsfes med andre Forretninger, men uforſtyrret 
funne bellige fig deres vigtige og. anfvarsfulde Kald. Procesmaa⸗ 
ben maatte berhos inbretteg mer en. Omhyggelighed og Alſidighed, 
fom ubeluftebe al Overifelje, ber her ilke [ob fig oprette, og gav 
ethuert rimeligt Øenfyn Tid og Anledning til at gjøre fig gjøldende, 
bvilfet igjen nvdlrænehe flere Former, ſtorre Perfonale og betybeligt 
forsgede Udgifter. Men tan. eller vil man ilte for ben criminelle 
Retapleies Slyld gjøre faa ſtore Opofrelſer, fom hertil vilde være 
fornøbent, og maa man derfor veb ben førfte Paadommelſe lade fig, 
nøie med en NetSarganifation og en Procesmaade, ber ikke afgiver 
be ſtorſt mulige Garautier, fax have de Grunbe, ber t bet Fore» 
gagende ere fremftillebe, ilfe længere famme Betydning. Det ov 
nemlig 1 faa Fald ille nok at paapiſe, at fornyet Prøvelfe vep 
bøiere Net af reent factifle Omſtendigheders Beviiskraft er forbundet 
med: Banffeligheber og Ufuldkommenheder; bet maatte tillige godtgjøres, 
at: bisje Ufulbfommenbeber ere fiørre og farligere for Netfærdigheden: 
enp be, ter hefte vek. ben førjte Ufgjørelfe, ſaaledes fom benne, efter 
- Domftolene$ Indreming og Proceömaaden, fan. ventes at: ville 
være, om man ved ben blev ftaaenbe. Men GSpørgsmaalet herom 
ex, fom let vil ſees, et ganffe andet. end bet, fom be foregaaende 
VDetragtninger flutte fig ti. Naar man her, fom faa ofte i praltfle: 
Materier, mag opgive bet, fom i og for fig betragtet vilde være 
bet Bebfte, og berimod af ydre Grunde lade flg noie med noget 
minbre Fuldkomment, bevifer man i Grunden Intet alene ved at 
paapege. Mangler ved bet Beſtagende; man er ba. fommen ind paa 





Anftuelfe om Nodvendigheden af, naar ber ikke flal gives Appel, 
at. forege Yntalet af Domfolmes Medlemmer til 12, 9 eller 7, 
efter be haatalte Forbrydelſers Beffaffenhed, og foretrakfker, derfom 
en ſaadan Forogelſe frulbe være umulig, Adgang til Appel ogfaa 
t factiff Senfeende. Som beljendt er ben cokegtale Net i Holland, 
ber bømmer enbeligt om betybelige YForbrybelfer, ligeſom Kammer» 
setfen i Berlin, hvad Statsforbrybelfer angaarr, meget talrigt beſat 
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be relative Manglers Felt, og Spørgsmaalet er ba fun, hvor Mang 
lerne ere ftørft, enten ved bet, fom beftaaer, eller ved bet, fom lan fat 
teg iftebet, medens bet iffe beſtrides, at ber ved hitmt (fom væ vette 
gives Mangler. | 
Ufgjørelfen af det GSpørgsmaal, hvor Manglerne ere ftørfi, 
beroer paa en Sammenligning, hvis Udfald neppe her tan være 
toivlfomt. Maar ber ingen Adgang gaves til at faae Feil ved Ve 
bømbelfen af Factum berigtigebe, fom i Tidens Løb nu og da tom 
til at inbløbe, vilde ber med en ſaadan Ordning af ben crimindle 
Netspleie opftaae almindelig og velgrunbet Misnoie. Om em Ve: 
bømmelfen af Bevifets Tilftrælkteligheb overlabes til Dommerens 
frie Overbevitening og altfaa bygges paa Totalindtrykket af famt 
lige Beviisligheder, lade bog be VFeiltagelfer, fom funne ledfage en 
faaban Bedommelſe, fig ien Moængve Tilfælde paavife. De Ho 
vedbmomenter, ber ere bet Beftemmenbde ved Bedommelſen, ville neme 
lig i Regelen eller i de allerflefte Tilfælde fpecielt unne angives, 
faafom Vidners Prov for eller imod ben Tiltalte, bennes egen For- 
tlaring, Sagkyndiges Skjon, graverende eller befriende Imbicier 
m.m. Naar Dommeren i beslige Tilfælde har angivet t Dommen 
Begrunbdelfe, hvad ber for ham har været beftemmende, og bet bera 
øienfynlig vifer fig, at ban t. Cr. har misforftaaet et VBivne, eller 
at ban iffe har været tilftræftelig opmærtfom paa en Omftændighed, 
ber, om ben nøtere oplbfes, maa faae væfentlig Indflydelſe paa ve 
Hele, bvilket, tfær hvor Beviismidlet er faglynbigt Skjon, let ton 
tnbtræffe, eller at han har ladet fig nøte med en mindre Wyndigs 
Grilæring, hvor ber er Adgang til at høre en Kyndigere o. vell, 
faa er bet Hart, at en ſaadan Feil lader fig for høtere Net baave 
paavife og rette, uben at ben almindelige Omftændighebd, at ſtriftlig 
Jremftilling, gjennem bvilten alene Sagens VBeviisligheder kunne 
overleveres til høiere Met, efter bdens Matur maa ſtaae tilbage for 
felve be originale Beviisligheber, herimod fan fomme i Vetragtning. 
Hvad overhovedet Beviislighebernes Opfatning gjennem Unberrettens 
Protocolationer angaaer, hvortil de høiere Inftantfer for en veſent⸗ 
fig Deel maa indflrænte fig, faa lader det fig viſtnok iffe megte, at 
ber gives Tilfcelde, hvor ben, fom bertil alene er hewiiſt, vil føle 
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nogen Ufifferheb paa Grunb af Meddelelſesmidlets Beſtaffenhed, 
og ganffe naturligen vil komme til at toenke paa, hvor langt bedre 
bet bog vilbe have været, om han havde havt felve Vidnerne for 
fig o. f. v. Men det Untal Tilfælde, hvor felve Ufgjørelfjen flulve 
kunne antages at lide paa Grund af Ufilferhed af bette Slags, er 
bog for Intet at regne imob bet Antal Lilfælde paa ben anden 
Give, hvor Totalindtrykket laber fig opløfe i be Hovebmomenter, 
bvoraf bet er fremgaaet, hvor bet berfor uden Vanffelighed lader 
fig beftrive og gjennem ſtriftlig Overleverelfe gjøre til Gjenftand, 
for Undres Underſogelſe, og man fom altfaa til at tabe langt Mere 
end man vandt, om man af Henſyn til hine fjelvnere Tilfelde i. 
bet Dele afffaffebe Beviſets Bedommelſe ved hoiere Ret i Henhold 
til nedtegnede Beviisligheder, idet man derved tillige for et langt 
ſtorre Antal Tilfcelde afſtaffede en baade mulig og nodvendig Berig⸗ 
tigelſe, uden hvilken Retspleien i Tidens Lengde maatte befrygtes 
oftere paa en isinefaldende Maade at ville komme til at fvigte fin 
Opgave. 

Men ogfaa fra andre Sider vilbe Retfærbigheden øienfynlig 
tabe, om man afffaffede Appel af Styldſporgsmaalet. 

Det er ifte blot til Berigtigelfe af Feil ved ben førfte Paa 
bømmelfe, at Paaanken nu er et Middel. Den tjener tillige til at 
gjøre nye Veviisligheder gjældeube, fom ikke have været benyttede 
for Unberbommeren. - Og itfe fjelben bliver man juft ved ben af. 
fagte Dom opmærkjom paa, at et eller andet Punkt, hvorfor man 
er iftanb til at ffafje fulbftænbigt Beviis og fom man antog allerede 
tilftrættelig gobtgjort, bog end yderligere bør oplyfes, eller at en 
eller anden Omftænbighed, fom man anfaa for uvæfentlig, fan faa Ind⸗ 
flydelſe og behøver at bevifes, eller at et Bibneudfagn, fom -man 
anfaa for altfor ubeftemt eller utroverdigt til at lomme i Betragt⸗ 
ning,- maa mobbevifes forat gjøres uffaveligt, o. f. v. Jo mere 
Procesmaaden indrettes efter Mundtlighebens Forbringer og Pro- 
ceburen fommer til at foregaa uben Afbrydelſe i een fammenhæne 
gende Jorhandling, befto lettere vil bet kunne indtræffe, at et eller 
anbet Punkt ved en uventet Vending fan faa en Betybuing, man 
iffe havbe tænft fig, og hvorom man, fom ilfe berpaa forberedt, un 
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iffe paa Stedet fan oplyſe bet Fornodne, Hvillet berimeb laber fig 
gjøre for bøiere Net. De her cpregnedbe Slags Tilfcelde rammes 
iffe engang væ be i bet Furegaaende anførte almindelige Grunte 
imed Appel af Factum, og felv om man afffaffede ben forøvrigt, 
maatte man altfaa ligefuldt bibeholbe ben forat funne gjøre nye Be 
viteligherev gjældende, medmindre man vilde aabne Avgang til Sv 
gens fornyede Behandling og Paadommelſe ved famme Met, ber 
havde ajfagt den førfte Dom, bhvillet dog turde bære mindre hen 
figtsmasfigt.*) 

Noget Argument imod UAppel laber fig ille nblede fra, hvad 


ber gjælber om Jurybehanbling. Thi at ikke Juryens Verdicter 


ere Gjenftand for Paaante med Henſyn til felve Skyldfpørgamaale, 
bibrørev blandt Unbet berfra, at en Jury talmindelighed ifke fan 
anſees fliltet til at angive Grundene for bens Ajgjørelfe, og at ba 
hele Behandling berhos er beregnet paa en Umibbelbarhed og 
Mundtlighed, hvormed en omhyggelig ſuccesſiv Nedtegning af famt 
lige Beviisligheder til Benyttelfe ved høiere Net ikke vel lader 
fig forene. Den Omftændighed, at man tiltrods for be Garantier, 
man her har føgt at opftille (ved Mendenes Antal og Valg, Re⸗ 
eufationsret, Behandlingens Omhyggelighed m. m.), desnagtet har 
feet fig nodt til at tilftede færegne Retsmidler imod Beviikſi— 
hedernes øienfynlig mrigtige Burbering i Jurytjendelfen, taler tomt 
mob for Nøbvenbigheden af, at ber talmindelighed gives Adgang 
til Baaanle. 

Raar man enbog i ben Grab overvurberer Mundtligheden og 
Umibbelbarheben, at man erflærer en bedre Prøvelfe ved høiere HM! 
af Gtyldfpørgsmaalet for umulig, far gaar mon herved ud fr 
Forudfætninger, ber ilte femme med Erfaring. Ved alle Upper 
ter ubgjøre inlfald be Domme, ber underkjendes med Henfyu ki 
Beviſet om Factum og Gkylden, en ille ringe Deel af det famlde 
Untal Domme, ber fom Følge af Uppellen forandres,**) og Må 





*) Gfr. nærværende Binds ifte Deel S. 246 F. 

«*) I Geridtsfaal 1856 S. 186—189 er bet faaledes af Rehm fatkf 
paavift, at ved en Domſtol i Baiern hidrorte for I Deel af.de a 
pellerebe Sager Dommens Forandring fra: en forftjelig Beremsdk 
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sg ikke an tt anfee dett eenſtemmige Overbeviisning, fom 
'erne overalt legge for Dagen om Muligheden af eh fått 
velje, for blot Eenſidighed og Misforftaaelfe. 
e flefte Landes Covgidninger er ben her ombhatbleve Appels 
tulighed og Nodvendighed ogfaa anerkjendt. De far Mb: 
der gives, beſtyrle fnarere Regelens Migtighev. I Hollanb 
ves ille Appel for Bevifets Skyld t be betydeligfte Straf⸗ 
; men vegtige Stemmer have bog ber hævet fig for vens 
e. I bet Udfaft til em forbebret Retdorganifakon, der for 
Generalftaterne i 1852, vat Forflag derom Wptaget; mett 
lod Regjeringen Forflaget igjen falbe, hvortil imidlertid 
ilke var en forandret Anſtuelſe om felve Appellens Gen» 
fighed, men de meb dens Indførelfe forbunbne betyvelige 
nger.*) J mindre betydelige Sager berimod have i Hol» 
el. Dette Sibfte gjælber ligeledes vm be flere italitnfle 
iger (Neapel, Toscana, Varma, Piemont m. fl), hvor 
t Bevifet ille finder Sted i be ftørfte Sager, og hver dens 
ie, ſiden ben er bibeholbt å be mindre Sager, dog tie kan 
ig paa, at ben i fig fel» antages for uhenfigtemedfig. I 
ior Kongeriget Sachſen (af 1853) blev ben udelnffet, und» 
er Dommen var affagt af en enkelt Dommer, hvor en 
8 under Navn af „Einſpruch“ (Art. 356 ff.); men å felve 
, fom fenere er iftandbbragt, er ben efter Nannternéd Be» 
optagen ogfaa for de Domme, ber ere afſagte af ét Dome 
tum**), Ligeledes er den i enkelte Lande, ber have Jurt, 
be politiffe Forbrybelfer ere henlagte under Statsdommere, 
forfaavidt ogfaa for be Sidſtes Bedlommende, hvilket er 
i Prensfen (L. af 25 April 1853) bg i Hesſen Darm⸗ 
af 27 Marts 1852), hvortil vel Unalogien fra Vhry- 
ne har været Hovedgrunden, va Appel er bibeholdt å ane 
r. Det gjælber berhos ikke i Frankrig. Efr. Unhang p. 9. 





fylbbevtfet. GSammenhold hermed ſtatiſtiſte Mebbelelfer af Mit 
fer i „Archiv bes Chriminalrechts“ 1854 &. 300. - 


v bes Criminalrechts 1854 S. 295, 
ermaiers Skift af 1856  Ueber Strafderfahrent G. 621. 
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Fuldſteendig Uveluttelfe deraf i Gtraffager, føttet til de 
Grunde, fom ialmindelighed beftride Uppel for Beviſet, haves deri⸗ 
mob Grempel paa i Brunsvig (Cfr. £. 22 Auguſt 1849), hvor 
imidlertib Genftemmighed forbre8, og bvor bog Uppel fremvekst 
benyttes i civile Sager*). I be flefte Lande er Appel fom Reit- 
mibbef for Realiteten bibeholdt i Criminalprocesſen, felv efter be 
nyeſte Lovgivninger, faafom i Yranfrig, $Øfterrige (1853), Mova 
(1855) m. fl. 

Derimod har ber i flere af be nyere Lovgivninger, ber hav 
bibeholbt Uppel af Factum, vift fig en Stræben efter at indførænt 
ben, ſaaſom med Jenfyn til foruyet Beviisoptagelfe, idet Avgang 
bertil fun tilftebe8, naar Upellanten vil gjøre nye VBeviismivle- 
gjælbenbe, eller naar ben overordnede Net, hvor ben bertil finder 
fpeciel Grund, udtrykkelig i bet Hele eller for en Deel tilfteder my 
Beviisoptagelfe. Med faadan Indſtrenkning er Uppel indrettet i 
Breusfen efter Lovene af 3 Januar 1849 og 3 Mai 1859, og i 
Gadfen efter ben nye Lovbog af 15ve Aug. 1855, idet bog den 
overorbnebe Domftol har Met til at ubbrage andre GSlutninger af 
famme JFactum end Undberretten, felv med Henfyn til den firafbare 
Billie og fammes Retning og Grab. Noget Lignende gjælder for 
Bitridj (Lov af 30te Geptbr. 1852 88 157 og 159). Undre Ind- 
ffræntninger ere, at Appellen vel ftaaer aaben for Domfældte, men 
itte for Jorfølgningen (Statsabvocaten), hvilket er Vilfældet efter 
Sadfens nye Lovbog**). Ligeſaa er bet en Indffræntning i Appel⸗ 
lens Virkſomhed og Betydning, at Dommen, naar ben hm a 
paaantet af Domfældte, men ikke af bet Offentlige, ille fan foren 
breg til Domfældtes Slade, hvilket gjælder efter de flefte mer! 
Qoogivninger, faafon i JFrankrig+**), Preusfen, Baiern, Hannove 
og SØfterrige, bog med ben nærmere Modification for Preusjené 
Vedkommende, at Uppelretten i faa Fald bog fan berigtige ben m⸗ 





*) Om Grundene hertil fee Degener: Juftiteorgantfattonsgefepe 1890. 
II 50—54 Efr. 2—5. 

**) Mittemaier I. c. 6. 642. Om Grundene for en ſaadan Indfrert 
ning fr Ardiv bes Criminalrechts f. 1854. 316—318. 

«+*) Cfr. Berriat St. Prir IL. 2 T. S. 473 fr. 
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berordnede Rets juridiſte Opfatning af Gjerningen, men uden at 
forhøie Straffen*), og for Hannovers Vedkommende, at Uppelret» 
ten beller ilfe fan formilbe Gtraffen, naar tun Statsadvocaten ap» 
pellerer**), fljøntt Domftolene ille ved Underretten paa famme 
Maade ere bundne ved Proceduren. 

Bortſeet fra den Udelukkelſe eller Indſtrenkning af Appel med 
Henſyn til Beviis for Factum, der hiſt og her kan forekomme, ere 
alle Loogivninger derimod enige om, at ſaafremt ſaadan Appel 
flal funne undvære8, bør Domftolene ialfald beftaa af et flørre 
Antal Medlemmer og Intet undlades med Henfyn til beres Valg, 
Sikkrelſen af. deres Uafhængighev, Procesmaaden m. m., ber fan 
betrygge UAfgjørelfens Nigtigheb.  Navnligen erkjendes bet faagobt» 
fom eenftemmig, at hvor Retten tun bellædes af en enkelt Dom. 
mer, fan Adgang til Appel i Realiteten ikke undbværegt**), Ligele⸗ 
beg har man feet fig nødt til, hvor Uppel er udelultet, at aabne 
en mere ubvibet Adgang til Gasfation, end ellers fæbvanligt, hvil 
tet faalebes er Filfældet i Brunsvig. (Str. Pr. Ordn. Art. 158 
ff. og Degener J. c. S. 19). 

| Efter vøre Domſtoles Gammenfætning og ben indffrænkebe 
Ubfigt, ber hos os haves til en forbedret Metsorganifation, maa 
Upyel efter bet Unførte anſees fom en utviolfom procesfuel Nød» 
vendighed, og bet endog i høtere Grab end be flefte andre Steder, 
faaat ber ifte lettelig hos og vil funne blive Tale om at ombytte 
ben med Adgang til blot og bar Casfatton. 

Appels Nyttte hos os, fom andetſteds, indflrænter fig berhos ifte blot 
til at rette paa Feil eller aabne Adgang til nye Beviisligheder; ben tje⸗ 


*) Mittermaier 1. c. S. 639 Note 49 as cfr. Berrtat St. Prir 1. c. S. 
521 om hvorvidt det Samme gjælber t Frankrig. 

*4) Hannovers Str. Pr. O. $ 207. Ifolge $ 212 flaaer bet dog et- 
vert af Partierne (3: Angjælbende, Statsadvocaten eller Civilpar- 
tiet) aabent, faalænge Appelbommen itte er falben, ved Abhæfion 
at flutte fig til et andet Parties Appel, og berved fremkalde Fore 
anbring i fin Faveur, forfaavidt bertil findes Grund. 

+44) Om Rewv-Jork i civile Sager betræffende Appel af Factum, hvor 
oe tun er een Dommer, fe Mund-Ræder II 650 efr. I 287 og 
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trer tillige til at regulere nrøle af de vigtigte Dele af Procesfei, 
foor bette fun bøift ufulbfomment fan ſtee ved almindelige Ye 
flemmelfer. Den ubretter forfaavibt Mere end blot at fortelk 
PBroceslovgivningen. Som Leder af Netsubøvelfen Fortfætter ben 
ber, hvor Loven ftanbfer, og tjener altſaa ber, om man vil, ſelb 
fom Lov eller fom Lovens Supplement. Ingen Proceslov formaaer 
t. Gr. at gibe udtommende Megler om de forffjellige Grader af 
Vished, fljøndt man bog er mødt til at gjøre Vishedens Grad til 
Betingelfe for flere procesfuelle Skridt, ber ere af ben føk 
Ulmeeninteregfe og af ben meeft indgribende Indflydelfe paa Indi⸗ 
vibet8 Vee og Vel: for en for eller ben frørfte Deel give 
Loven fun en fjern Veilebning; bet Mefte er overladt og mm 
overfades til Netsubøvelfen, fom fun lader fig gjennemføre i 
famtlige enkelte Tilfeelde efter en nogenlunde ligelig Maaleftol vå 
Hjælp af Uppel. Dette gjælder ike blot, hvor Talen er om Dow- 
fældelſe eller Frifinbelfe (fe nærværende Binds Ifte Deel S. 231 
ff.), men ogfaa om ben Mistarte, ber bør ubkræves fom VBetingelfe 
for Yrreft (8 19) og Forhor (S. 292—293). Ligelebes maa Beſtem⸗ 
melfen af be rette Grændfer for Korhørsbommerens Unberføgelje 1g 
Overholdelſen af de Henfyn, fom Loven i bet Hele med Henfyn til 
Forunderføgeljen forefkriver, for en væfentlig Deel overlabes til 
Metsudønelfen og de høiere Domſtoles ledende Sljøn (fe l.c S. 
281), hvilket da ogfaa gjælder om ben pasfenbe Uvftræking of 
Snqvifitionen under Hovebfagen, hvor benne forenbeel er overlat 
til Dommeren (1. c. GS. 459). Paa famme Maade have vi anta 
get bet bør finde fin Afgjørelfe, hvad der ved en Sags Uvdinelit 
uben ny Uctionsorbre flal anfees fom nærbeflægtet Forbrydelſe (S 
461—462). 
| 82. 
Om Gharatteren af vort criminelle Appelvæfen, og hvor 
vidt Reform beri tiltrænges. Uppelfriften 


Grundvolden til vor endnu gjældende Lovgivning om criminl 
Appel, ligefom til vor Criminalproces å vet Hele, er fremdeles dt 
føge å Ghriftian d. 5tes Lovbog, hvorfra ben efterhannven har w 
villet fig til dens nuværende Standpunkt. Under denne Uni 
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x ben antaget en ganſte anden Gharakteer, end ben havde fra 
eft af; men ba Forandringen er foregaaet ſtykkeniis i Tidernes 
6,*) er det blevet Tilfældet her, fom fæbdvanligt, hvor Tingene 
a benne Maade ubvikle fig, at enkelte ældre Beftemmelfer ere 
evne ſtaaende tilbage, ber ilfe længere pasfe til bet Nye, og at 
eftemmelferne overhovebet mangle ben Fuldftændighed og GSam- 


enhoæng, fom vanffelig laber fig opnaa uben ved en gjennemgri- 
nbe Behandkng af ben hele Materie. 

Bed be Overveieljer, ber bør gaa forub for en Reform, maa 
an have bette Forhold for Die, dberfom man vil undgaa Misfor- 
aaelfer og opfatte bet Beftaaende i dets fande Betydning, og vi 
ulle berfor ber levere en Skitſe af vort criminelle Uppelvæfens 
vvilling i dets væfentligfte Træl. 


%) Se herom Stampes Erklæringer IV. 611—616, hvor bet blandt 
Andet er vilft, at Chriſtian b. 5tes Lov gif ub fra, fom ben ældre 
Lovgivning, at Forbrybelfers Forfølgning var en Fordeel, fom der- 
for trygt kunde overlabes til de Private, idet Loven fun gjorde For⸗ 
behold om offentlig Forfolgning med Henfyn til Mandbrab (L. G— 
6—3). Det varede bog ikke længe, forend man fandt, at Tiderne 
havde forandret fig, og at den private Forfolgning ikke i tilftrætfelig 
Grad lod fig paaregne. Men nu opftod bet vanffelige Spørgsmaal 
om, hvorfra bet Offentlige, naar bet overtog Forfølgningen, flulde 
tage Omtoftningerne, og de dermed forbundne Banffeligheder gjorde, 
at bet førft lidt efter lidt og fun mobftræbende indlod fig berpaa. 
I Forbindelfe hermed fan mærkes, at endnu i Narene 1754—1776 
anfaaes Eriminalprocesfen ifølge Lovgivningen i ben Grad for ac- 
mfatoriff, at Dommerens Kald antoges indſtrænket til at bomme 
efter de Matertalier, fom Sagforerne forelagde ham, og at Forhor, 
tettet tmod beftemt Perfon, betragtedes fom ulovligt, hvorimod ber 
vel kunde anſtilles en Generalinqvifition om beganet Forbrydelfe, 
fvorveb bet bog var Pligt ſaavidt muligt at undgna, at Mistante 
taftebes paa nogen Enfelt. Dommerne manglede, fom Folge heraf, 
Kyndighed og Dvelfe å Jnavifitivnsprocesfen, eller i at lede Under⸗ 
fogelfen til Sandheds Opdagelfe uden bog at udfætte nogen Uffyldig 
for Mistanke, hvilfen Mangel ifær føltes i Kjobenhavn, ba bet der, paa 
Grund af Stedets Storrelfe, byppigere var fornødent at ſtride til fore 
lebige Dommerunberføgelfer, inden Sag anlagbes, og Mangelen blev 
ber førft afhjulpen ved Criminalkammerets Indretning under Hof⸗ og 
Stadsretten (Stampe IV. 335 cfr I. 275—277, II. 389—390 og II. 432). 
$vor Forhør nu og ba tidligere var fornøbent, overbrøges gjerne Under» 
fogelfens Ledning i vigtigere Tilfælde til en buelig Actor (I. c.WV.AUT). 

2 
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Efter Chriftian ben 5tes Lovbog var Procesfen ben fam 
for criminelle, og civile Sager ogſaa med Henfyn til Uppel, i 
Forbrybeljer8 Paatale forubfattes at foregaa gjennem privat € 
ved ben, fom ved Forbrybelfen var fornærmet, og uavnligen bere 
bet i bet Hele taget paa Parterne felv, om be vilde paaanke 
falbne Underretsdom, og hvorvidt be vilde førge for Appelfag 
fulbflænbige Oplysning. Kun hvor Nogen var dømt fra Limet 

Trolbom eller Drab, førgede Loven for en forøget Garanti 

Dommens Migtigheb, ivet ben i faa Fald forbrede Lagthings el 
Overretsbom (£. 1—22—53), og derhos paalagbe Myrighed 
hvor ben fandt Vetænteligheb ved en Dodsdoms Fulbbyrbelfe, form 
at erhverve gl. Refolution (L. 1—22—54).  Derimob gjaldt ov 
bovebet ben famme Tibsgrændje for Adgang til Paaanke i au 
nelle fom i civile Gager (V. 1—6—10 og 12) og med fom 
Virkning, faaat ben uretfærdige Straffebom, naar UAppeltiben | 
Domfoældtes Side blev overfibbet, blev flaaende wved Magt og I 
fød fig forandre, medmindre Kongen unbtagelfesviis i de alen 
tigfte Sager, faafom i Drabsfager, besuagtet gav fpeciel Bevilli 
til Paaanfe (£. 1—6—12 in fine). Og paa den anden Side v 
Gtraffefagen i ven Grab overladt i ben private GSagføgers Ham 
ber havde erhvervet Dommen, at han endog beførgebe Frecutiom 
felv om bet var Livsſtraf (£. 1—22—55), og at Loven, for fa 
vidt muligt at ffaffe ben, ber var bømt fra Livet, fuld Avgang 

Uppel, faae fig nødt til at gribe til en Trudſel om, at hvor en fa 
leves Domfoældt firar efter Dommens Afſigelſe begjerede Upp 
men besuagtet benrettebes, ſtulde „Modparten“ (og Dommere, I 
havde affagt Dommen), om ben Henrettede fiden befanbdtes uftyldig, få 
fide famme Gtraf (£. 1—22—57), hvilten Trubfel efter dens M 
hold ingen Betydning havde, hvor ben Henrettedes Uſtyldighed Å 
blev beviift, og under ingen Omftænbighed kunde tomme den He 
rettebe tilgobe, om hans Uſtyldighed fiben blev godtgiort. Regel 
var forøvrigt i criminelle fom i andre Gager, at bet ille if 
meb Grecutionen, til Appeltiben var forbi, men at bog Unfeferei 
(og i Livsfager fimpel Begjering om Uppel, naar ben fremfoti 
ſtrar efter Uffigelfen), var fufpenfiv (£. 1—22—56 og 57, D 
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minbelige Uppeltib (fatalia appellationis) var til Hoieſteret 18 Maa⸗ 
per, til Overhofretten Aar og Dag (1—6—12), og til Lagthings⸗ 
er Overret (cfr. 1—6—8) 6 Maaneber, naar ille Sagen angif 
mer, hvorfor Fredløshed var fubfibiær Straf, i hvilket Fald Ap- 
tiben fun var 6 Uger (£. 1—6—10), medens derimod GStraffe- 
men enten ftrar (1—22—54), eller 6 Uger efter Uffigelfen 
- 22 - 15 cfr. 1—5—9), eller efter en i Dommen nærmere bes 
ut Tid (1—22—16) hunde ereqvereg. Mogen Tidsgrendſe, efter 
ilten Straffedommens Wrecutionskraft gik tabt (fatalia execu- 
mis), erifterede ikke. Forſaavidt Dommen git ub paa Betaling, 
t være flg af Boder eller Uudet, blev Grændfen ved ben endnu 
ælbende Fr. 17 Mai 1690 beftemt til War og Dag fra Dom- 
ens Uffigelfe.*) Appeltiben var undtagelſesviis ubegrænbdfet, naar 
x tun føgtes GStabfæftelfesbom (1—6—14), eller en Dom paaans 
bes, ber var erhvervet ved urebelig Procebure (1—6—15). 
Appellen felv var meget langfom, efter hvad vi nu ere vante 
l. Lagthinget holdtes i bet Øøiefte tun i 3 Sesfioner om Aaret 
|-3—7), Overhofretten fun i een (1—3—12), og ligefaa Høiefteret 
mentligvis fun teen Gesfion aarlig (1—3—14), og Stev⸗ 
ngøtiben til Høiefteret var '/4 Uar før Gesfionens Begyndelſe 
|--4—29). | 
Barflerne vare berhos be fæbvanlige, nemlig til Lagthinget en- 
14 Dage eller 4 Uger eller 2 Maanever (1—4—22 og 23 
x. 1—4—8 og 9), til Overhofretten fra 6 Uger til 6 Maaneder 
|m=d 27), til Høtefteret fra 2 til 6 Maaneder (1—4—30), ved 
le Netter, regnet til Sesfionens Begyndelſe, itfe til Sagens Paaraab. 
De almindelige Negler om GStævnings Nøbvendighed, forat 
me en affagt Dom forandret i høiere Inſtants, gjaldt ogfaa for 
m criminelle Appel, og efter ben Betoftning og bet Befvær, ber 
Hed Mfer. 12. Oetbr. 1770 ophævebes fatalia executionis, forfaa- 
vibt angaaer Boder til Jufttscasfen eller offentlige Stiftelſer, 
vilket efter Stampes Ertl. VI. 157—162 flete forat undgaa For- 
nyelfesbomme. Men Hoøtefteret har ved Dom af 12. Sept. 1833 
anfeet bemeldbte Reſcript fom itte længere ftaaende ved Magt. Se 
Depts. Str. af 20. Juli 1835 efr. Fr. 20. Marts 1795 og 18ve 


Marté 1796. 
98 
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var forbundet meb Stævnings lUdtagelfe til Overhofretten, hoillt 
alene funde fleæ i Cbriftiania (1—4—25), og til Høiefteret, hvil: 
fet maatte beførges i Kjøbenhavn (1—4—29), ifær ba Retsudgij⸗ 
terne, faafom til ftemplet Papir (1—23—30), Gtriverløn (1-2 
—2, 4, 5, 7 ff.) m. m., vare be famme i criminelle fom i cwik 
Gager, undtagen alene forfaavidt bet Offentlige var Part*) hud 
ber fra Domfældtes Side ikke i Negelen blive Tale om UAppel tvil 
disſe Retter, fiben be Domfældte i be flefte Tilfælde til alle Tier 
ere fattige. Den Omjtændighed, at Paaanke ftod aaben i enhver f 
Gag lige til Høiefteret, undtagen för Boder under 200 Lov Sølv o: 
100 Spy. (1—6—16), havde altfaa i Birkeligheden Fun Lidet at |: 
betyde, betragtet fom en almindelig Garanti for be Domjældte. 
Bed Jr. 31. Marts 1719 og Jr. 19. Uug. 1735 $ 6 blø 
ben nøbvenbige Uppel til Overretten, der tidligere, fom met, ma F 
gjalbt Troldoms og Drabsfager, ubvidet til alle Livsfager fang. 
til Sager, hvori Nogen var fældet paa USre, Boeslod, Fred ela 
flere Aars Arbeide, og du Forfølgningen af ve grovere Forbrynek F- 
fer meer og meer var gaaet over paa bet Offentlige, hvis Vejot f- 
ning bermeb efter Loven fun var ſubſidiel (6—6—3, 1—17—4: 
og 5 cfr. 1—22—2 og 6—17—4), giordes faadan Forfølgning m Å- 
til $Øvrighedens ubetingede Pligt, bvorhos bet paalagdes Fogdern 
ftrar, naar Underretsdom var affagt, at foranftalte Stævnimng i fov 
meldte Sager ubtagen til Lagthinget, fom i ben Anledning — hør 
ligelebe8 forat paaſtynde Behandlingen — havde at holde Gre 
thing. Angjeldende ffulbe derhos ved Overretten, fom ve Unter 
retten, i be omhandlede Slags Gager faa befkiltet et lopkyndi 
Yorfvar, og farfuart Overrettens Dom var affagt, og man fr 
begge Giber berved acquviefcerebe, flulbe Acterne nedſendes 
Kjøbenhavn til Indhentelſe af Kgl. Refolution, forinben Executio⸗ 
nen foregil (cfr. Refer. 28. Mai 1735). Nodvendigheden af f 
ban Reſolution inbffrænkedes fort efter til Livs» og Wresſ 
(Rſer. 23. Marts 1736). Ligeledes blev fra Regelen om Støv 


*) Gfr. Fr. 9. Decbr. 1712 og 26. Septbr. 1732. 
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ng$ Nødvendighed, for at faa en Dom forandret ved overordnet 
et, gjort en Unbtagelfe, hvor Underretsdom var indftævnt til Stab» 
ftelfe, men Angjælbende fra fin Side havde forfømt at udtage 
tævning til Forandring; bog gjaldt benne Undtagelje fun, hvor 
ogen var bømt ,paa Livet eller til Fengſel paa Livstid", og ben 
tegnebeg fom en ‚Uorden“, ber burde ophøre, naar Indretningen 
eb befalet Forfvar var traabt i Virkſomhed (Fororbningens $ 11). 

Bed YFrbn. 19. Mai 1741 ubftrattes Ovrighedens Pligt til 
orbrydelſers Forfølgning tfærbeleshed til Tyverier, idet fom Grund 
førtes, at mange grove Tyverier baade i Kjøbflæderne og paa 
indet bleve uſtraffede, forbi be Beftjaalne enten vare uformuende 
r at ubføre Brocesfen eller og Intet berpaa vilde anvende, efterbi 
: faaban Gag ofte foftede Mere end bet Bortftjaalne var værdt. 
teb Defenfors Beftittelfe og Appellen forøvrigt ſtulde forholbes 
m i anbre af bet Offentlige anlagte Iuftitsfager; fom Følge heraf 
wtfaldt fiemplet Papir ($ 3), hvorfra ogfaa tidligere tilbeels var 
ttaget (Jr. 9. Dec. 1712 og 26. Sept. 1732), ligefom bverken 
ommer, Actor eller Defenfor fil nogen Betaling for deres Arbeide 
ten ved underordnet Ret eller ver Uppelimftantferne (Reſer. 1lte 
tai 1742),*) hvilket ogfaa gjaldt Uppellen for Domfoældte, naar 
an var uformuenbe; ba han blev berettiget til at fan Sagen ved 
t Offentliges Hjælp md for Overhofretten eller Høiefteret alene 
ed at fremfætte VBegjering beront, naar ben falbne Dom forkynd⸗ 
8 ham ($ 5). 

Bed be anførte VBeftemmelfer foregik tillige em væfentlig Forkor- 
fe å offentlige criminelle Gageré UAppel, forfaavidt Paaanken i 
hvert Jilfælde flulde foregaa ftrar, og Domfældte, bvor Appellen 
'e bar nodvendig, navnligen ffulde være forpligtet til ved Dom- 


— 


) Omtoftningerne indſtræenkede fig berfor væfentligft HL be Tilfælde, 
hvor Angjælbende var arrefteret. Dog ſees af Stampes Erkl. IV. 
618—619, at ber fra vedfommende Betjente ogfaa kunde indfomme 
Regninger over Udgifter i Sager om Løsagtigheb og Slagsmaal; 
men Stampe bemærter Bertil (i Maret 1765): „Jeg onſtede at fee 
disſe Regninger, ba jeg ikke lettelig kan foreſtille mig, hvad for nød. 
vendige Omfoftninger ber funne gaa pan at ubføre en faadan Sag 
for Unberretten). fr. I. c. V. 200. 
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mens Forkyndelfe at erklære, om han ønffebe Paaanke eller acaviefcr 
rebe, ved hvilfen Acqviefcent8 han ba var bunben. Den lange Beiant 
ningstib, fom Lovbogens fatalia appellationis tilftob Angjælbende, mm 
end Grecutionen forinden foregik, naar han fun ikke forinben henrettede 
var herved i bet Bæfentlige ophævet. Men paa ben anden Sibe medført 
Adgangen til ved befalet Defenfor at faa Sagen ind for hører 
Ret, naar Angjældende fun ønflede vet, at Juſtitsſagerne nn often 
end paa Lovbogens Tid paaankebes felv til Overhofretten og Hør 
fteret, ligefom megen Tid maatte medgaac, forfaavidt Kgl Reſeln 
tion nu bar nødvendig forinden Executionen, ibet nemlig Acterme 
faa Fald ſtulde fenbes til Kjøbenhavn, ledfagede af Oversorighædeni 
Betæntning (Rjer. 28be Mai 1735). 

En Sag kunde derved ofte vare i flere Aar til fort Befve 
for Kongens Kasſe og Almuen, hvor Ungjælbende iniblerti for 
arrefteret. — Noiere Beftemmelfer om Udgifternes Fordeling blem 
herved fornødne, ligeſom man paa forffjellige Miaaver føgte at 
inbffrænte bem, ſaaſom ved med end flørre Omhu ſtrax at førge frr 
Domfældtes beviislige Crilæring om Appel eller Acqviefcenté (ven 
ſtulde afgives inden Retten ,ved Dommens UAffigelfe og inbtage I 
Rettens Protocol). Yr. 13de Januar 1747 $$ 2 og 3. Nøvr. 
bigheden af Kgl. Refolution forinden Straffedommens Fulddyrekk 
indffræntedes berhos til Livsſager (Rſer. 22de April 1756) og Å 
Domme, ber gif ud paa Kagſtrygning og Brændemærte (for. 140 
April 1759), hvorfra Jr. 27de Upril 1771 bog unbdtog Tyvsdomm 
Da GSagerne derhos, paa Grund af manglende procesjud Fr 
flrifter, ofte ved Underretterne behandledes faa overfladiſt og sjø 
ftændigt, at Øøiefteret jevnlig faae fig nødt at bjemvife Sagene K 
fovligere Behandling og nøiere Oplysning," gaves i Fr. Å 
Mai 1751 endeel nærmere Regler om felve Gagsbehandlinge ål 
Unbgaaelfe af faaban Hjemviténing og be bermed forbundne forøgekt 
Udgifter. 

En ſtadig Kilde til Ophold og Uvgift var den lange Ta, ſes 
GStævnemaalet til Overhofretten og Høiefteret, fom føren vif, et 
tog. Forat raade Bod herpaa beftemte Fr. 7ve I Juni 1760, & 
tjtebetjor Retsſteevning til følgende Sesfion med Bert 
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[ Gesflonens Vegyndelje, ſtulde ved Gagens Inbdbringelfe til be⸗ 
elbte Netter fun bruges en fimpel Inbvarfling, anbragt paa 
merretsacten af SØvrigheden, naar Domfældte ved Forkyndelſen 
gjerebe Appel, og bhvort tilfjenbegaves ham og øvrige Bedfom- ' 
ende, at Gagen nu indftævntes til famme Aars Hørefteret eller 
werhofret og ber ftrar blev foretagen. Efter Forfyndeljen af benne 
aategning flulbe Acten ſendes til vedkommende Met, hvis Preſes 
rar havde at beffilte Actor og Defenfor, af hvilte biin udtog 
Stævning, ber forlhubtes benne med 8 Dages Varfel, efter hvis 
bløb Gagen faafnart fom muligt føulbe foretages og paaljenbes, 
[faa uden Henſyn til de øvrige Sagers Orden, ſom tidligere 
MW 1—5). Til yderligere Oplysninger, fom lode fig erhverve 
ben Sagens Hjemviisning, kunde bog Actor eller Defenfor, efterat 
Bagen faalebes war indbfommen, faa nogen Tids Ubvfættelfe (8 6). 

Da Høiefteret havde Netsferier fra lfte Juli til lfte Octbr., 
tftemte Fr. 5te Iuli 1793, at ber 1 be fibfte Dage af Juli og 
Kuguft ffulbe holdes 2 Ertrafesfioner til Paadommelſe af Delingvent- 
å Politte-Sager. En noget lignende VBeftemmelfe er gaaet over i 
I 12te Geptbr. 1818 & 3 in fine. 

Trods ben Forfortelfe af Appelprocedburen, fom opnaaebed ved 
t. 7be Juni 1760, mebtog be criminelle Sagers Filenbebringelfe 
sg frembeles uforholbsmæsfig megen Tid og Ubdgift, ba be Dom- 
elbte, efterat ber var aabnet dem Udgang til Paaanfe vev bet 
ffentliges Hjælp, havde begyndt oftere, end tidligere, at gaa alle 
nftantfer igjennem, af hvilte der i Regelen vare 4, i enkelte Sa: 
x endog 5. Rſer. 30te Upril 1783 beftemte derfor, at offentlige 
iminelle Sager ſtedſe flulbe gaa Overhofretten forbi, altfaa lige 
& be baværende Overretter til Hoieſteret. Og ver Fr. Ulte Aug. 
197, ber bævede Lagthingene og Raadfturetterne, og iſtedet indforte 
Negiale Stiftsoverretter, indſtrenkedes Inftantfernes Untal i ethvert 
ilfælde til 3. Gtjønt & 10 i benne Fororbning ubetinget foreftrev, 
Sagerne flulbe ,opflaaes og forebrages" i ben Orden, GStævs 
ngerne vare ubtagne, og GStævning frembeles var fornøbden til 
"merretterne i Juftitsfager, anfaaes bet bog vel fom en Følge af 
24 i Forbindelfe med bet tidligere Bud i Fr. 19be Aug. 1735 
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8 6 til Lagthingene om Behandling ved Extrathing ſamt Beſten— 
melſen i Yr. 3die Juni 1796 8 34 og Lovbogens 1—3—10, 4I 
Juftitefagerne frembeles frulbe foretage8 ubenfor be øvrige Saget Å 
Orden. Om Behandling ved Ertrathing blev bog iffe Tal, u Å 
ber holdtes Retsmode hver Uge. Varflerne ved Jnbflævningen Ve |- 
ſtemtes i $ 23 lige for private og offentlige Sager. Stifteoxer⸗ 
vetterne8 Qnbførelfe mebførte tøvrigt ben Betrhggelfe, at en Celle: 
gialret, beftaaende af 3 Medlemmer, traadte iftebetfor Lagthugen, J 
ber fun betlæbtes af I Dommer; derimod tabtes Noget i Unnbres 
barheb, ibet YUngjælbende itte fjelben perfonlig toge8 under Gram 
nation ved Raadfturetterne og Lagthingene (Rſer. 30te April 1783, I 
Grundene), medens bette ved GStiftsoverretterne fom Folge af verd | 
Diftricter8 førre Udſtrekning vanfleligere lod fig gjøre og iafjed |- 
fun lidet blev Brug. ($ 26). Appeltiden til Høiefteret ind | 
føræntebes ved 8 28 til Aar og Dag, hvilfet bog for Juſtitsſagerne, J 
efter Fremgangamaaben ved Paaanken, fom vitft, var uden fyme [Å 
lig praftiff. Betydning. 

Fr. 3bie Juni 1796, ber yderligere indffljærpede hurtig er FE 
handling af JIuftitsfager, [ob bet bog i 8 33 beroe vek ren hot ſ 
befulgte JFremgang8maabe ved Appel til Överretterne, fun at Wv 
berbommeren ſtrax efter Dommens Beſtrivelſe ffulbe ved Støre E 
vibnerne beførge ben forkynbt for Angjældenbe og indhente hund 
Grilæring, om han acqviefcerebe eller ønffede Uppel, hvorefter Acten må J 
Paategning berom flulde fenbes vedtommende Øvrighed til vide 
Beførgelfe — i fornødent Fald — af Indftævningen til Overretten 

Førft ved Fr. 3lte Mai 1805 afftafjeves i Juftitsfager frr & 
melig Stevning og Contraftævning til Overretten, idet en omtret 
lignenbe Fremgangsmaabe foreftreves iftebet fom ved Fr. 7de i 
1760 var inbført for Paaanke til Høiefteret. Det beftemtes berhjet 
nærmere, at paa Landet ſkulde Indvarflings-Paategningen por Ua 
derretsacten flee ved Fogden, i Byerne ved Overovrigheden, font 
at Fogden berefter ſtrax havde at gjøre Indberetning til Amtman 
ben om foretagen Uppel og derved tillige ſende Gjenpart af Under 
ret8dbommen. Fogden havde bog fun at foranftalte Appel, forfar i 
vibt Domfældte erklærede fig misfornøiet, eller Panante ifølge Leve: 
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ningen var nøbvenbig. Udenfor disſe Tilfælde beroede bet paa 
itmandens Skion, om Appel fra Juſtitiens Side ſtulde foretaged 
tr et (8 5). Naar Sagen var indkommen til Overretten, og 
tor og Defenfor ber vare beſtikkede, havde Uctor ftrar at udtage 
ævning, ber med Aftens VBarfel ffulbe forkyndes Defenfor. 

Uagtet ben Ligheb i Fremgang8maabe, ber nu indfortes ved 
igers Inbbringelfe til Overretterne og til Høtefteret, var ben 
yneladende ringe Forffjel i, hvab ber, fom anført, var foreffrevet 

disſe 2 Inftantfer, bog af ftor praktiff Betydning. Idet nemlig 

gben almindeligviis fom til at foretage Paaanken til Overretterne 
Lanbbiftricterne8 Bebfommende, følgelig i bet ftørfte Antal Sager, 
n Actionsmyndigheben, altfaa ogfan Myndigheben til for en Deel 
frafalbe Actionen, i Juftitsfager alene laa hos Overøvrigheden, 
r bet heraf en Følge, at Fogden, naar han paaankede, iffe havde 
yndighed til at frafalbe nogen Deel af Sagen, men ſtedſe maatte 
bringe ben til Overretten i dens Heelheb. 

Bel kunde Bubet om, at Fogden hver Gang, han appellerede, 
be. at gjøre Indberetning berom til Umtet, give Anledning til at 
tage noget Andet, nemlig fom om Fogden, i at beftemme Uppel» 
8 Ubftræfning, kunde rette fig efter Sagens Beſtaffenhed, fiben 
tet, veb berom at underrettes, fit Leilighed til at gjøre de Yor- 
ringer beri, fom bet fandt Grund til; men Beftemmelfen blev 
e forftaaet paa benne Maade. 

Heller ilke var bet foreffrevet, at Angjældende, ber onſtede 
pel, flulde ubtryffelig angive, med hvilte Dele af Sagen han var 
Sfornøtet, og at Appellen dertil ffulve indføræntkes, forfaavidt ikke 
flitien fandt Anledning til Ante. 

Bed Fogdens Uppel fil Sagen altfaa ſtedſe famme Uvftrækning 
b Overretterne, fom ben ifølge Overovrighedens Actionsdecret og ben 
fagte Dom engang havde faaet ved Underretten. Men i en Mengde 
fælde ledede bette til unødvendig Vivtløftighed. Naar f. Er. 
å Paatale af Tyverie Sagen havde angaaet en heel Deel for- 
jelige Facta, af hvilte Angiceldende tun var fældet for eet eller 
øgle og berimob frifundben før be øvrige, og AUngjældende begjereve 
bpel, blev Overretten ved Fogdens Appel nødt til at behandle 
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ogfaa de Bofter, hvori Angjældende var frifunben, ihvorn 
[ebning ber enb, efter hvab ber var oplyft, fra bet Offent 
havde været til forfaavidt at indſtroenke Apellen, og ihvor 
bet enb maatte være, at YActionsmyndbigheden — faafrem 
fommen til at erklære fig berom — vilde have foretaget 
SIndffrænkning. Ved Paaanten til Høiefteret derimod faa! 
Byernes Bedtommende til Overretterne, hvor Paaanken ftedf 
af Overøvrigheben, anfaaes bet at flybe af bennes Naavi; 
Sagen fom Actionsmynbigheb, at naar Paaanfen ertla 
grundet i Domfældtes Onſte, bleve de Dele af Sag 
Ungjældende var frifunben, betragtebe fom frafaldne c 
Apellen. 

I Forbigaaende tan bemærtes, at ved Siden af ben 
Paatale af Forbrydelſer, ber faalebes efterhaanden udvikle 
holdtes frembeleg ben Fornermedes Adgang til GStrafforfølg 
nem privat Rettergang, og at Fr. 5te Juli 1793 i ven 
beftentte, at hvor Nogen i privat Sag fældtes til St 
flulbe ber, om han ønffebe bet, af S$Øvrigheden beffi 
en GSagfører til at paaanfe Dommen og ved UAppelinftant 
Sagen for ham. 

Den Forſtjel, ber ogfaa ved Appelretterne tibligere f 
mellem egentlige criminelle Sager og Polttiefager, men fom 
ifølge Lov af lfte Mat 1830 og Do. af 23ve Upril 18. 
vi ille her opholde os veb. 


Fremgangsmaaben ved offentlige criminelle Sagers I 
fe til høiere Ret, ber for Tiden befølges, er frembeleg 
fentlige nyttet til be Regler, ber faaledes efterhaanden 
fomne, ba be fenere foretagne Forandringer fun vedfomm 
hederne (L. 6te September 184585). Charakteren af va 
gangsmaade falber tilbeels af fig felv i Dinene alene ve 
førte. or imidlertib nøtere at paavife, i hvad Forhol 
ningen og felve Appellens Udførelje ftaaer til be alminbely 
fætninger, ber bør gjennemføres i Griminalprocesfen, i 
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ige unberføge, hvorvibt Netspletens Tarv maatte udkræve Fors 
xinger eller nærmere Veftemmelfer, ſtal Gommisfionen nu gaae 
” til tfærbeleshed at betragte Reglerne I om Uppelfriften (fatalia 
pellationis), II om Maaden at inbbringe Sagen paa til høiere 
t, å hvad Henſigt, Udftræing m. m., III nødvendig Uppel, be 
zſende Grændfer for Appellabiliteten, Inftantfernes Antal og IV 
se Gagsbehandlingens Ynbretning ved Overinftantferne. 


Naar Loven foreffriver en vis Tidsgrendſe, inden bvillen 
ante alene tilfteves, kunde bet ſynes rimeligt, at Mellemtiden 
be kume benyttes fom Betænkningstib af ben, hvis Adgang til 
ere Provelſe faaledes indbffræntes, faaat han, uden at forværre 
Stilling, kunde ubfætte med at beftemme fig, om han vilde gaae 
høiere Net eller ei, faalænge Lovens Tidsgræendſe enbnu ille var 
met, Dette er bog itte Regel hos o8 enten I criminelle eller ci⸗ 
le Sager. Dommen tan orbentligviis ereqveres, længe forinden 
ppelfriften er ubløben. J civile GSager, hvor ber fpørges om 
eber, ber labe fig oprette, beholder Uppelfriften beg ligefuldt fin 
etytning, idet Grecutionsjorretningen fan paaanles i Forbindelfe 
å Dommen. Hvor berimod, fom almindeligt ved criminelle Sa- 
%, Talen er om Gover, ver ilte lade fig oprette, faafom om Li⸗ 
t0, Frihedens, eller efter Lovbogen om „Hudens“ 6—17—33 eller 
emmers Verøvelje vil Adgang til Appel, naar Dommen allerede er 
eqveret, blive meer eller mindre illuforifl. Ikke beftomindre opftillede, 
mviift, Lovbogen ben Regel, at criminelle Domme ftrar flulde ere- 
reg, naar ille Stævning fremlagbe8, og ved Dodsdomme, naar ille 
egjering om Appel fremfattes famme Dag, fom Dommen blev affagt. 
å Siden heraf var bet temmelig uégentligt at fige, at Domfældte 
Bbe UAppelfrift i 6 Maaneber, i War og Dag o. f. v. Viftnot 
me ban, forſaavidt han endnu var ilive, felv efter eller under 
ecntionen frie til Uppel, naar FJriften itte var ubløben; men 
t ereqverede Doms Virkning lod fig i bet VBæfentligjte itte bere 
 ophæve. * Det Uformelige 1, at en Straffebom ereqveredes, for⸗ 
en UAppelfriften var forbi, vifte fig bog mindre i be Gage, kusr 
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ber — fom meldt — var foreffrevet nødvendig Appel eller Ind 
af gl. Refolution, forinben Erecuttonen maatte foregane; mi 
gjaldt fun be allerfærrefte Sager. Bare be almindelige 
appellationis faalebes fun libet ſtemmende enbog med Grim 
cesfens Snbretning, fom ben var efter Loven, faa bleve ve 
nu bethbningsløfere, faalebes fom benne Proces fenere ubvi 
da Forfølgningen hovedfagelig blev offentlig. Idet Domfo 
blev nødt til, ſom vift, flrar ved Dommens Forkyndelſe a 
en bindende Erklering om, hvorvidt han acqviefcerede eller 
Uppel, fraffrev han fig derved ftedfe Adgangen til at benyt! 
ben fovbeftemte UAppelfrift, eller, om man vil, Appelfriften b 
ved i VBirfeligheben forkortet fra 6 Maanever eller Yar 

til be faa Dage, ber medgik til Domsactens Beſtrivelſe 

fynbelfe. Ved denne Forkortelje opnaaede man tillige, hv: 
fig felv var rimeligt not, at GSpørgsmaalet om Uppel bler 
og bragt paa bet Nene, forinben man føred til ben fom ofi 
rettelige Grecution. Formelig ophævet for criminelle S— 
Lovens Appelfrift bog ikke, og FTilfældet blev derfor, fom d 
er, at hvor ven ille ved Dommens Forkyndelſe er fraffreve 
ben frembeles ved Magt og virker, naar ben er forløben, p 
imod al Appel til Dommen8 Forandring. Naar Domfælvi 
er fraværende: i Uar og Dag, og Dommen, uden at fi 
imidlertid har henligget uereqveret, og bet Offentlige bereft 
Straffen er Boder, forat kunne ereqvere, føger Stavfæfi 
efter £. 1—6—14, er Domfældtes Net til at faa Domm 
tigheb prøvet, og om muligt forandret i fin Faveur, afffa 
Folge af de almindelige fatalia appellationis. J Virk 
retter man bherpaa ved Hjælp af Opreisning og Overei 
Domftolene antage nemlig, at om end Appelfriften er forbi 
enbog be 3 Aar, inden hvilte ber er Adgang til Kgl. Op 
ere forløbne, fan Paaanke dog ligefuldt finbe Sted, naar ' 
ten famtyffer beri. Anvendt paa Juititefager, vil Domfæld 
paa benne Maade ogfaa efter fatalia funne faa Dommen f 
naar bet Offentlige eller $Øvrigheden ſamtykker deri, vg ba 
er tænleligt, at det Offentlige vil negte et faadant GSamty! 
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Rer nogenfombhelft Anledning til at give bet, bliver altfaa Reſul⸗ 
et, at fatalia appellationis, felv ibe fjelbne ZTiljælbe, hvor be 
: ere fraffrevne ved, Forkyndelſen, ingen virfelig Betybning have 
or nugjælbende Griminalproces. 

De maae, efter bere8 Henfigt og Betydning, ogſaa fnareft be- 
igtes fom en Levning fra en Tid, ba Forbrybelfers Paatale ho- 
pjagelig var overladt ben JFornærmede font et Brivatanliggende. 
» Toiſtigheder imellem private Parter bør ber være en Libsgrænbfe 
ren Doms Paaankelighed, forat ben ene Part ilte ſtedſe flal 
me mbfat for, at ben anben efter mange Aars Forløb gaaer til 
here Net; thi iftebetfor at leve i en ſaadan beftandig Uvished vil han 
kr Rimelighed foretrætte ftrar at erhverve Høtefteretsbom, om 
m end er fornøtet meb ben falbne Dom, bvoraf Følgen ba fun 
& unyttige Omtoftninger (Stampes Grill. V. 141—142). Med 
LGriminalproce8, hvis Indhold ikke ſtal beroe paa Vedtagelfe, eller 
m hvad ben ene af Parterne forfømmer, laber bet fig berimob 
ke vel forene, at Ubfaldet uigjentaldelig ffal være afgjort alene 
pen vis Tibsgrænbjes Overfibben under Behandlingen, medmin⸗ 
man finber fornødent — med Opofrelfe af andre Henfyn — paa 
e Maade at paaſkynde ben endelige Afgjørelfe. Men efter 
Qurtigheb, hvormed criminelle Sager behandles, efterat bet 
tlige felv har" overtaget Forfølgningen, bliver deres Tilendbebrin- 
e nu ilfe paaflynbet ved en Appelfrift, ber er ligefaa rummelig 

i civile Sager, og fom ovenitjøbet ikke udlober, inden ber kan 
Bea til Grecution. Naar Opgaven førft er Retjærdigheb, og 
Opgave i alle andre Reminger ikke ffal lades i GStilten, 
forbi ber procederes flet eller fljøbesløft, faa er bet mobjigende, 
fvigter ben, naar Talen er om Uppel. Dette fler, fom 
heller ikke efter vor nugjældbenbe Retspraxis, ibet bog ben om⸗ 
Plede Tidsgrendſe derved taber fin oprindelige og virkelige 
bning. 

De for civile Sager gjælvenve fatalia appellationis med præs 
ty Sraft ogfaa for bet Offentlige, faalebes at Birkningen beraf 
Ran hœves ved Kgl. Opreisning eller fælles Samtylte, bør derfor 
ny Lov ifte bibeholdes For de criminelle. Derimod omtagrt 
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ben nu brugelige forte Appelfrift for Domfældte at burde bibeho 
beftemt til et vift Antal Dage, medens det Offentliges Abgan; 
Appel bliver uindffræntet med Henſyn til Tid. 

Viſtnok lader fig indvende, at ben Appelfrift, ber i Birteligh 
nu levnes Domfældte ved Forkyndelſen, er altfor ført, betro 
fom Betenkningstid, og at Forandring beri burde gjøres, naar : 
Appelvæfen fra Nyt af flal ordnes. 

Grunden til at Friften fra førft af i ben Grab er bleven 
ffræntet og forfortet, fom Tilfeeldet nu er, har Lovgtoningen 
gjentagende angivet, faafom i Fr. 19de Aug. 1735 8 6 (før 
forkorte Tiden for de Arreſterede, fom henſidde Kongens Kasſe 
Pefværing, og iſcer for at ſtaane Almuen for Vagthold og ſaade 
Delingventers Beopagtning, medens be under Forvaring henfitbe" 
gr. 13de Januar 1747 (,At forefomme Deliqventer8 langvr 
Fengſel og ben beraf til beres Unberholbning og VBaretægt flyde 
ftore Betoftning, hvilken er Underfaatterne til for Byrde“), i 
7de Juni 1760 m. fl. St. Da vet Offentlige overtog Plig: 
at forfølge be grovere JForbrybeljer, fulgte Byrden med, og 
faavidt muligt at formindffe benne, ber ſtedſe blev mere føle 
føgte man paa alle mulige Maader at fortorte GSagerne, uben I 
at forhafte Afgjørelfen eller betage Ungjældendbe ben fornøbue i 
til at varetage fit arv. Det var faaledes hovedſagelig orm 
miffe Grunde, ber fremfaldte Uppelfriftens faktiffe Indflrænkm 
Det Offentliges Forfølgning angit oprindbelig fun be betydelig 
Overtræbelfer, hvori der i Regelen var Arreft. Da vet Offenth 
efterhaanben ogfaa overtog Forfølgningen i videre Omfang, bih 
holdtes famme Fremgangsmaabe, ibet Fr. 3die Imi 1796 i Å 
Gapitel fom Grund anfører, at ,ifølge Retfærbighed og Strafdla 
givningen8 Diemed be criminelle Sagers Behandling burde vA 
faa utunftlet og Rettens Pleie faa hurtig fom mulig, bog ar fom 
tan beftaa med ben fulbtomnefte Sikkerhed om Gagernes tilfrekk 
lige Oplysning" m. m. Bed faaledes at forkorte Appelfrifen og 
ti be Gager, hvori ber ille var Urreft, og hvor det af oecon 
Henſyn ikke funde interesfere bet Offentlige at paaſtynde Behandling 
mas man i bet Hele væfentlig være gaaet ub fra, at Angjelente i 


— 
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ffpørgsmaalet i fig felv ilfe tiltrængte lang Beteenkningstid, at 
nm berfor gjerne funbe forfortes, uben at ubfætte ben Uftylbige 
'are, mebeng paa ben anben Side Straffens Henfigt tilfagbe, at de 
telle Sagers Tilendebringelfe ſaavidt muligt burde paafkyndes. 
( fom nu for UArreftfagers Vedkommende WVBigtigheden af at 
nbffe be bermed forbundne betydelige Byrder. Disſe Grunde 
formentlig ben Dag i Dag deres fulbe Gyldighed. 
Hvad tfærbeleshed Lengden af ben Betænkningstib betræffer, 
Domfældte til fit eget Tarv tiltrænger, bliver Svaret viftnol 
elligt, efterfom Griminalprocesfen laber ben endelige Dom vær 
g vette fig alene efter Realiteten >: Ungjældendes Gjerning 
m8 Strafbarhed efter Loven, eller besuben felve Broceburen og 
ber ubvift Forfømmelfe eller Opmærtfombhed eller overhovedet 
ormelle Behandling tillige ffal, fom i en Privatfag, kunne fage 
rende Indflydelſe. Naar Criminalprocesfen indrettes paa forſt⸗ 
te Maade, og Angjeldende ſaaledes wvæfentlig fun har at ope 
meb fig felv, om hans Gjernimg, ber i Regelen maa være 
felv tilfulbe befjenbt, virkelig har været lebfaget af en faa fors 
rſt Henſigt eller overhovebet af ſaadanne nærmere Omftænbige 
m. m., fom i Dommen antaget, behøver han bertil ganffe vift 
t fort Tb. Hvor berimob ben formelle Behandling tillige fpile 
r væfentlig Rolle ved ven endelige Ufgjørelje, og Domfældte 
: iffe blot har at fee hen til fin egen Gjerning og ven faldne 
s materielle Retfærdighed, men ogfaa til Procesioven og Rets 
agspraxis, famt at beregne, hvorvidt nogen procesfuel Fordeel 
ubbringe af bet Pasjerebe i Forbindelfe med hvad yberligere 
g foretage og oplyfe, til bvilfet Alt han gjerne behøver lov⸗ 
3 Hjelp, ver er — naar deslige Overveieljer og Beregninger 
fulle forhaftes — længere Tid fornøben. Hvor Underføgelfes- 
pet med nogen GonfeqventS er gjennemført, om end i Forbin- 
med Untlageformer, ſaaledes fom i be flefte nyefte Lovgivnin- 
oil man berfor ogfaa gjerne finde Domfækdtes Betenkningstid 
ppel indſtrenket til nogle faa Dage.*) Henſynet til ben fors 


| Frankrig er faaledes for Domfældte fatalia appellationis (ra Po- 
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melle Behandling er iffe derfor tiljidefat; tvertimod kunne væjen 
lige Mangler berved bevirke bet Pasſeredes lUefterrettelighed. Me 
lige Mangler ved ben formelle Behandling, fom Domfældte mod 
itfe bar Indſigt nok til felv at bedomme, gjøre bog ikfe nogen lan 
Betoœnkningstid fornødben, hvor hans Interesfe i faa Henfeende på 
fee8 baade af Forfølgningens Organ og Dommeren, og hvor vei 
be betydeligere Sager endog er beſtikket han færffilt lovkyndigt For- 
fvar. Hvor Griminalprocesfen berimob for en væfentlig Ted a 
bygget paa Forhandling, iftebetfor paa Unberføgelfe, og hver da, 
fom Følge heraf beels er aabnet Ungjældende flere Udveie til 4 
reent formelle Grunde at opnaae Gtraffrihed, og beels hans jr 
fvar, fom i private Sager, mere er vverladt til ham felv- og va 
Gagførerhjælp, han underhaanden fan ffaffe fig, gaaer bet ike vi 
an, uden ſtodende Haarbhed, paa famme Maade at indffrænte Ve 
pelfriften, og man bar her Srempel paa, at Avgang til Appel, efter 
Dom er affagt, ftaaer aaben i 1 Uar*) eller i 6 Uar,**) eller my 
uden Inbffrænkning af Tip ***) 

Men ba bet bog ikke gif an at udfætte med en Gtraffevomi 
(Srecution i faa lang Tid, faa man jig nødt til at lade Erecutionen par 
følge, uden Henſyn til Domfældte8 Adgang til Appel, og fr 
man havde givet med ben ene Haand, tog man faaledes i Virfllig: 
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fitiretten til Tugtpolitiretten 10 Dage efter Dommens Forfynbelie 
fra Fugtpolitiretten fom ifte Inſtants til Appelretten 10 Dage fra 
Dommens Ufligelfe, fra bvilfenfombhelft endelig Kjendelfe eller Tea 
til Gaufationéretten 3 eller 5 Dage (code d'instr. crim. art. 11, 
203, 296, 373 og 418), medens fatalia appellationis til Gasfatior- 
retten I civile Sager er 3 Maaneder. Noget Lignende gjælder ft 
be nyere tydſte Lovgivninger, faafom 0. 8de Novbr. 1850 for par 
nover $$ 208 og 216, bvorefter Friften er 10 eller 3 Dage 0. f.*. 
Saaſom i Masfadufetts ved new trial, i New⸗Jork efter ben av 
criminelle Lovbog af 1850 ved appeal m. fl. St. Se Mittermai! 
Skrift af 1851 S. 523 ff., 548 og 553 og Mund-Ræber IL. 636. 
xx) F. Er. i Masfadufetts ved writ of error. I. c. 
*xx) Gaafom i England ved writ of error. Hvor derimod Nersmidd 
benyttes, forindben Dom er affagt, ffal Andragende berom — far 
vel efter engelft fom nordamerikanſt Net — være fremfat inden å 
beftemt ganſte fort Tid (Mund-Raæber IL. 598 og 600). | 


* 
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pen forenbeel tilbage med ben anden; ja, felv efterat Uppel var 
: å Øang, fil ben ille ubetinget fufpenfiv Virkning, ilfe engang 
p Døvdsktraf, faafom i Masfadufetts, i New⸗York før 1850) 
fl. St. 
- 608 06, hvor eriminelle Sagers Ubfalb beroer paa Underføgelfe, 
e paa Forhandling, hvilket Syftem, efter hvad vi antage, ogfaa i 
| felo er bet vette, bør man berfor i en ny Proceslov ved Uppel- 
ſtens Beſtemmelſe flutte flg til be Lovgivninger, hvor Tiden er 
t ganfle fort, faalebes at ben tan være ubløben, mben man ſtrider 
den faldne Doms Execution, hvilket, fom wiift, ogſaa allerede nu 
Sateligheden er Tilfældet. Der er endog faameget mindre Ves 
mlefighed herved, fom Angjældenbe forøvrigt efter vor Procesmaade 
høre er ubfat for at overraffes og væ hvert Skridt bar havt 
gere Unlebuing til Overveielfe, forinben Sagen optage8 og pan- 
mimes, end Tilfoældet er ved ben reent munbtlige Behandlingsmaade. 

Et andet Spørgemaal er derimod, om Tiltaltes Adgang til 
ppel ubetinget bør være afftaaret, efterat Friften er ubdløben og 
men fulbbyrdet. Da Griminalprocesfens Hovebøiemed, Retfær- 
Øker, ſaalidt fom nlig ve Procesformerne bør forſpildes, fy- 
Ø Uppelfriften ille, fom i-private Sager, at burde tillægget en 
ban præcinfto Birtuing, medmindre overveiende Ulemper ellers 
matte være at befrygte. Om Forfinfelfe af Forfølgnimgen fan ber 
k være Tale, naar, fom ber forubfat, Grecution allerede har fun- 
I Stå, og Spørgsmaalet faalebes hun er om at gjøre Sandhe⸗ 
m gjælbende, hvor filbe ben end opdages, og hvorlidet end bet, 
I allerede ev pasferet, lader fig oprette. Forat forebygge Forha- 
lg, finde ialfald Loven beftemme, at naar Uppelfriften var over 
Meet, ſtulde Paaanke ilke længer have fufpenfiv Kraft. Den be- 
atetigfte Ulempe væ en faadan med Henfyn til Tiden ubegrænd» 
Må Avgang til Appel blev vel, at ben virkelig Skyldige forfætlig 





P) Sfølge bet Rew⸗Jorſte Syftem af 1850 har appeal fra Domfældtes 
Side fun fufpenfiv Virkning, naar det af Dommeren, der præfiderede 
ved Forhandlingerne, bevibnes, at Uppellen antageligen le mangler 
rund. 
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funbe bie faalænge med Paaanken, at be vigtigfte Bevifer imo» han |: 
ikle mere ftode til at fremffaffe, eller at Yorfvarsomftendighen Å 
hvortil han maatte ville fløtte fig, nu ikke længere lode fig medke | 
viſe, i hvilte Tiljælde Retfærdigheden netop vilde lide dere då F- 
fremmes ved en faa ubvibet Avgang til Paaanfe, itke at tal md 


bet forøgede Bryveri for Rettens Vetjente, vev» efter flere Vart 


ijorløb, naar Sagens Ucter muligens ikke vare væ Handa, då 


ftulle beførge Alt anden Gang beffrevet m. m., og overhovedr da 
Tidsſpilde for Domftolene og be offentlige Myndigheder, ber ku 


opftaae, naar be Domfældte ved Loven friftedes til ubejøiede Ip 


peller af forlængft ereqverede Domme. Disſe Betragtuinger tilla 
vi ben Styrke, at Adgangen til Paaanke formeentlig ikke, ftp 


pelfriftens Ubdløb, bør ftaae Donfældte aaben font en et, det dem 
ffulbe beroe paa ham at benbtte fig af. Derimod bør han, hvor Os: 
ftændigheder eller Beviisligheder opbages, ber antageligen vid: 2 


Indflydelſe paa Udfaldet, om be tidligere vare fremfomue, hm 
fig berom til Appelmyndigheden ($Øvrighed eller Overret), paa hoe 


vet da kunde beroe, om Uppel burde tilſtedes. Til Appelmynrigh 


ben, ber iffe bar famme Friſtelſe fom Domfældte til nbeføiet 
Sandhedens Forvanffning bereguet Uppel, fam bet med langt mo 
Betænkeligheb overtades at gjøre nye Oplysninger gieldende 
overordnet Net uden Indførænkming af Tid, baade i formilde 
Retning efter eller uben Domfældte8 UAndragende, og til She 
faafon: hvor UAUngjælbende har lagt Dølgåmaal paa tidligere å 
overganet Domfældelfe, ver vilde have bevirket forhøtet Straf. 
Ogfaa vette ſtemmer hovedfageligen, fom foran viift, med | 
der nu å Virkeligheden giælder hos 08, hvorefter nemlig crimm 
Domme funne appelleres til Forandring enten uden Jnvfrænte 


af Tid, naar begge Parter — Domfældte og det Offentlige — M 


ere enige, eller efter Lovbogens 1—6—15, hvor Domfaldte 


forbulgt tidligere Straffedom, eller og, naar 3 Aar endnu ille: 


forløkue, efter mebbeelt Kgl. Opreisning. Mien ven Overeensks 
ber nu i visfe Tilfælde tiltrænges, bør bortfalbe. Det er anden 


en Uting, at bet, font nu, naar Domfældtes Uftyldighed opbeg 


efterat fatalia restitutionis ere ubløbne, ffal beroe paa ham — der 
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at han fan negte fit Samtylfe — om bet Offentlige flal funne faae 
Dommen forandret, hviltet han endog har lovhjemlet Avgang til 
at mobfætte fig. Der antage8 overhovedet ikke at være tilſtrekkelig 
Grund til at begrændfe ben Tid, hvori Adgang til Appel bør ftaae 
bet Offentlige aaben i criminelle Sager. 

9 Frankrig og flere nyere Love har Appelfriftens Udlob ube- 
tinget præclufiv Birlning baade for Angjældende og det Offentlige, 
uben at Mobpartiets Samtykke heri gjør Forandring,*) og Jenfigten 
dermed er sienſynlig at paaſtynde Sagernes endelige Ufgjørelfe. 
Men paa ben anben Side har man forbetmefte efter bisfe Love et 
Retsmiddel, man ille har hos o8, og imod hvis Indførelfe vi fore- 
føbigen have ubtalt os (nærværende Binde Ifte Deel S. 252), 
nemlig Gjenoptagelfe (revision) efter enbelig Dom, hvor bens Urig- 
tigheb tybelig tommer før Dagen. 

Bifalbes hvad i bet Foregaaende er anført, vil ber ba, fom 
Følge beraf, iffe mere blive GSpørgsmaal om Kgl. Opreisning paa 
criminelle Domme, faafedes fom nu er LTilfældet, og man opnaaer, 
at bet ialfald fra benne Side ifte vil funne hende, hvad oftere er 
tnbtruffet, at Behandlingen forſpildes, Udgifterne og VBefværet for 
alle Vedkommende forøge8 og Straffens Fuldbyrbelfe forhales, alene 
paa Grund af Undlabelfen af en Formalitet, ber i fig felv maa 
erfjenbes overflødig. (Metst. f. 1848. 739—740, f. 1844. 232—233, 
f. 1842, 718—720 m. fl.). 


$3. 


Maaden at indbringe Sagen paa til høiere Ret, i bvad 
Henfigt og Uvitrætning, m. m. 

Hvad felve Paaanfningsmaadben betræffer, faaledes fom ben nu 
foregaaer, ffulle vi førft underføge, hvorvidt ben ubretter, hvad ben 
flal, til Procedurens tilbørlige Begrændsning, og bernæft out ben 
ifærbefesheb opfylber, hvad Henfynet til Angjælbendbe8 og andre Ved⸗ 
kommendes Tarv tilfiger. 


*) Berriat St. Prix 1. c. I. 2 T. SG. 424. 
28 
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9 førfnævnte Henfeende er det allerede paapeget, hvorn 
ubeldigere bet er ordnet ved Appel fra Underrettem end fra £ 
retten derved, at ben fra Underretten i be flefte Tilfcelde bejt 
af en Anden enb ben, ber Har Uctionsmyndigheben og bermed ti 
Retten til at frafalde og indflrænte Gagen. Men Mangel: 
mere nøiagtige Forflrifter har til Følge, at Uppel i bet Hele taget, 
ben fra Overretterne, langtfra i ben Grab indføræntes, fom 
burde. Det er ſaaledes ikke blot Ungjældeude, ber, naar ha 
gjerer Sagen indanket til høiere Ret, tun ganffe ialmindeli 
erklærer fig misfornøtet, uben alt nærmere Zillæg, og ſaaledes 
ger ben overorbnede Met til at behandle Sagen i dens He 
fljønt Misnøten ofte tun angaaer et entelt Faktum i Sagen, me 
be Dele, bvorimob hverken Angjældende eller Appelmynvigh 
har Noget at erindre, bog ille burde gjøres til Gjenftand fo 
Brøvelje, iſer naar Appelmyndigheden tillige, ſom vi autage 
gjøres ben til Pligt, paa bet Offentliges Vegne har at appell 
Uugjælbendes Interesfe, hvor dertil ber er Anledning.*) Der fl 
ogfaa at være liden Grund til at befølge Begjering om Pam 
fom unber Domfældtes Erkjendelſe af Dommens Rigtighed fun f 
til, at ban nodig vil indfættes i Strafanftalt om Gommere 
anbre lignende Motiver, ber ifte ſjelden komme tilfyne. 
Overøvrighederne indſtronke fig endog undertiden til en Alminde 
heb, ber laber Uppelretten i Uvished om Paaankens Udfrreh 
ja, fom enbog laber bet uafgjort, hvad enten bet er Ungjoeld 
eller bet Offentlige, fom er misfornøiet, og hvorved ba ben 
Sag uben Forfljel maa behandleg.**) Untybningen om, at de 
bet Offentlige, fom er misfornøiet med Dommen, fler fra be 
Dverøvrigheders Side i en foft Form, nemlig væ at App: 


*) Man feer allerede å Praris nu og da Erempel derpaa, fr Nritl 
1839. 205—206, f. 1847. 397—398 og 820—823, 


**) Exempler paa for fior Ubftrækning af UAppelfager paa Gam 
manglende Lovbeftemmelfer derom talminbeligheb findes i Mrikt 
1048 135, f. 1851, 269 ff., f. 1852. 602 ff., f. 1854, 18-56 

t 
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færes foretaget efter Omftændigheberne" eller „paa bet Offentlis 
» Begne;" men denne Form benyttes tillige oftere, om end Appel⸗ 
mbigheden ingenlunbe er misfornøtet, nemlig hvor Paaanten ifølge 
ogtvningen er nødvendig, i bviltet Tufælde Uppelretten ligelebeg 
pes til uben Forfljel at tage Alt med, ba bet bog heller ilte efter 
faaban Form fan fres, at Appellen indſtreenker fig til ben Deel, 
or ben er nødvendig. Det Samme ygjælder, hvor det Offentlige 
flutter Appel i Domfældtes Interesfe. Og ligefom Overøvrighe- 
xne for Tiden, fom Følge af Lovens Taushed, ille famtlige ans 
e fig juridiſt forpligtede til med Nøiagtigheb at tilljenbegive Mis- 
mens og UAppellens Udftrætning, ſaaledes anſee de fig heller itte 
fe forpfigtebe til overhovedet at afffjære unyttig Appel, idet be 
Gr. jeonligen inbftævne Sager alene efter Ungjældendes Forlan- 
mbe, fljønt Gjenftanben iffe bar ben bertil efter Loven fornødne 
letybenheb, og Sagen ſaaledes nødvendigvis fra Uppelretten maa 
viſes (Retst. f. 1843. 87—88, 223, 236—237 m. fl. St.), paa 
silfen Lurus i Appelveten man for Høiefteretsfagers Vedkommende 
I finde talrige Erempler i Retstidendens Regifter under „Afviis⸗ 
ng.* J endeet af disſe LTilfælbe man bet imidlertib tjene Over- 
mrighederne til Undſtyldning, at Lovgivningens Regler om Uppel- 
bititetens nærmere Betingelfer ere mindre fuldftændige, t. Er. med 
enfyn til ben Indflydelfe, ber bør tilægges GSammenhængen med 
: appellabel Gjenftand, eller hvorvidt Appellabiliteten, hvor kun 
ngjæbende paaanker, bør bedømmes efter Straffens Størrelfe i 
w falbne Dom eller i bet Lovfted, fom deri er anvendt m. m., i 
Re Henfeender endog Domftolene8 Braris har været vallende.*) 





> 2 Bøver, ber hver før fig vare inappellable, men fammenlagte ub- 
gjorbe 100 Spd., og fom angif beflægtede Forbrybelfer, nemlig ulov⸗ 
lig Handel og ulovligt Brændeviinsfalg, ere faalebes tagne under 
Paakjendelfe ved Hoieſteret i Dom af 29de April 1856 L. Nr. 214, 
medens Mivitening i ganfle lignende Tilfelde tidligere har fundet 
Sted (Metst. f. 1841. 559—560). Ligefaa tog Høiefteret ved Dom 
af ifte Marts 1856 £. Nr. 107 under Paakendelfe en inappellabel 
Mulct for Toldfvig, ber var ilagt i Forbindbelfe med Fængfel paa 
Band og Brod for derunder brudt Loldfegl, og hvor alene Ungjæl- 
dende var Appellant, medens Afvitening i lignende Filfælde Har 
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Det Livsfpilbenbe ved Den nu brugelige Paaankningemaav, 
bvorefter Sagen i dens Heelhed idelig inbbringes til høiere Ra, 
ffjønt ber tui i eet eller nogle Punkter fan være Tvivl, har em 
ved DHøtefteret ledet til en Udvei, fom Retten oftere har lavet pak 
fere, men fom bog ikke bør ophøies til Regel, nemlig at Actor pa 
egen Haand har ubeladt af Sagen, hvad han fandt ber ille hmm 
være Tale om at faa Angjælvende ſtraffet for (Nett. f. 1842 
168—169, f. 1837. 604—605 og Metstibenbens Negifter unta 
Documentation”). ' 

J en ny Proceslov bør vet ganffe vift gjøres Appelmyndighe⸗ 
- ben til Pligt ifle at indftævne Sager til hoiere Ret, fom ved Lovenb 
tyrelige Bud ere udeluklede berjra (efr. L. Gte Septbr. 1845 $ 5) 
og ifte paa bet Offentlige VBegne at ftrækte Sagens Græudfa 
vibere, enb ber efter nøtagtig Unverføgelfe af dens Beſtaffenhed a 
Grund til. Under enhver Omſtendighed bør vet ſtedſe funne fer, 
bvem — enten bet Offentlige eller Tomfældte — ber er midjer 
nøtet. Ligeſaa bør bet Offentlige angive, i hvilken Henſeende vi |. 
bar funbet fig foranlediget til Anke, om UAppellen anfees nødvenrg | 
befluttes ti Domjfældtes Interesſe o. f. v., og, faafremt bet er Dom 
fældte, ber begjærer Appel, bør bet paaſees, at han ledfager fin 
Begjering med en, faavidt muligt, fpectel Erklæring om, hvilke Dele |: 
af Sagen han er misfornøiet med. Denne Crålæring vil Domme 
ren være mere fliffet til at afæffe ham, end GStevnevidbnerne, 4 
hvor Angjældende opholber fig i Nerheden af der Ster, bvor Dow 
men affige8, burde Loven tilholde, at han fom tilftede ved Affigelſes, 
og at hans GErilæring om Appel paa Stedet af Dommeren ndher 
tedes og tilførtes Brotocollen (cfr. Fr. 13de Januar 1747 88 
og 3).  $Qvor han ilfe uden for ftor Uleilighed og Bekoſtning fo 
bringes tilftebe ved Ujfigelfen, bør hans Erklering indhentes ve 


fundet Sted efter Retst. f. 1851. 811—814. J Netst. f. 1887. 
389—391 haves Erempel paa, at 10 Spy. Mulct efter Er. L. Car. 
18 6 22 er anfeet appeffabel fra Angjælbendes Side, førdt Grafen 
efter bette Lovſted ogſaa Fan gaa til Fængfel, medens bet Mobfatte 
bog nu almindelig befølges (NRetst. f. 1847. 777—778). Efr. ogſa⸗ 
Retst. f. 1852. 97—98, 








— — 
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nevidnerne, efter Veiledning af Dommeren. Saafremt bet af 
Grtlæring ilke fan ſees, hvad han er misfornøiet med, bør 
Appel antages at angaae be Dele af Sagen, hvori ben er 
ham imod; og faafremt bet er Overøvrigheden, ber i fin 
nfe paa bet Øffentlige8 Vegne ubtaler fig mindre beftemt, bør 
abien antages at angaae ben hele Sag og Behanbling*), endog 
dele, ber ere afgjorte ved foreløbige Kjendelfer, forfaavibt bisfe 
gaaede Forfølgningen imod og angaae Punkter, der funne have 
Iybelfe paa Sagens Udfald, om de end ikke fpeeielt ere nævnte 
bflævningen**). Dog bør ber i Regelen om, at i Lvivlstilfælde 
hele anfees- paaanfet, gjøres ben Indflrænkming, at Appellen 
antage8 at angaa enten 1) bet Formelle blot fom faadant, eller 
tftatningen, naar iffe Misnøien fpecielt er udſtrakt til disſe 
ſtande, og bet itte udtrykkeligen opgive8, over hoillen Formfeil 
hvilket Erſtatningsbelob der ankes. 
Uregelmesſigheder i ben formelle Behandling, naar de antage⸗ 
i det foreliggende Tilfelde ingen Indflydelſe have havt paa 
bet, bør nemlig ikke lettelig i criminelle Sager bevirke bet 
redes Llefterrettelighed; og tfær hvor Formen iffe er af andet 
8, enb at derpaa bør funne renunceres (f, Er. med Henfyn til 
-4—1), bør Liden ille optages med Underſogelſer berom og 
ens fulbftændig ny Behandling, faalænge bet ille ubtryltelig 
langt. Appelretterne fritages felvfølgelig ikke herved fra at 
: be Formers Overholdelfe, ber ere ubetinget nødvendige for 
leiens egen Skyld, i hvilfen Henfeende man forøvrigt maa 
ie til bet Følgende (8 7). | 
Svab Erſtatningen betræffer, der i de flefte Tilfælde baade. for 
eldende og ben Fornærmede er uden Betydning, ba hiin fom 
Intet eier, bør Formobningen være for, at bet ille er over 
Belobets GStørrelfe, ver anfeg, medens bet er en GSelvfølge, 


fr. fadfift Udkaſt af 1853 $ 67 og Berriat St. Prir. I. c. IL. 2 
. 489. 


5e Retst. f. 1850. 91—94 efr. f. 1840. 810, f. 1846. 695 og 
347. 287—288. 
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at Uppelrettens Dom ogfaa i Regeleu vil gaa ub par et frfikt 
Ungjældende for Erſtatning, hvor ben frifinder ham for Gid 
Men den rette Unfættelfe af Crftatningsbeløbet, hvor Dørjehi 
ogfaa fælbes ved Uppelretten mebtager, ofte nu for sermek 
Netter aldeles uforholbsmæsjig megen Tid, fjørt Belobet lan rv 
en reen Bagatel og hos Augjeldende Jutet er at fare 

Under ingen Omftænbighed bør Appelmyndigheden opfyke I 
gjældendes Begjering om Paaanke, naar bet er utvivlfemt, at E 
gen vil blive afviift. Herimod laber fig ikke inbvende, at Fort 
ningen af Reglerne om WUppellabiliteten paa ben Maade hs 
at henhore under fØvrigheben, iftedetfor under Domftelene; thi | 
Loven giver Unlebuing til forfljellig Fortolkning, bør bee vi 
oberlades Domftolene, og Wppel efter VBegjering inbrømmet. | 
ningen er fun, at hvor ſaadan Iodl ilkle er tilfiede, bør Å 
forfaavidbt ben inbffrænfer Adgang til Uppel, ille mindre ver 
Nettefnor ved Appelmyndighedens Udevelſe end ved felve Dem 
Afſigelſe. 

Qvor Appelmyndigheden, imod Lovens Bydende, undlad 
give ben Oplysniug om Misuøiens Udſtrekning, bhvertl be 
Anledning, bør Actor ved Uppelvetten eller denne felv, forja 
id berved fan ventes fparet, indbhente den manglende Oplyt 
og UAppelretten berhos efter Omftændigheberne gjøre Jubbere 
berom til Vedkommendes Forefatte med Henſyn NI mulig I 
Anſvar (cfr. Fr. 3die Juni 1796 8 35 in fine). 

Hvor Appellem har m anden Grund end Misnøte, og | 
Grund ligelebes leder til, at fun endeel af Sagen hør po 
faafom ved nødvendig Appel, bvorom Mere fiben, bør vå & 
Indſtcevning det Samme iagttages, fom i bet Feregaaende om! 
fet, nemlig at Anlens nærmere Unlebumg og Henſigt angives. 

Hvad vi have anført om, at Uppellens faktiſte Side bør 
bes indenfor Misnøiens Grændfer, flutter fig til Henfyn, ber 
rede ere trængte inb i vor Braris, fljønt be paa Grund af Å 
Taushed ikke praktifere8 almindeligt eller i fuld Wſtrekning. 
faa nn er bet nemlig Tilfceldet, hvor Sagen omfatter flere 
af hvilte Ungjælbende er frifundet for nogle, men fæfdet for 1 
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at Appellen — forſaavidt ben er foretaget af Overedrigheden og Ind» 
flænningen ubvifer, at fun Angjældende er misfornøiet — anſees 
indfkrenket til be Dele, hvori han er fældet. Hvor Sagen berimob 
fun angaaer eet JFactum, eller, om ben end angager flere, Ungjæl- 
benbe er fælbet for bem alle, har bet for Tibeu ingen Judflydelſe, 
enten bet er bet Offentlige eller Angjælbende, ber paaanler. Dex er 
da fun GSpørgsmaal om Gjerningens juribifte Qvalificstion og Straf- 
ubmaalingen, og forfaavidt antages Paaankningens Henfigt at være 
uben Inbflybelfe, idet Domftolene, hvor ber handles om Levens Anven⸗ 
belfe, efter vor uugjælbende Griminalproce8 antages at burde være 
ubundne af Uppellantens Paaftanb. Det forefommer berfør jevn» 
ligt hos 06, at hvor bet Offentlige her acqviefceret og bet tun er 
Domfeældte, ber appellerer, bliver Uvdfaldet af Appellen bog en 
GStjærpelfe, ibet Uppelretten fnart vælger en firengere Strafart efter 
foamme Lopſteder, fuart et ftørre GStraffequautum af ſamme Urt, 
og fuart enbog daralteriferer Gjerningen fom em grovere Forbry⸗ 
belfe, f. Ex. Fom grovt Tyverie tftebetfor efterfølgende Deelagtigheb 
Devi, hvorved ofte et ftrengere Straffebud kommer til Unvenbelfe. 
In, man har endog Exempel paa, at hvor alene Viltalte, ber var 
fældet efter Gr. £. Gap. 18 $ 13, var Appellant, anfaa Uppelvetten 
fig dog beføiet til ogſaa at afgjøre, om ban ille tillige burde fæle 
beg for Boldtægt i famme YUnledning, altfar tillige for en anden 
Forbrybelfe (Retst. f. 1847. 87—89).*) 

Det Princip, ber ligger til Grund for vor, fom før be flefte 
andre uyere Gtraffeproceslovgivninger, ſynes ogfaa ligefrem at til. 
fige, at Lovenes Unvendelfe bør være fri, at Domftolene ikte bør 
bindes deri ved Proceburen, at Appelmyndigheden vel bør funne holde 
be Jalta tilbage fra Paaanken, ven felv vil, bvillet fynes givet 
med dens flørre Myndighed til ganffe at undlade Appellen; men 


*) Om end Anledningen er den famme, fornbfætter bog Boldtægt nød- 
vendigviis færegne faktiſte Omſtendigheder. Derimod har Hoieſteret 
(ffe paa Grund af Sammenhængen villet tage under Paakjendelſe 
Overtræbelfe af Er. L. Cap. 18 $ 22, hvorfor Ungjældenbe var fri- 
fundet, hvor ben fældte ham efter Cap. 18 6 25 (Netst. f. 1849. 
23—24). fr. Retst. f. 1852. 700—702. 
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bet, fom paaankes og altfaa unbergives Domſtolenes fornhede ds 
bømmelfe, bør, fynes bet, bedømmes vetfærbdigt, bhviltet ille gu 
fan fige8 at ſtee, naar ber ved Straffens Unfættelfe flal fer hen 
til noget Andet end ben GStraf, ber er fortjent. 

Ikke deſtösmindre er bet efter be nyefte Lovgivninge for de 
Meſte Tilfældet, at, bvor UAppellen fun fler efter Angjældend 
JForlangenbe, fan Retten med Henfyn til Lovenes Anvendelje alm 
formilde eller ftabfæfte, men ifte fljærpe Dommen, hvilket da gje 
ber baade Straffen vg be civilretlige Følger.*) 


Denne Beftemmelfe har itte faaet fin Tilværelfe ført må hk 


nyere Tiders Untlageproces. Den fandtes f. Er. allerede i va 
ældre øfterrigffe Lov af 1803 (8 467), ber belt igjennem var in 
qvifitoriff, i ben preusfiffe Gr. Ord. af 1805 & 528 og ben fod 
fiffe Lov af 28de Januar 1835 8 38**) 

Forhandling$ntarimen er desuden, fom tidligere viift, vel tilbedt 
i Formen, men ilfe i Principet gjort gjælvende å be nyere Crimi 
nalprocesfer. Tanken er derfor i vet Hele neppe, at, fiven Forfølg: 
ningen engang har acqviefceret, bør ben derved være bunden. Zvert 
intob i ben franffe Gtraffeproces f. Er., hvor VBeftemmelfen ligele 
beg er optagen, tillægges Acqpieſcents i criminelle Sager i og frr 
fig inden Uppelfriftens Udløb, efter ven nyere og bedre Auftuelfe 
ber nu endog er ftabfæftet ved ben øverfte Domftol, ingen bindende 
Kraft for Angjældende eller Forfølgumgen***) ligeſom Forhand⸗ 
lingsmarimen da paa ben anden Give ogfaa maatte leve til, å 
hvor Forfølgningen appellerer til Gtjærpelje, uden at Paaank 


— — — — — 


*) Se f. Er. den oſterrigſte Str. Pr. Ord. af 29de Juli 1853 56 
og 304, cfr. Frübwald &. 327, Berriat Saint-Prir IL. 2 I. 6 
173—478, Morin: répertoire gén. et rais. I. 174, Forflag for Sve⸗ 
rige af 1849 II. Gap. 4 $ 14. 

**) Mittermaier: Deutfdes Strafverfabren I. 623 og 625, Rote I 
og 35. 

***) Berriat Salnt-Prir 1. e. S. 398—401, cfr. 473, og Moria: réper- 
toire gén. & rais. I. 174. Med prærlufiv WAcqviefrents, der et å 
betragte fom Contract, man ikke forverles Appelfriſtens precluſse 
Virkning, der grunder ſig paa Lov. 
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er Sted fra Domfældtes Side, bleve Domftolene uberettigede 
at formilbe Dommen, medens bog netop bet Modſatte amindelt- 
i gjelber.*)  VBeftemmelfjen, ber af Nogle er bleven fremftillet 
a en nødvendig Gonfeqvents af Unllageformen,**) har berfor 
eutvivl væfentligen fin Grund i HumanitetShenfyn. Da det neme . 
unber enhver Omftændighed er umuligt i bet-enkelte Tilfælde 
paavife et beftemt Maal af Straf fom bet abfolut rigtige og 
: pasfenbe, og bet for ben criminelle Netspleies Skyld hm fom- 
r an paa, at Agtelſen for Straffeloven haandbhæves med ufvæltet 
brie, iffe berimobd, at ben Skyldiges Libelfer i bet enkelte Tilfælde 
æ til ben bberfte Grendſe, fom fan beftaae med Retfærbdighed, 
: man funbet, at bet Offentlige trygt fan lade bet beroe med bet 
al af Straf, ber er faftfat ved en Dom, fom ben offentlige 
følgning ikke finder Anledning til at paaanke. Straffelovens 
med maa i faa Fald anſees opnaaet, og Domfældtes Appel 
aaer ba egentlig mere en privat end en offentlig Interesfe.+**) 
Dette Raifonnement har fin Gyldighed, hvor, fom nu, i avffil- 
anbe, Forfolgningen er fiærft og ubmærlet repræfenteret, orbs 
fom en egen Magt, ber udelukkende har til Opgave at vaage 
r Lovens Overholdelfe; thi ber fan vet med Grund lade fig 
e, at hvor Forfølgningens Organ ifte finber Anledning til Ante, 
bet Offentlige anfees tilfrebsftillet. Hvor derimod, fom hos os, 
faalebe8 inbrettet Forfølgningsmagt ikke finbes, og Gpørgsmaae 





Se for Frankrig I. c. 489 ff., bvorefter Forfølgningens Appel HI 
Stjærpelfe, eller, fom bet heder, a minima, ifle hindrer Domftolene 
i at nedfætte Straffen, om end ikke Angjældende har appelleret. 
Derimod ftaaer det Forfølgningen frit for, enten fun at gjøre en- 
felte Poſter en Sag til Gjenftand for Appel (2: appel restreint), 
eller tage hele Sagen med (indefini). Forovrigt ere de franſte Ret- 
ter (øke bundne ved Forfølgningens Paaftand med Genfyn til Straf- 
fens Ovantum eller Art; faavel Under» fom Overretterne i Frankrig 
funne vælge en flrengere Straf, end af ministere public paaftaaet, 
ja enbog fælde, hvor bet Offentliges Paaſtand gaaer ud paa Fri- 
finbelfe (Berriat St.-Prir I. 234 og I. 2 4899) 

Würths Commentar S. 658. 


) Cfr. Motivene til en franft Casfationsretsdom af 4de Marts 19825 
(Berriat St.-Prir I. 2 491.) ' 
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let, om hvorvidt Netfærbigheden er fleet Fyldeſt ved ben fotu 
Dom, bver Gang afgjøres af em Autoritet, ber har fæamange 
bre, tildeels vigtigere Forretninger at varetage, fom vore Oven 
righeber, ber filler Sagen fig anderledes. Efter hv rm 
vifer, inbiræffer bet talfalb jevnlig, at i Sag, hvormed bet Off 
lige har acqviefceret, og fom alene er paanntet of Domfældte, flg 
be overorbuebe etter ille blot Anledning til at Mjærpe Gti 
efter famme Sovfteb, men ogfaa til at anvende andre og frem 
Beftemmelfer, ber muligens enbog bringe Ungjældende paa fig 
Straf, faafom til at anfee ham overført grøvt Tyveri, hver 
veb foregaaembe Ret fun er fældt efter Cr. £. Gap. 21 $ 4 t 
Gap. 5 8 9. Under faabanne Omftænbigheder at erklære Reijen 
bigheben fylbeftgjort, naar bet Offentlige ilke appellerer, og pai 
be overorbnede Retter at ftabfæfte Domme, hvorved ben Gh 
i Forhold til hans virkelige Brøbe, flipper faagobtfom uden Em 
eller bog meb en meget ringere GStraf end fortjent, turbe bog M 
være uben Betænkelighed for Retspleiens Unfeelfe. Muligens kok 
bet ogfaa være at befrygte, at be Domfældte ba ſtedſe vilde begjenig 
Appel, naar be intet Andet berved ubfatte fig for end nogle forsjdg 
Omtoftninger, fom be Fleſte bog alligevel fe betale.  VForat må 
avbeibe Birtningen beraf maatte bet Offentlige ba ligeleded hyppige: 
appellere, og Følgen blev da et forøget Untal Uppeller. 
Gaalænge Appelmyndigheden ilfe ev fat iftanb til at fl 
Sagernes Granftning en ganffe anden Liv og Opmærtfomhed, ek 
for Tiden er LTilfældet, troer Commisfionen ille at kunne tilracde 
Optagelfen af en Beftemmelje, fom omhandlet, uden med ben dn 
flrænfning, at hvor ben overordnede Met finder Grund til at a 
venbe et firengere Lovfted end ben unberorbuede et, flal ven ikk 
beri være hindret, forbi bet fun er Domfoældte, ber anker. Ma 
meb benne Subffrænking turbe ber heller iffe være fynberlig de 
tæntelighed ved at optage Beftemmeljen. Den indflrænter fig de 
til be Tiljælde, hvor Gpørgsmaalet alene er om meer eller mine 
Straf efter famme Lovſted, og ba Gljønnet herom fam fake meg 
forffjelligt ub, uben at bet abfolut laber fig afgjøre, hvilket er då 
rette, ba enbvibere ben umiddelbare Opfatning maaffe juft i bet 
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mlt har flørt Betydning, og ben Net, ber har feet og hørt An⸗ 
ende og Bibnerne, forfaavidt har et Fortrin fremfor UAppelret- 
, og ba endelig bet Offentlige maa antage8 at ville appellere til 
færpelfe ved aabenbare Misforhold imellem Straf og Brode, faa 
ie meppe førre Ulemper vife fig her end anbetfteb6, om man, fom 
wet, flutter fig til et Mildheds⸗Syſtem, ber nn er blevet faa 
sinbeligt. | 

Den Stjærpelfesret, ber, naar det Offentlige ille anker, frem- 
es bliver tilbage for Domftolene, nemlig til Anvenbelfe af ſtren⸗ 
* Lovbud paa Grund af en forfljelig juridiſt Opfatuing af 
muingen, bør felvfølgelig, ligefom naar ber ved Unberretten ope 
aer Spørgsmaal om fljærpende Afvigelfer fra Actionsdecretet, ikke 
me til Anvendelſe, uden bvor Angjældende efter Broceburen har 
pt tilfreffelig Opforbring til berpaa at være forberedt. 

At binde Domftolene i ben Grad til Paaankens Henfigt, fom 
foldet f. Er. er i Hannover, at be ikke flukde kunne nevfætte 
kraffen eller endog ganfte frifinbe Angjælbende, hvor fun bet 
flentlige har anket og den Domfældte ikke har benyttet Wdhoæfion, 
be være at gjøre Forhandlingsmartmen (Anklageproces) gjækdende 
e blot i Formen, men ogfaa i Brincipet, hvorimod vi tidligere 
Deel 88 3 og 8) have udtalt os. Endnu mindre vil ber kunne 
be Gpørgsmaal om at negte Domftolene, bvor bet Offentlige 
der, at gane ubenfor Actors Paaſtand i fljærpende Retning ved 
ens Uuvenbelje. Vaa en ſaadan Indflrænking t ben criminelle 
ppel vil man neppe heller finbe noget Exempel i be nyere Love. 

De Toivl om en Appelfags Grænbdfer, der endnu Kunne blive 
bage, uafhoængigt af Paaankens Henfigt, bør Procesloven faavivt 
aligt føge at bortrybbe. Analogien fra, hvad ber gjælder ved 
Werretten om Sagens Udſtrækning i Forhold til Wctionsbecretet 
Deel $ 27 cfr. $ 12), bør her tjene til Veiledning, forfaavidt 
ber anvenbeligt pan Appelfager, hvor der felvfølgeligen ille tan 
me Tale om at inbbrage nye, endnu ilfe paadømte firafbare Gjer» 
mger. Denne Unalogie leder faaledeg til, at hvor ber ved een 
nnbling begaaes to Forbrybelfer, hvoraf ben ene ikke udelukker ben 
ben og fom begge ere behandlede ved Unberretten, men Waaanten 
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fun gjælber ben ene, bør Uppelretten ille være bemyndiget ti 
felv at tage ben anden med. See bet foran citerede Tiki 
Retst. f. 1847, 87—89. Ligeſaa følger bet af venne Anal 
uagtet Uppelretten fom Regel bør være indføræntet til ben 
Faktum, ver paaankes, bør Retten bog ikke derved være hin 
gjøre ben rette juribiffe Opfatuing gjældenbe, hvortil ben fi 
febning, om enb en ftørre Deel af de ved Underretten hi 
Fakta, end paaanlet, begaarfag maa mebtages, f. Er. hv 
retten finder at burbe fælde AUngjælbenbe fom Gjerningsme 
Tyverie, hvor Underretten fun har anfeet ham fom efte 
Deeltager for en enkelt af Kofterne, og Sagen alene efter 
benbeg Forlangenbe er paaanlet *). ' 

Hvad ifærbeleshed GSammenhængen angaaer burde W 
telig beftemmes, at ben itte bør bjemle Behandling af de 
Sagen, ber ille ere appellerebe, eller fom i og for fig ere 
lable, medmindre ben appellerebe Deel ellers ikke laver fig 
me, faafom ver Brocesfualia, eller medmindre Paademr 
hvad ille er paaanket eller i og for fig er upaaankeligt, 4 
er tibsfparenbe i Sammenligning med bhvab ber eller8 fra 
fentliges Side nødvendigvis maa foretages, og ikke Udfæt 
Grhvervelfe af hberligere Oplysninger i ben Unlebning ft 
Bed den fidfte Beftemmelfe have vi faabanne TVTilfælde 
bvor ber i fammenhængende Dele af een og famme E 
vilde fremfomme en Strib imellem Wppelrettens og ben 
nede Nets Dom, ber ikke uden Anſtod kunde blive ſtagend 
Uppelretten efter Proceburen er iftand til ftrar at hæve, 
ved ny Gag, Nodvendigheden af Benaadning eller aaben 
færbighed unbgaaes. Man tænte fig f. Er., at Nogen I 
af famme Gjerning var dømt til upaaankelig Bod for Li 
til JFængfel paa Vand og Brod for brubt Toldfegl, og 
etten, hvortil Sagen indbringes efter Ungjældendes Fo 


*) I et faadant Tilfælde har med Henfyn til vor nugjel 
Meningsftrib viift fig imellem Hoieſteret og en Stiftsoverr 
f. 1848. 835 Ro. 40). ! 
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finder hans Fravarelſe paa Gjerningstiden eller at ban er forver⸗ 
let med en Anden beviift, og at han i faa Fald, naar han er uftyl- 
big I det Ene, tillige nødvendigvis maa være uftyldig i bet Andet. 
Det vilbe ba være en urimelig Omvei, om Uppelretten flulde ind- 
flrænte fig til at frifindbe for Geglbrubbet, og faalebes gjøre bet 
fornøbent for bet Offentlige, enten at mebbele Ungjælbende Bevilling 
til Paaanke af den i Unledning af Toldſvig ibømte Mulct, eller 
felv at ſtride til faaban Paaanke, hvorefter famme UAppelret anden 
Gang fil til Behandling, hvad. ben funde afgjort førfte Gang, og 
hyvad ben allerede. engang indſaae nøbvenbigviis maatte gjøres til 
Gjenftand for ny Behandling. En ſaadan Myndighed til at gaae 
ubenfor Paaankens bdirecte Gjenftanb burde formentlig gjælde ikke 
blot, hvor Sagen ved ben underordnede Ret angil flere Forbrydel 
fer, men ogfaa'bvor ben angit flere Perfoner, af hvilke ben fun 
for Nogles Vedkommende var paaanket. Naar nemlig Gamtlige 
ftobe i et faabant Forhold til bet Pasſerede, at naar Nogle vare 
uffylbige, maatte de Alle være bet, kunde man umulig blive ftaaende 
vev, at Nogle vedbbleve at være fælbede (ved underorbnet Net), naar 
Undre frifanbtes (ved bhøtere Re). Som meldt, bør VBetingelfen 
imidlertid være, at Udfættelfe eller hberligere Oplygningers Erhver- 
velfe i ben Unlevning ikke tiltrænges veb ben overordnede Ret. Thi 
maatte flere Oplysninger og ny Procedure til, kunde bet muligens, 
naar Alt fuldftændigt blev oplyft, tomme til at vife fig, at ber 
vare færegne Omftændigheber forhaanden, ber ledede til et andet 
Nejultat for be Dele af Guagen eller be Perfoner beri, for hvis 
Vedkommende ber iffe var appelleret, og Sagen vilde ba, naar Ap⸗ 
pelmynbigheden. var bekjendt med bisfje Omftændigheder, være bleven 
opholbt uben Nytte. Den overordnede Met bør berfor i beslige 
Filfælde indſtrenke fig til at. benlede Uppelmyndighedens Opmaerk⸗ 
ſomhed paa ben formeentlige Yøbvendighed i, at ogfaa andre Dele 
af ben underordnede Rets Dom føges underkjendte eller gjorte ufta- 
pelige. Endvidere burde Striden imellem ben paaankede og Uppel- 
rettens Dom være faa betydelig, at ben, fom antydet, nødvendigvis 
maatte føge8 hævet, og hertil burde ba ikke regnes f. Er. Ufvigelfer 
med Henſyn til Strafubmaalingen. 
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Hvor ben Forandring, ben overorbuede Net efter bet Unjørk 
fom til at gjøre i en Dom udenfor Paaaulen, alene git i formik 
benbe Retning, altfaa fun beftob i Fritagelfe for eller Revfottee 
af Unfvar, havde Tingen vel ingen videre Betænteligheder. Ande 
ledes filler bet fig berimob, hvor Forandringen gik i fjerpete 
Netning, eller hvor ialfalp den Yritagelfe eller Medfættelfe df Me 
fvar, ber tilftedes YUngjælbemde, havde et tilfvarenbe Tab for rm 
tl Folge, faafom ved Beftemmelje af Erſtatning, Salar o. vell 

Hvad nu FViltalte tfærdelesked angaaer, ba fynes bet uwivhen 
at Ingen ved overordnet Net bør hue fældes for em Horbryveie, 
ber for hans. Vedkommende ille bertil er indbragt, om ben ed 
maatte flaae i nøte Forbinbelfe med bet Paaankede. En af de for 
fte Forbringer i vor Griminalproces, at Ingen bør frldes de 
Barfel og uden at have havt fulb Anledning til at forfvare Å 
taler imod en ſaadan Ubvibelfe af Uppellen ved felve Baadsarmelje 
Ut overlade til ben overordnede Ret i et faadant Tilfælve at føy 
for Bedkommendes Indvarsling, vilde ikke pasfe til HForreiningé 
orbenen ialfalb ved Høiefteret, ligefom yYberligere forberedende Pre 
cebure og Ubfættelfer rimeligviis i be flefte Tilfælde vilde blive fer 
nøbne. 

Gammenbhoængen antages derfor ilfe at afgive tilftrærtelig Grun 
til at gaae ubenfor Uppellen i fljærpende Retring, hvilket anta 
nt burde gjælde ikke blot om Gtraf, men ogſaa om Gagens øvrig 
Punkter, faafom Erſtatning, Salar og Omloftuinger *). Den Grå 
hvori en Uppelbom funbe fomme med en underordnet Rets up 
ankede Dom, ber gif i mildere Metning, er desuden heller ikte fa 
anfiøbelig, fom naar ſidſtmeldte Dom var ben firemgere; thi vet hø 
mindre Unftøbeligt ved fig, at ben muligen Skyldige ganer fri de 
ftraffeg for mildt, end at ban firaffes for haardt, eller at ben mv 
figen Uſtyldige anſees fom ſtyldig. 


€) Dette ſtemmer ogſaa tildeels med vor Praxis. Hvor Gam f € 
Andes for lavt, forhøles det af Qoiefteret Fun for bem af de st 
talte, for hvis Bedfommende Gagen er paaanket Metst. f 1840, 
550—551). € 
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> $vad berimob ben Hornærmebes og Gagførernes Interesfe 
ganer, faa leder Gonfequentfen af, hvad nu for deres Vedkom⸗ 
anbe gjælber, nemlig at ber ilfe gives bem Varfel eller Underret- 
mg om Apellen, ligefrem til, at Erſtatning eller Salar, fom nogen 
elt er ibømt, bør alene paa Grund af Gammenhængen under 
avenfor angivne Vetingelfer unne mnebfættes eller heves ogfan 
> de Dele af Sagen, der ille ere paaanlebe. Man bar, hvad 
mlaret fpecielt angaaer, ogfaa Exempel herpaa i vor Rettergang» 
ute”). Selv om Loven beftemte, at ved Appel be Gagførere, 
oa havde havt med Sagen at beftille, derom burde underrettes, 
Øbyem mere fiben, burde Henfyn til Salaret bog ille hindre For- 
inbffelfe af Unfoar i upaaanleve Dele af Sagen, naar Sammen» 
mugen ellers bertil berettigede, ba em Gagfører, ber varfledes om, 
-nbeel af en Sag, hvori han var tilfjendt Galar, var paaanlet, 
00 tillige ifølge Loven i faa Fald vidfte, at der handledes om 
lig Nevfættelfe af hans Galar i bet Hele. 

I andre Vilfælde end be omhandlede burde Leven berimob ille 
Bede, at Behandlingen gik udenfor Paaanten alene paa Grund af 
xmmenhoængen, altfaa ifte for at convertere Mulet til fljærpende 
mftænbigheb ved Strafarbeide (Cr. £. Cap. 6 $ 15), hvorpaa nu 
bes Grempel **), eller af andre lignende Øenfyn. Den Forogelſe 
Mppelproceburen, fom ellers let kunde blive Følgen, maa nemlig 
fære for et ligefan frort eller endog ſtorre Onde, end en eller 
Ben ringe Uregelmæsfighed ve Criminallovens Efterlevelſe. Hele 





> Saafom i Retst. f. 1843. 379, hvor et Salar, der fandtes før hoit 
anfat, af Hoieſteret nebfattes ogfaa for beres Vedkommende, for 
brem Sagen ikke var paaanlet. fr. Retst. f. 1838. 333—334 og 
f. 1849. 270—271. 

Y Qoor fun Fængfel er ibømt I Jorbindelfe med en inappellabel Mulet, 
men byor ber bog var en juridiſt Mulighed i at vælge Strafarbeide - 
iftebetfor Fængfel, t villet Tilfælde Mulcten vilbe blive converteret 
efter Er. £. Cap. 6—15, har man Exempel paa, at Hoieſteret alene 
paa Grund af benne Sammenhæng tillige Har taget Mulcten under 
aatjendelfe, fljønt bens Convertering ikke fandt Sted (Metet. f. 
1847. 15. 493—494 m. fl.), hvorfra bog Praxis fenere er afveget 
(Metet. f. 1849. 467, fr 1850. 693—695). 
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fer iffe bør YAppelrettem game ubenfor Paaanlen, om ben end tiljel 
bigvits under Behandlingen finber, at et upaaanfet Punkt urigtige 
er afgjort, fljønt nogen GStrib meb bens egen Dom ille derved ep 
flaaer *), ba ber ellers ingen Grænbdfe vilde være for ben over 
nede Nets Udgang til at fætte fig ud over ben Iubflrænkmag i 
Gagen, ber er lagt i Paaankningen. I fornøvent Fald hmve de 
opbagebe Feil berigtiges, ve at Appelmyndigheden berpaa gjore 
opmerktſom. | 

Det fan med Henſhn til det Unførte om, at Yppelreitern 
flulde tunne i visſe Tilfeelde gage ubenfor Paaaulen i formilden 
Retuing, bemerkes, at em lignende Myndighed er dem tillagt 
Øferrig (Str. Pr. O. af 29e Iuli 1853 $ 910 og Fri 
G. 327 cfr. 241), og foreflaaet for Gverige (Forflaget of 184 
II. Gap. 4 $ 10 in fine, cfr. mye Motiver S. 65) for visje gr 
Mangler ved Underretsbehandlingen, uben Henfyu til em ſaadan Gti 
imellem begge Inftantfers Domme, fom Commisfionen har ndflre 
tet fig til. Ge og Mittermaier „Deutſches GStrafverfahrer' I 
623 og bet ber Unførte. Derimod er den omhandlede Muyndigh 
negtet Appelretterne i Frankrig (Verriat Gaint-Brir IL 3 T. Å 
faavelfom efter flere nyere Love. 


Forat Sagen, naar ben inbbringes tif høiere et, fm in 
ſtreenkes overeensſtemmende med Ankens Grund og Anledning, fa 
ledes fom i bet Foregaaenbe antydet, maa Indftævningen fler N 
felve Actionsmyndigheden, ber ved at frafalde endeel af Actiem 
alene fan foretage Snbffrænkninger; og Fogdens Baaanke fra Lor 
biftricterne til Gtiftsoverretterne, hvorved Gagen, uden Henfyn i 
Ankens Grund, maa beholde ben Udſtrakning, ben engang har fax 
vil faalebes bortfalbe. Ved en fandan Forandring maa bet ind 
lertid befrygtes, at Uppeljagerne8 Inbftævning vil lide nogen Fr 
finfelfe, ba bet felvfølgelig vil mebtage længere Tid, naar ale & 


*) Se Exempel herpaa I Netøt. f. 1848. 539, & Ro. 2%. 
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r tet Amt fulle inbfomme til eet Sted, altfaa byer Sag fendes 
eufor Hogeddiftrictet (naar undtages bet ene Diktrict, hvori Umte 
mben beer), end naar GSagen fendes til Jurisbictionens Foged. 
3 — hvad ber er af flørre Vetybning — Overøvrighebernes Forret» 
iger, ber allerede mu næften overftige be Kræfter, be funne raade 
er, ville ved en Forøgelfe, fom ombhandlet, efter bisfe Embeders 
bærende Jnbretning og Uflønning, rimeligviis blive ganſte uover⸗ 
nmelige, naar Antmænbene nemlig nøiagtigt flulbe gjennemgaae 
juer paademt Sag i deres hele Amtsdiſtrict og berefter uben Op: 
D fatte Geflatuing om Paaanke, der ovenikjøbet ffal være moti⸗ 
met; hvilket igjen, hvor Viltalte begjærer Paaanke, fan give An⸗ 
ming til Gorrefponbence og Actens Tilbagefendelje til Dommeren 
Indhentelſe af hberligere Grilæring m. v., og famtibig meb benne 
xøgelfe besuben ftørre Forbringer gjøres med Henſyn til felve 
ungene Unlæg, hvorom er handlet i nærværende Betænknings Iſte 
ret. Da det Unmlige ikke tan forbres eller proæfteres, turde Føl- 
8 let blive, at Gagerne, efterat være paabømte, i længere Tid 
m til at hentigge hos Umtmænbene, medens, fom betjendt, Ind⸗ 
vingen fra Fogderne, huortil ingen Gjemmemgaaelfe behøves, nu 
er uben Ophold, eller og, at Overveielfen hos Amtet om Paa» 
len blev faa burtig og ufulbftændig, at Henſigten med ben hele 
vandring — Gagernes Forkortelje — berved for frørfte Delen 
feilebes. Paa ben anben Side at overbrage til Fogden paa egen 
and at inbførænte Appellen og berom at fatte feoftændig Beflut- 
tg, hvorefter ba ben Gamme, ber er Politimefter og Forfølgnin- 
8 Organ, tillige blev Appelmyndighed, vilde baade i fig felv 
ve aforeneligt, tfær faalænge Fogden tillige er Referent eller 
bør, og ber faalebes ved Appellen enbog fpørges om hans eget 
rhold, sg afvigenbe fra ben Opfatning af Appelmyndighedens 
&dning, fom i alle nyere Proceslove, faavidt Commisſionen bes 
bt, ev gjort gjælbenbe, og enbelig i fig fele vel mindre henſigts⸗ 
deſigt efter be Ggenffaber, hvortil ifær tages Henſyn ved Foged⸗ 
Gedernes Befættelfe. Vi fee ba ingen anden Udvei til at afværge 
r urimelige, næften barbarifle Odſlen med Appelretternes Tid og 
Beide, ber. un finber Sted, og flaffe Gagerne hos AUppelmuunige 
4* 
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heden ben fornødne Behandling, uden bog at opholde dem, ent: 
bet Offentlige giver enhver Amtmand en faft lønnet juriviſt Fu 
maægtig, under hvem Juftitsvæfenet i Amtet blev at benlægge, : 
beriblandt baade Sagers Unlæg og Uppel. Uvgiften vilde for ende 
inbfpare8 ver ben Forfortelfe, fom i mange Vilfælde derved opnaat 
beg i Uppelproceburen, ligefom bet for Amtmendenes Stilling i de 
Hele maatte anſees ønfleligt, om be ilfe i ben Grad, fom un, på 
fonligen fængfles ved Gontoirarbeiber. Forberedelſen maatte ogſe 
vinde i enhver Henfeenbe, naar ben fete ved en Mand, fom fo 
kunde befatte fig med benne Urt Forretninger, og naar Umtmenda 
ligefuldt vedblev at føre Gontrollen og flaae til Unfvar for Eppedi 
tienen, blev ben Garanti, man for Tiben har i deme Embdsmandl 
overordnede Stilling, i alt Væfentligt uformindflet. Ut foreſtrive a 
vis fort Appelfrift for det Offentliges Paaanke, forat tvinge ti 
burtig Grpebition, vilde ille funne afhjælpe Overøvrighedernes Man 
gef paa Arbeipshjælp; og naar faadan Hjælp gaves dem, mort 
Friften anfee8 overflødig, ba Expeditionen, felv med en grundigert 
Behandling, i faa Fald burde kunne forbre8 uden Ophold, fom m 

I de Gager, for hvilte, efter Commisfionens Forflag, Ovmd 
ffulde have Actionsmyndighed iftebetfor Overøvrigheb, maatte Upp 
myndigheden ligelebes henhøre under famme Overrit. 












$ 4 
Jortfættelfe. Hvorvidt Ungjælbenbeg og øvrige Bedko 
mendes Tarv tilftræktfelig er varetaget veb ben nu » 
gelige Maade at indbringe Sagen paa til høiere Ret, m 


Da bet ibelig og ibelig gjentages i be Veftemmelfer, 
vor nu gjældende Uppellationsmaade er fremgaaet, at bet er 
nomiffe Qenfyn og Sönffet om at lette Byrden for bet 
ber har ledet Lovgiveren, paatrænger fig ganfke naturligt det 
maal, om ille bette Slags Henſyn i den Grab er bløvet 
veienbe, at Metspleiens Baalidelighed berved er bragt å Fare 
navnlig om ilte billig Omhn for Ungjæbende ag andre i 
Interesſerede berved er tilfibefat. De efterhaanden givne 
melfer vidne imidlertid paa bet Umistjenbeligfte om 


æxlvorlige Veftræbelfe efter ikke blot at formindffe be med ben cri⸗ 
aninelle Retspleie og tfærbeleshed med Appelvæfenet forbundne bety» 
Delige Opofrelfer af Tid og Penge, men tillige ved Djælp af Ape 
Pellen at værne om Metfærdigheben og ilfe blot ramme ben Glyl- 
Dige, men ogfaa beflytte ben Uftyldige. Det meeft charakteriſtiſte 
Fræt i denne Henfeende er ben Adgang, ber, fom viift, blev tilftaaet 
enhver Domfældt til ved bet Offentliges Hjælp, uden Henfyn til 
hans Formuesforfatning, uben foreløbige Udlæg eller Retsudgifter fra 
Hans Side og faagobtfom uden Indſtrenkning med Henfyn til Strafs 
fens GStørrelfe, at paaanke ben falbne Dom gjennem alle Retter, en 
$iberalitet, ber gaaer fængere, end be flefte af Nutibens Proceslove, 
felv be liberalefte, have feet fig iſtand til; og forat ben ſaaledes 
aabnede Adgang flulbe være ifte blot en tilſyneladende, men en vir⸗ 
kelig Garanti for Retferdighed, tilſtod Lovgiveren Ungjældende egen 
— Defenfor ogfaa ved alle høiere Inftantfer, avffilte berhos ved Ap⸗ 
* pelretterne — fom i lfte Inſtants — ben forfølgenbde øg ben bømmende 
Myndighed, og gjennemførte ſaaledes paa alle Trin en Behandling, 
ber havbe Unklageprocesfens væfentligfte Marker, fljønt i Principet 
bygget paa Unberføgelfe, og Alt dette paa en Tid, ba Inqvifitions» 
procesfens Former endnu vare faa almindelige i Europa, navnlig i 
bet Lanb, hvormeb ben banff-norffe Stat ftedfe, ifær i be fenere 
Aarhundreder paa Grunb af Reformationen og vort ba regjerende 
Kongehufes Oprindelfe, i Culturhenfeende havde ftaaet i faa megen 
og nær Verørelfe. Forſt ved Loven af 24de Juli 1827 afflaffebes 
forflilt Defenfor ved Gtiftsoverretterne; men Ungjældenbe beholdt 
bog frembeles Adgang og Met til gjennem Referenten, ber traabte 
iftebet, at faae alt JFornødent fremført til fin Sags Larv. Lopgi⸗ 
veren ubtalte ogfaa ubtryftelig, at etfærbighedens egne Formaal 
iffe maatte tabes af Gigte af oeconomiſte Grunde (Fron. af 19ve 
Anguft 1735 $ 6 m. fl. St.), og naar bet overhovebet erindres, 
hvor lidet pasſende Civilprocesſen i fig felv er til. Forbrydelſers 
Forfølgning gjennem Juſtitien, og at bet var ved be Forandringer, 
ber inbførte8 i en Broces, fom var indrettet til civile Sagers 
Fremme, at ber faa ibelig taltes om Nodvendigheden af flørre Hure 
tigheb og fiørre Oeconomi, faa var ber til beslige Øtringer paa en 
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Tid, ba Sriminalprocesfen var ifærd med at lades, ganfle vift 
Foie. 
Bi fulle imidlertid her berøre, hvad ber i en ny Brogidlv 
felve Indſteevningen til Appelret nm yberligere kunde trænge fil nø 
Borffrifter, for at forebygge Uret. ' 
Lovgivningen tilfteder, fom viift, ved Dommens JForkyndelfe 
ingen beftemt Betenkningstid for Ungjældenbe, om Hvorvidt has: 
ffer Appel eller ei. I Braris tilflanes ber ham bog gjerne me 
Dage, naar han begjærer bet; men almindeligviis tilfjendegiver | 
fin Tilfrebshed eller fit Misnøte firar. Nogen Klage over, ati 
gjeldende herved overiles, hører, ſaavidt Commisfionen beljentt,i 
til be Unter, ber i fenere Tid ere blevne rettede imod vor mg) 
dende Griminalproces. Ungjældende har ogſaa under Gagens G— 
havt faa lang og rig Unlebning til at forberede fig paa fin Beſt 
ning efter be forffjellige Uvfalb, ber fan være Unledning til at va 
at videre JForberebelfe, naar Dommen forfynbes, i Megelen uq 
tiltrænges. Ikke beftomindre er bet i Formen noget GStøvend, 
bet heelt og holdent flal beroe paa Praxis, hvorvidt hogen Beta 
ningstib, naar ben maatte ønffes, flal blive tilftanet eller ei, hv 
for Loven vel ubtrykfelig burde give Domfældte Net tl at heter 
fig i nogle Dage, hvilket ogfaa er almindefigt i de nyere Long 
ninger. Friſtens Længbe burde angives i Loven, da den ellerd Hi 
Gang maatte beftemmes enten af GStævnevidbnerne eller af Dem 
ren, hvilfet kunde give Anledning til Biltaarlighed og mnøvige & 
føftigheber. Maaſtee var 8 Dage i By og 8 Dage paa ed 
pasfende. Det forøgebe Vefvær for Gtwevnevivnerne, fom fø 
blive Følgen, berfom bet blev Brug, at Domfældte benytteke ' 
Betænkningstiv, nemlig, at be ved hver Forkyndelſe maatte gjøre 
iftebetfor 1 Beføg, fan ille omme i Betragtning imod Yngjeh 
bes billige Krav paa under mgen Omftændighed at overiles. P 
burde bet maaffee beftemmes, at Angjældende, hvor han var på' 
Fod, flulde, naar han brugte Betæningstib, felv beførge fin ( 
tæring afgtven til Dommeren eller Stævnevivnerne, wben at I 
anden Gang behøvebe at affordres Ham, og at Hans Undlavehſe 
at afgive Erllæring ſtulde anfees fom Vedtagelſe af Dommen, Gi 
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keligheder kunde bog i fax Fald opftane, ſaafremt han enten ve 
juldmegtig eller flriftlig afgav fin Srilæring, førfaavidt han nemlig 
mere kunde benegte, at Fuldmagten eller Strivelfen var fra ham, 
milfet kunde fpilbe ben paabeghyndte Uppel vg fritage ham for at 
Afvare Omfofmingerne.  Forat forebygge ſaadan Uſikkerhed i Ap» 
ellens Grundvold, burde han, om han ønffede at erklære fig ved 
Fuldmeegtig, flrar ved Forkyndeljen opgive, Hvem han bertil agtebe 
ri benytte. Onfkede Angjækdende, forinden han beftemte fig om 
Kppellen, at raabføre fig med fim Defenfor eller en anben Man» i 
Reærbeden, til hvem ban havde Tillid, barde bet Offentlige, hvor 
Kngjæfbende var atreſteret, bertil ſtaffe ham Adgang, forſaavidt Sa- 
pen ille derved opholdtes. 

Angjeeldende faaer efter be gjælbende Beſtemmelſer ingen Under⸗ 
tetning om, hvem ber ved Overretten fom Referent har at varetagt 
vans' Larv; fra Hoieſteret berinteb, naar Gagen bertif er indkom⸗ 
nen, meddeles bet Hum gjermem Amtet, hvem ber for benne Ret er 
srævnt til hand Defenfor. Ve» ingen af disfe Inftantfer er ber 
at nogen Grændje for Sagens hurtige" Erpeditivn, og bet hænder 
erfor jevnlig, ifær hvad Qøiefteret angaaer, i Tilfælde, hvor Ves 
sanblingen er Mriftlig, og ben berfor Kræver kortere Forberebelfe, at 
Ungjælbenbe førft fremlommer med fine Bemoærkuinger i Anledning 
af ben paaanfede Dom eller med fine hberligere Oplysninger i Sa⸗ 
sen, efterat benne ved Appelretten allerede er indladt og afgjort. 
Det er bog iffe Commiejionen bekjendt, at nogen Skade for Sagen 
seraf er opfinaet, og bette laber fig let begribe, ba Angjældende i 
Negelen har Adgang tok, medens Sagen ſtaaer ved Unberretten, til 
at fremføre Alt, hvad han maatte onſte. De Skrivelſer og Fore- 
Rillinger, ber itte fjelben indlobe fra be Viltalte til ve overordnede 
Better, inbeholde berfor ftadigen kun Forſikringer, Benegtelfer vg 
Sjentagelfe af tidligere Forklaringer famt gjentagen Begjæring om 
Birneførfel, ber, fom unyttig, ved Underretten er bleven ham negtet, 
nen ille nye Oplysninger af bet Slags, ber funne fane Indflybelfe 
po Sagen. Hvor bet virkelig er Angjcelbendes Ulvor at faar No- 
get oplyft for en bøtere Inftants, vil ber heller ilke bertil mangle 
fam id, farfremt ban ilte gjør fig ſtyldig i tilregnelig Seenbræge 
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tigheb. Men i Formen feer bet bog noget anftødeligt ub, at Angjel 
dende nu ofte iffe veeb, til bvem han flal vende fig; eller at har 
ille ev filfret imob at Sagen fan blive foretaget tidligere end hon 
aner eller tænter. Ligeſaa er bet mindre pasfenbe, at Angjeldende 
ilfe engang frebfe faaer beſtemt Underretning om, hvorvidt Sagen 
bliver appelleret eller ei, ibet ber, naar han felv erklærer fig ub 
fornøtet, fun tilfjendbegives. ham, at Indankningen „forſaavidt ha 
efter Sagens Beftaffenhed har Net til at forlange ben", vil flg . 
og naar bet Offentlige tillige beflutter Uppel, efterat Ungjældate 
bar begjært ben i fin Interesfe, anſees bet ille fornødent, at Un 
berretning berom gives ham (Metst. for 1846. 598 og Dou d 
185e September 1857 L. Nr. 196, hvorved Høiefteret antog, at det 
Offentliges Uppel ikke tiltrængte Forkyndelſe før AUngjælbende, fom 
veb Dommens Forkyndelfe havde begjært Uppel, uagtet han ingen 
Adgang havde til at hindre Sagen inbbragt for høiere Ret, ba ha 
var frifunben for Gtraf og tun ilagt Omkoſtninger). Da Ungjeb 
benbe imidlertid unber alle Omftændigheber bør være betrygget me 
at overrumples, burde Appellen i ethvert Tilfælde ſtedſe forkynte 
ham meb Tilkjenbegivende om, at han meb bet, han yberligere motte 
ville fremføre å Sagen, uden Ophold har at henvende fig til vår 
kommende Appelret, hvor han vil faae opgivet Navnet por Å 
Jorfvar (Referent eller Defenfor), famt at bette maa flæe mden e 
vis opgiven Tid, fom Appelmyndigheden nærmere i ethvert Tiljeht 
maatte beftemme efter Afſtand og øvrige Omftænbigheder, famt då 
han efter benne Tids Forløb maa være forberedt paa, at Sa 
foretage8. oven kunde angive en Ybergrænbdfe for Længben af 18 
Lid, fom af Appelmynbigheben faaledes blev at beftemme. 
Skulde man finde bet for vidløftigt i bet Tilfelde, hvor 
gieldende ſtrar erklærer fig misfornsiet, at ny Forkyndelſe | 
flulve fornøbiges for Indankningens Skyld, lod bette fig 
naar Appelmynbigheben eller Loven en Gang for alle beftemte 
vis Tid, fom ben tibligfte til Joretagelje for hvert Difnilt, 
naar Dommeren paa Acten gjorbe Paategning om, hvorvidt Ung 
benbe efter <ovgivningen var berettiget til Appel i be 
hvorfor han var fældet. Ved Dommens Forkyndelſe burde bef 
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å Qenholb til Dommerens Paategning, tilkjendegives Ungjælbende, 
maar han erilærede Unle, at Sagen vilde blive foretaget med bet 
Forſte, bog ikle inben ben Tid, ber faalebes eengang for Ulle for 
Diftriktet var beftemt. Dommerens Paategning figtebe ba fun til 
at forebygge unødig Uppel, og havde fun en foreløbig, ikke nogen 
endelig Betybning; men ben nu foreflrevne Ubeftemtheb (,forfaavibt 
han efter Sagens Beftaffenhed har Net til at forlange Paaanke“) 
unde ba uben Betænkelighed bortfalbe. Dommen kunde ftrar af 
Dommeren forlynbes Angjeldende enten ved bennes Tilkaldelſe, 
villet burde foretrekkes, hvor bertil var Anledning, eller gjennem 
Stævnevibnerne, bvorefter Acten forfynet med Angjældendbes Erklee⸗ 
ring blev at inbfenbe til Appelmyndigheden. 

Hvad forsvrigt Indftævning til høiere Ret angaaer, naar Un» 
gjælbende er fraværende eller ikke vil lade fig finde, lider vor Love 
givning af nogen Uklarhed, ber til forffjellige Tiber har givet Un» 
Lebning til forfljellig Praris, og fom i en ny Lov burde hæves. 
Efter ben nugjælbenbe Praris fler, me Unbtagelfe af bet i Lov 
af 260e Mai 1830 omhandlede Filfælde (nemlig naar Ungjældende 
er unbvegen af. Urreft), Indanke til Overret paa ben i Lovens 
1—4—10 og 12, cfr. Refer. af 13be Uug. 1745 og Fr. af llte 
Auguſt 1797 8 19, og til Høtefteret paa ben i £. 1—4—30 bes 
fiemte Maade, men uden at ber tilftaaes AUngjældende ben i bisfe 
Lovſteder foreffrevne eller nogenfombhelft anden Barfelsfrift, idet man 
førfaavidt retter fig efter Fr. af 3lte Mai 1805 og Fr. Tbe Juni 1760, 
hvor ben Regel er opftillet, at Iuftitsfag, naar Indanken er fors 
Bynbt, bliver at foretage ved Appelretten „uden Ophold“ (Fr. af 
7be Juni 1760 8 5 og Jr. af 3lte Mai 1805 8 6).  UAfvigende 
fra benne Praxis, hvorfor nu haves en Mengde Domme (cfr. Retst. 
før 1851. 330—336), gav man tidligere ved Overretten Angjæl- 
benbe tillige ben i Lovens 1—4—10 og 12 beftemte Varfelsfrift 
(Retst. for 1843. 135, for 1838. 102—108 og Brandts Repertos 
rum I. 6. 504) Ge iøvrigt om benne Materie Schweigaards 
Proces I. 326—327 og Lasfons Hndbg. i Procesfens Iſte Deel 285. 
Øøiefteret har i Dom af 24be Upril 1856. L. Nr. 205 anfeet 
Forlyndelſe efter L. 1—4—30 til Hoieſteret tilftræltelig, ſelb om 
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Ungjælbenbe er i Udlanbet, naar han maa amtages at have forfn 
Bet fig. Som Erempel paa, hvorledes Sagen nu undertiden fpild 
paa Grund af de for ve forffjellige Tilfcelde opftillede forfkek 
Forfyndelfeamaaber, fljønt beri i fig felv ingen Garanti ligger, un 
ilfe Barfelet tillige forlænges, flulle vi hewiſe til Retst. for 184 
38—39, for 1843. 653 og 688—689 m. fl. — Bi ere med ben 
gjeldende Praris enige i, at hvor Ungjældende har faaget tilbøk 
Varfel til Underretten, bør Sagen — forfaavidt ben forsvngt ba 
fremmes til endelig Dom uanfeet Ungjelbendes Fravær (fe han 
nærværende Binde 1 Deel S. 422—423) — ille par Grund i 
hans Undvigelſe eller Vortreife opholdes for Varſelets Shi 
Derimod burde famme Forkyndelſesmaade gjælde til Overret og å 
Øøiefteret.  Maaflee fimpel Fodkyndelfe paa Ungjoækdendes fri 
Bopel eller Ophelbafteb kunde ved begge Infrantfer træde iftedeife 
hvad nu bruges. Lesning af Paaanfen ved Overret er vif 
fun en tom Gormalitet uden al virkelig Betydning, og be Bark 
figheber, fom ere forbundne med Begrebet: Bopel, og fom ma 
ved Indftævning til Unberretten ilke“ fan fætte fig udover (Med 
for 1853. 583—585), bør, naar Angjældende reifer bort, efter 
have hørt Untlagen og forklaret fig om ben ver Unberretten, if 
efter Mimelighed paa famme Maade funne fpilde Appelprocebur 

Det fan bemærkes, at i Hjelms Udkaſt er ogfan for Inde 
til høiere Met i her ombhandlede Tilfcelde foreflanet 3 Ganges R 
rytfelfe i en af Kongen dertil beftemt offentlig Tivenbe med 1 Nær 
Varſel (88 202 og 208). 

Med Henfyn til andre af Sagens Vedkommende end Tiltch 
fanfom: Dommer og Gagførere, var bet i Fr. af 7de Inni 18 
88 2 og 5 og Gr. af Site Mai 1805 88 3 og 6 forefkreve, | 
Paaanken i ethvert Tilfæde flulbe forkynbes bem. Dette ver 
mange Tilfcelde baade billigt og henfigtsmeæsfigt, da beres Intel 
paa flere Maader kunde berøres ved Uppellen, ikke blot hver V 
fyurgtes om Straf eller Unfvar, men ogſaa med Henfyn til Gul 
vier, kritiſte og nærgaaende Bemærhinger om beres Forhold 0. de 
Herved gjørbes imidlertid ſaadan Forkyndelſe til en nødvendig Gr 
ved Paaanken, hvis Undladelſe havde til Følge, at Appellen | 





I. ette tog fig Hær fødende ub, hvor, fom å be flefte Tilfælde, 
tet foretoges eller bemerkedes mod Behandlingen. Ogſaa en 
ben Alempe var dermed forbunben, nemlig, naar Korlynbelfen for alle 
Øfommende fluldbe ſtee paa Ucten, at bennes Indſendelſe til Up» 
fvetten og derved tillige Sagens Fremme imivlertib opholdtes. — 
levede Nefc. af Ade Septbr. 1761 gjorde berfor fra vet nævnte 
ab å Gr. af Yde Juni 1760 en Undtagelſe, hvor Undberbommeren 
ær Langt fra Dversvrigheben, og ved Fr. af Svie Juni 1796 & 35 
ſtilledes ben Regel, at Dommere og GSagførere en Gang for alle 
me i Ucterne at ,anføre og oplyfe bet, fom be anfaa nodvendigt 
deres Undſtyldning eller Horfvar, naar bær maatte gives Anled⸗ 
ag til Tvivl, om nogen Forhaling i Sagens Fremme funde reg» 
8 dem Kl Drøde* Den Vivtløftighed, bet vilbe være forbundet 
db, om Dommere og GSagførere flulde ikke blot anføre, men ogfaa 
gitimere be undſtyldende Omftænbdigheber ved ethvert Ophold, 
føde imidlertid til Følge, at man indſtrienkede fig til Unførsier, og 
"bisfe endda flete temmelig curforiff, og at Uppelretterne, hvor 
x ille var Grund til at brage Unførslernes igtigheb i Tvivl, 
xmeb fobe fig nøte. Men det var faalangt fra at Henfigten, neme 
3 at fljærpe Controllen, berved opnaaedes, at ben muligens endog 
med flappebes. Ved Lov af Gte September 1845 & 5 gjordes 
Wi ben Forandring, at hvor Demmer eller Sagfører enten er ilagt 
ufvar eller Paaanfen alene har til Qenfigt at gjøre Unfvar gjel 
ude imod bem, ſtal Indankningen forkyndes bem, hvorimob bisfe 
agens Bebfommende lades uden Underretning om Baaanlen, fele 
n Øenfigten er at fare bem ilagt Unfvar, naar Sagen tillige 
manles for Viltalte. 

Bi antage, at man i bet Bæfentlige tan opfylde, hvad Dom» 
me og GSagførere have famme VBillighedskrav paa, fom Undre, 
la Interesſe verferer for Domfiolene, nemlig at underrettes om 
manlen, uden at bog Sagen besaarfag behøvede at lide noget 
fold, naar bet nemlig blev beftemt, at Appelmyndigheden har at 
berrette ben Domftol, hvis Rjendekfe eller Dom paaanles, om at 
mante finber Sted og om Sagens tivligfle Foretagekfe, forfaavlvt 
berbomineren, hvor Tiltalte begjærer Uppel og Undenoumeen 
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beførger Forkyndelſen, iffe allerede har Kundſtab herom (fe foran), 
famt at vebfommenbe Domftol, ber faar faaban Unberretming eller 
allerebe har Sunbffab berom, berefter bar at meddele bet til be 
flere Embeds⸗ og Veftillingsmænd, ber have befattet fig med Sagen 
og hvis Forhold flaaer under høiere Nets Cenfur. Denne Unter 
retning behsvede ba ifle at tegneg paa Ucten eller med ben indſer⸗ 
beg til Appelretten, og blev ba heller ikke en Form, hvis Opfylkelfe 
blev gjort til Betingelfe for Appellens Gyldighed. De overordnede 
Retters Genfur ſtulde i ethvert Fald vedblive fom mu, og enhver 
Vedkommende være forberedt paa, at hans Forhold under Hovdfv 
gen toge8 under Baabømmelfe, uben fpecielt Barfel i ben Anledning. 
— $Hvor Henfigten allerede ve Indankningen var at gjøre Anjou 
gjælbenbe, om Gagen end tillige paankedes for Tiltaltes Veblom 
menbe, burbe ben Unberrétning, ber, fom meldt, gaves Dommere: 
tillige inbeholbe Meddelelſe herom med Öpgivende om, hvor vi 
formentlige Feil beftob, ligefom Appelmynbigheden i faa Fald i fele 
Indankningen burde nævne, at ben omhandlede Unberreining vi 
foranlediget mebbelt Vedkommende. Den overordnede Net, hvorti 
Gagen indbragtes, kunde ba fordre, at ben, ber faaledes ſpecich 
var varslet om, at Anke vilde rettes mod ham, famt i hville fa 
ledning tet vilbe ſtee, gjorbe nøtere og fulbftændigere Nede for | 
end hvor han fun i Almidelighed vidſte, at hans hele Forhold fr 
unber Genfur. 
Det, der væfentligft opnaaebes ved, hvad her er foreflaart, ME 
at fætte Dommere og GSagførere iſtand til i enhver Sag at vare 
bereø Tarv, hvilket, fom viift, ofte fan være bem af megen Bigt 
heb, uben at bog nogen Forfinkelfe eller anden Ulempe opſtod bek 
for Sagen.  $Qvab berinob felve Controllen med beres Fr 
betræffer, vilbe ben berved fun i nogen — men ille i væfentlig 
Grab fljærpes, ba fun i be færrefte Tilfælde, hvor ber fan vif 
Anledning til Unfvar, bette allerede ved Jnbankuingen er Appelm 
bigheben betjenbt, men Feilene derimod gjerne førft opbaged sm 
Behandlingen for Uppelretten. Med .Jenfyn til be Feil, hor 
bette er Tiljælbet og fom juft ere be, ber hyppigft forekomme 
altſaa Domftolene frembeles fomme til at maatte Lade fig nøt 
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mmelig almindelige Unførfler, med mindre Omftænbigheberne ffulde 
pfordbre til at foranlebige nærmere Undberføgelfer, enten under felve 
Sagen eller ved at henlede Acttonsmynrighebens Opmerkſomhed 
erpaa til forffilt Behandling. Det Mangelfulbe i be overorbnede 
Retters ber omhandlede Control overhovebet ligger nemlig beri, at 
e finae for fjernt fra be nærmere Omftænbdigheber, ber ved hvert 
mfelt Anſvarsſporgsmaal ffulbe fomme i Betragning, hvorfor be, 
mar Sagen ilfe formeget ffal opholbes, ere nødte til faagobtfom . 
Øelnftfende at holde fig til, hvad ber i Ucterne er anført. Man 
ar enrog. Erempel paa, at en Appelret bar ibømt Unfvar for Ves 
andlingen ved foregaaende Inſtants, uten engang at kunne betegne 
Sedtommende ved Navn (Metst. for 1843. 726—727). Men paa 
ætte Forhold lader fig alene fuldftænvigen rette ved at henlægge 
Eentrollen unber en Mynvighed, ber flaaer de virkelige Omftænvig» 
der i ethvert Lilfælde nærmert, og fom forøvrigt til en ſaadan 
Eentrol er ffiffet, ilte berimob ved nogen Forandring i Indanknings⸗ 
anden. Men en faadan Myndighed erifterer ikke for Tiven hos 
8. Hjelm bar i fit Udkaſt antaget (8 190 med Motiver, S. 
980—833), at Overøvrigheden bedre end Uppelretterne vilde funne 
høve denne Control, og at be Givfte derfor, hvor ifte Unfvar ude 
pyftefig var paaftævnt, ſtulde indfkrænke fig til at gjøre Indberet⸗ 
knger om formentlig Anledning til faadant Unfoar, uden under 
bevedfagen at ibømme bet. Da imidlertid Sagens Gjennemgaaelfe 
bu Tiden ganfle vift fler langt grundigere åf Retterne end af 
fppelmyndigheberne, vilde Gontrollen fra benne Side muligens tabe 
Mere enb ben fra andre Siber kunde vinde, figefom ber om Indbe⸗ 
Bininger og færffilte Unberføgelfer itte vel kunde blive Tale uden 
ev be allergrovefte Feil, naar Midlet ſtulde flaae i Forhold til 
Bhemedet. Efter be flefte Lovgivninger i nyere Tid findes en faa 
mn fra Domftolene forffjellig Myndighed — ber fom meldt mange 
hu hos 08 —, hvorunder ben her omhandlede Control er henlagt, 
Ry fom ifte blot gjennem talvige Agenter er fat iſtand til at lære 
br nærmere Omftænbigheder i enhver Jurisdiction og ved enhver 
Bags Behandling paa vet Møiefte at kjende, 'uben Henfyn til og 
Denfor hvab ber findes i Ucterne, men fom tillige efter mu UA 
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Gtilling er henviift til et ligeſaa grundigt Studium af Gagerne, for 
felve Netterne. Vi figte herved til bem nn faa almindelige Imre 
ning meb et ministere public eller Gtaatsanvaltfdaeft. Saalenz 
oi iffe have en faaban Autoritet, — og å Petragtning af des 
Softbarhed have vi ille vovet at forefiaae dens Inbførelfe —, % 
faalænge Appelmyndigheden ille er ganffe anderledes ubrufe en 
for Tiben, antage vi, at Opfigten med be Functionairers Forhoh, 
ber veb offentlig Sags Behanblimg have været virMomme, fremde 
les, fom hidtil, henfigtemæskgft ubøves af vedlommende Appelret, 
hvor ufulbfomment end Opfigten efter Forholbets Beſtaffenhed va 
laber fig føre. 





Efter ben nu brugelige Horretningsorben anfees bet at lige 
ubenfor Appelmynbighebens Pligt at førge for, at Sagené fornme 
Oplysninger ere fulbftænbige, og at intet Væfentligt mangler. Da 
nøiere Gjennemgaaelfe, fom hertil udfordres, antages alene at pralgg 
vedlommende Gagførere famt Domftolene. Følgen, naar Mongla | 
førft under Behandlingen ver UAppelretten opdages, bliver ba Come 
fponbence og forøget Bryberi for alle Vedkommende famt fem Er 
gens Ophold. Efter Hvad vi have foreflaaet i foregaaende $, fe [i 
Appelmyndigheden med Nøiagtighed gjennemgage Sagen, foret he fi 
ftemme Paaanlens Uvftrækming. Ved benue Gjennemganelfe lan de fi 
uben forøget Uleilighed tillige paafee, at Oplyaninger, ba te 
enhver Omftænvigheb mane anſees væfentlige og altfas fenere iljek FI 
maae tilveiebringes, ere eller ſtaffes tilſtede, hvilket derfor burde pp 
reg ben til Pligt. Den juridiſte Sritil, der, fom Tilfældet ev i db 
nyere Griminalprocesfer, i bette og flere Punkter tiltramget fo |: 
Uppel= og Actionsmyndighebens Side, og fom der efter vor mer 
bende Lovgivning, hvor Iuſtitsſags Anlæg og Uppel wæfentige | 
er betragtet fom et reent abminiftrativt Anliggende, hm i vær 
Grab fpørges om, gjør bet faa meget mere fornøbent, ſaalches 19 
i bet foregaaenbe antydet, at bin Myndighed fættes iſtand tid 
fljente Behandlingen mere Tid og Opwerkſomhed, end mx mo * 
meligheb tan fordres. 


" 





68 


> Sager, hvis Appel efter bet Foregaaende beſorges af Omer- 

oh, bør Behandlingen derved blive ben famme fom ved Sagens 
laleg (fe nærværende Binde Ufte Deel S. 362—363). b 
-. Naar Domfoældte har begjært Uppel for en Deel af Sagen, 
men acaviefeeret for em anden Deel, kunde ber fpørges, om hav 
ae være berettiget til femere at ubvide Paaanken. En ubegrænd» 
et Adgang bertil fan felvfølgelig ikke ftaae han aaben, ſaaſom hver 
en lovbeftemte Inftantsfølge berveb vilde forrytkes. De Dele af 
Sagen, for hvis Vedkomniende han har acqviefceret ved Overretten, 
mu han altfaa ille gjøre til Gjerftand for Paaanke ved Høiefteret. 
pb Henhold til hvad vi hane anført i & 2 om Appelfriftens præcin 
me Virkning for Angjældenbe, autages han, uaar Friſten er forlø» 
en, ligefaaltbt at burde have noget lovhjemlet Srav paa at fnuse 
Mvide Appellen, fom paa at hmne bringe ben i Gang, hvor ven. 
Pål: itibe er begjert, hvorimod bet, efter hvad ber fammefteds er 
norr, bør beror pan Appelmyndigheden at opfylde Angiceldendes 
Fegiering, aar bertik findes rimelig Grund. Det Gamme antages 
øk fide af, hvad un gjelder. Derimod følger af bet Unførte om 
Bypelfriften, ogfaa med Genfyn til Udvidelſe, en Forandring i bet: 
Hibftaaende, at Angjceldende itte ſtal være bunden ved fin Aeqpie⸗ 
lunte, noar hans Begjering om Udvibelfe tun gjøres inden Uppel- 
Mens Udlob. At han, efter før at have indfræntet fin Paaanle 
Be Der af Dommen og derfor faret Hoieſteretsdom, ſiden ſtulde 
inne begjere Paaanke ogfaa far ben Del, hvormed han førft acqvie» 
lon te ber under ingen Omftændighed blive Gpørgsmank om. 
ibt bet berimob, naar Angjceldende føger VBenaaduing med 
Baufyn til famtlige Facte, hvorfor han er 'fældt, fan antages at 
Bie mod Grundlovens 8 20, at Sagen tun før en Deel paadøn. 
af Hoieſteret, idet ber acquiefjcere& for em anden Deel, faa at 
tdommen, naar ben ſtadfteſter, indſtreenker ſin Dom vev 

get: „ſaavidt paaanket er", vil Mive underføget t det Følgende. 

-- Nogen færegen Veftemmelfe om, at Angjældende, naar han førft 
Mr acqviefceret for en Dee, fiden, ſelv efterat Uppelfriften er ude 
bør hume udvide fin. Paaanke, ſaafremt bet Offentlige appel⸗ 
Sagen. i bet Hele, hvorfor viſtnok Bulighed taler og fuoram 
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t flere fremmede Love haves Megler (Adheſion), tiltrænges ikke, d 
Domftolene funne gaa i formildende Retning, ganfle fom om Ungjel 
benbe havde anfet, hvor Sagen i bet Hele appellered af bet Offentlige. 

Nogen faadan Tilflutningsret fra bet Offentliges Side, nor 
Angjceldende fun har anlet, tiltrænges heller ille efter vort Forfleg, 
boorefter nemlig bet Offentliges Uppelret ille præclnberes væ W⸗ 
løbet af nogen beftemt Frift. 


For bet Lilfælde at Domfældte bøer, forinden Paganken er 
begjert eller begyndt eller forinben Uppelrettens Dom er affogt, 
indbeholbe be flefte nyere Lovgivninger en eller anden Ubvei til at 
give ben Afdodes Minde Opreisning, hvor han maatte være bøn 
uſtyldig. 

Det er ifær be allernyeſte Lopgivninger, ber ere liberale i 
benne Retning, idet ber ikke blot tilftedes ben Afdeodes Wgtefelle 
og nærmefte Slægtninge, hvor Dommen fiben vifer fig vitterlig 
urigtig, at benytte Retsmiblet Gjenoptagelfe (hvorom fe nærværende 
Bind Ifte Deel S. 252), men der ogfaa i Almindelighed give 
bem Adgang til ftrar med Henfyn til Uppellen at indtræde i den 
Afdodes Net, nemlig til inden Uppelfriftens Udlob at begjere Pass 
anfe eller til at faae ben af Afdøbe paabegyndte, men ikke fluttebe, 
Paaanle fortfat. Dette er f. Er. Lilfældet efter ben wvfterrigfte 
Sov af be Juli 1853 88 300 og 372, hvorefter dog Wdganges 
til Gjenoptagelfe flaaer aaben i vibere Udftrækning (for ben Aſpodet 
famtlige Beflægtebe, Ugtefoælle og Beſvogrede i ret op» og nedft 
gende Vinie) end til Appel (fun for ben Afdodes MEgtefælle og Be 
flægtere i ret ops» og nebftigende Linie, altfaa ilfe for Sodſfkende, 
Oncler eller Befvogrede). Meer eller mindre analoge VBeftemmelfer 
findes ben mitrtembergffe St. Pr. O. af 1843 Art. 376, 398 og 
416; i ben badenſte St. Pr. O. af 1845 88 277 og 300, famt 
Juryloven af 1851 $ 121 m. fl. Efter andre Lovgivninger, farfom 
ben franffe og hannoveranfle, har ben Aſdodes Familte vel ingen Ab⸗ 
gang til at begjere Appel paa GStraffebom, forfaavidt felve Straffen 
augaaer, eller til at forikette voabequudt Uppel, forat fane ben 
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mte Straf hævet; berimob flaaer her Gjenoptagelfe aaben, og ille 
t den Ufvøves Familie, men ogſaa enhver Unden lan- anføge 
om*), J Frankrig er bet endog gjort be øverfte Uutoriteter 
sftitsminifteren, Generalprocureuren ved Catfationsretten) til Pligt 
førge for Gjemoptagelfen, hvor bertil haves Anledning, og hvor 
gen er bømt for Drab, uden deri at være fyldig, flal ber endog, 
ar ban fiben er bøb, af Casfationsretten beftittes en Bærge for 
18 Minde, ber ffal være tilftede ved Underføgelfen under Gjen- 
tagelfen, og ben nje Dom ſtal ba gaae ub paa at frigjøre ben 
bøbes Minde for ben tibligere Veftylbning. Mogen Ret til 
mante. i ben Aſdedes Sted eller til Fortfættelfe af ben af Angjel- 
we begjerte, men. ikke tilenbebragte Paaanke, har ben Afdodes 
milie berimob ikke, uben med Henfyn til Erſtatning, Confiffation 
er Omfoftningerne, forfaaavibt be beri ere interesferebe, idet Up- 
[retten ved Damfældtes Dod ftrar bliver incompetent til Gtrafs 
mendelfe for hans VBedlommende**), 

Efter engelff Net flaaer Adgangen til wtit of error, hvor 
ommen gaaer ub paa Dødsktraf, aaben for dem, ber have juriviff 
tteresfe t, at Dommen omftyrtes, faafom Ungjældenbes UArvinger, 
øcutores testamenti o. Fl***), | 

$08 08, hvor Lovgivningen ingen Beftemmelfe inbeholber Herom, 
vifes efter Retternes nuværende Praris UAppelfagen ved Viltaltes 
øp, medmindre ben tillige angaaer et appellabelt Grftatningsbeløh 
letet. for 1848. 620—621, for 1852. 703—704 m. fl.). Tivli- 
ve brugtes bet at erflære Sagen bortfalben ved Angjældendes 
øy, unbtagen forfaavibt anguaer Omloftningerne (og Eritatningen), 
ørfor gave Dom, og for hvis Skyld man altſaa indlod fig i 





Se code d'instruction criminelle Art. 443—447 cfr. Art. 202, Str. Pr, 
- 0. for $annover af 1850 $ 222 cfr. $ 207 og Jurylov for Wür⸗ 
— temberg Af 14be Aug. 1849 Art. 257 og 258 fr. Art. 193. 
3 Perrlat St.-Prix I. 2 I. 458—461, At Forholdet -forfaavidt er 
, førffjelligt ved Undberretten i Frankrig, idet ben criminelle Domkol 

ved Ungjælbendes Dead bliver Incompetent ogfaa med Henſyn til 
k Erftatningen, er bemærtet i nærværende Binds fte Deel S. 429. 
boy) Mittermaiers Skrift af 1851, 534. 5 
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Sagens Realitet og fremmede Yppellen, naar ben førfi gyldig: 
begyndt*). Uagtet efter ben tidligere Praris, fom efter ben t 
benbe, Domftolene ilfe indlobe fig paa Straffens Beftemmelje 
Ungjælbende imidlertid var bød, var bet bog ifølge him prev! 
til Omtfoftningerne nodvendigt at unberføge Gtylbfpørgémaa 
forfaavidt han befandtes uftyldig bømt, hunde hans Minde in 
faae Opreisning berved, at hang Bo fritoges for Qmlofmi 
Naar derimod, fou nu, Uppelretten i Zilfælde af Ungjel 
Død flet ikke inblader fig paa Sagen, undtagen forfaavidt ben 
bigviis ſtulde angaae et faa ftort Krfiatningsbeløb, at vet 
summa appellabilis, vil al Adgang til Opreisning for Aſded 
godtfom ganſte være afffaaren. Intet er imidlertid billigere, 
ben, ber uffylbig ved Straffedom er fældet for Horbrybelfe, 
efter fin Død bør kunne nyde RNetfærbighed, og Sporgsmaq 
ba, om man enten, fom i $öfterrig og flere tybffe Lovgivuinga 
aadbne ben AUftøbes Slægt Adgang til gjenpem Paganle at 
Gtraffen hævet, elfer om man flal flutte fig tif ben franfle 
SJnbretning, hvorefter alene bet Offentliges Drganer felv ført 
Spreiéningen, hvor dertil er Unleduug. Det funde viftnel 
naturligt, ligefom i fig felv bumaneft, at fubrømme ben Y 
Alernærmefte fanme Met til Baaante, fom vilde have tille 
Ungjældende felv, om han fremdeles havde levet; men ved næ 
Unberføgelje ville flere ilfe uvæfenilige Betænleligheder befint 
være forbundbne bermed. J Adgang til Paaanke ligger for da 
bøbe8 Efterladte em moralſt Tvang til at benytte ben; vndia 
bet, erfjenbe be paa en Maade ben Uftødes Brøve. Men v 
itte anſees for en ønffelig Indretuing af Loven, at ben fætter 
tetsjølelfer i Bevægelfe til at fremfalde en Paaanke, hvorti 
efter Sagens VBeffaffenhed ingen Unlevning var, og hvoren 
muligens ikke vilbe blevet Tale, om Yngjældenve felv hande 
Der er ogfaa i fig felu moget Ulpgiff og Stodende i, at! 
Domiftolene, hvor Ungjælvende er bød, til at udtgle en Ga 


* YMetst, før 1838. 695 666 og Lasfone Proces den Dei 
230—233 og <upplement 590. 





* 
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år 


8, ber ife laber fig bringe til ilbførelfe; mun dette fler dog, 
a Appelretten end ille giver ny Concluſion, men han tnbffrenter 
j il at ſtadfeſte tibligere Straffedem, ba bet maa forubfættet, 
ør Appellen flal berer paa Afdedes Ullernærmefte, at den ille 
ot fommer ml at angaae be Tilfælbe, hvor: der virkelig er upgen 
andſynlighed for, at Mngjældende ev dømt uftykdig. End mere 
bende bliver em ſaadan Ørocedure, unar Familiens Forføg paa at 
miſe ben Aſdedes Uſtyldighed tomger Forfolgningen til ar føge 
erkigere Beviſer for hans Brøbe, og ber faaledes f. Er. maa føres 
buer om ben Dodes brødefulde Henfigter og Gjernimger. Efr. Low 
gene 1—5—4. Misforhofdet imellem bet Slags Proces, hvor» 
man ſaaledes aabnede Døren, og bet Diemed, fom berped ſlulde 
aacs, blev faameget flørre, narr bet man erfjembes, at bet hører 
[ de yperft - fjelbue Unbtageljer, at Nogen dømmes uftyldig, og at 
Appeller, der begjerebes efter Angjceldendes Død, ſaaledes å be 
erfærrefie Tilfcelde vilbe fue lede til bem Ufvødes Opreiouing, 
nn i Regelen fun vilbe medføre anftødelige og ganffe unyttige 
aherføgeljer (2:: til Beftemmelfe af en Straf, ber le lod ſig 
peqvere), min forbumdunr med Tidsſpilde for Netterne og forsgede 
gifter og Krenlelſer fer ben Aſdodes Efterladte. Det turde efter 
bite myfigene blive at foretrælte, og i fig felv ogſaa, Alt vel 
merbeiet, være humaneft, at Baaanke efter Ungjældendes Død af 
ømt Øtraf alene tilſtedes, hvor. ber er Sanpfynlighep for, at han 
Bytbig: er dømt, og at Bedöonnnelſen heraf faaveljom Forpligteljen 
E, hvor faaban Sandſynlighed er tilftede, at førge for Paaanken, 
bufsegges under Uppelmyndighehen. Ut bet Offentlige fele fætter 
B å Bevegelſe, hvor ber ev nogen Grund til at antage, at Iufti- 
en, iftebetfor at havde Retfærdighed, netøp bar gjort bet Movfatte, 
r. heller ilke Uubet, end hvad ber følger af Griminalprocesfens 
Wincip, unar bet ilfe fortrænges af en overbreven og misforftgart 
brhanblingsiver, og Principets Gjenmemførelfe bør ike fide Ufbræl, 
udi Domføldte bøer. 

Det Refultat, hvortil vi faaledes tomme med Henfyn til Ap⸗ 
£ af Strafjedom, hvor Ungjældenke er død, fager ille i Strid 
6 Forubfætmings.me i fr. &, Map. 17 & 10 eller Lavbogens 

5» | 


68 


1—2—18, 1-—29—39 '0g 40; thi. hvertfen ved private Inju 
Regnffabstrav eller Jndførfel'for Gjeld hav vet Offentlige, ſaal 
fom. ver en af. Iuftitien erhvervet -uretfærbig Straffedom, n 
Opførbring til at optræbe for den Afdode, bhviltet berfer i 
Tilfælbe maa overlaves til hans Arvinger og nærmefte Slægt 

Hvor Spørgsmaalet ifte er om Angjceldendes Opreisning, 
tun:om be civilretlige Følger af Dommen for hans Vo, fol 
om Grftatning og ibømte Omkoſtninger, ſtjonnes der itte att 
Grund til forfaavivt at opftille færegne Regler om Appelabilrt 
hvor Angjældenbe er bød, forffjellige fra be, ber gjælbe naar 
lever, og hvorvidt en.Uppelfag, hvori. Spørgsmaalet om E 
ved AUngjælbenbes Død bortfalder, vil kmne lede til Dom i Mi 
teten eller blive at afvife, antages derfor at burde berse paa, h 
vibt Ungjældende, om han havde levet, felv var berettiget fi 
faae Dom alene for Erſtatning eller Omkoſtuinger, eller me a 
Ord at burde bedømmes efter. Uppellabilitetens: almindelige Pi 
gelfer, hvorom Mere i det Følgende. At i Frankrig, fom ber 
fet, Ungjældendes Nærmefte funne appellere eller. fortfætte paabeg 
Appel alene for Erftatningens eller Omkoſtningernes Slyld, fem 
'ganffe hermed, ba nemlig Ungjælvende, hvor hanrer frifunden 
Straf, efter ben franffe Proces felv er berettiget til Appel - 
for Erſtatningens eller Omkoſtningernes Skylde); men dette ve 
mer ilke Juftttsfagen, ba bet flutter fig til ben efter franffe 
beftaaenbe, hos. 08 uljendte - Forfljel imellem laction pubi 
og l'action civile**), i 

Med hvad vi her hove sntaget, naar Angjebbem⸗ bøer å 
Appelſagen eller ialfald .eftetat være bomfreldt,- fam fanmekhel 
hvad vi i nærværende Binds lfte Deel ˖ S. 430 have antaged 
bet ilfælbe, at han bøer forinden Domfceldelſen i Ufte If 
Qigefaa fan hermed ſanmenholdes, hvad ber ved privat-offe 
Forbrydelſe gicelder i Tilfcelde af Forncermedes Dad, noar 
har undladt at begjere Paatale, uden bog at have tilgivet For 
9) Berriat St.-Prir Hi 2 T. 404. 0 
49) Cfr. berom nærværende Binbs fe Deel S. 396. : > - 
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neren, nemlig at hans Enke og nærmefte Slægr ikte ere berettigede 
il i hans Sted at begjere Paatale gjennem offentlig Sags Unlæg, 
iaar be ille tillige felv ere fornærmede" (Retst. for 1847. 
182—784 og 799—800, cfr. Schweigaards Commentar I. 72—177. 
Da vi ved benne Leilighed have berørt et Retémiddel, ber efter 
se flefte nyere Proceslovgivninger er fimbet fornøbent, nemlig Gjens 
sptagelfe, flulle vi tortelig paavife, hvorvidt ber, efter hvad vi om 
Mppel forøvrigt have foreflaaet, er nogen Trang til at optage bette 
pot på. ' 
3 RKetsmidlei har til Henſi igt at afhicelpe isinefaldende Uret i 
Siraffe domme, ver ilfe lcenger kuͤnne berigtiges ved Hjælp af Appel. 
Ba forubfætter derfor, naar Talen er om underordnede Retters 
Demme, en precluſiv Uppelfrift, veb hvis Overſidden al Appel 
Øifieres ogfaa for bet Offentlige; eller, ' om enb Appelfriften ér 
Necluſio alene for Domfældte, at bet Offentliges Organer ialfald, 
Gi efter den hannoveranffe Lov, ikke funne appellere en Straffedom 
Doemfeldotes Interesſe eller blot for at ſtaffe ham Ret. Vi have 
i 82 erllæret os imod, at Appelfriſten bliver præclufiv for 
v Offentlige, og tillige for at bet Offentliges Organer ſelv ſtulle af. 
pe ben Uret, ber gjennem Griminalprocegfen maatte være begadet. 
or Appel til Berigtigelfe af Feil, ſaaledes fom efter vort Forſlag, ilke 
Xe er ber heller ikke Trang til at inbføre et Retsmiddel iftebetfor 
tfen, og man vil altfaa efter vort Forflag ikke have mindre Adgang 
Fat rette paa urigtige Straffebomme, forfaavidt be ere affagte ved 
erorbuebe Retter, end man andenſtede har ved Hjælp af Gjens 
elſe, ja — Adgangen vil efter vort Forſlag endog være mindre 
Ørontet, da ben i andre Lovgivninger fæbvanlig er nyttet til 
⸗ beftemte grove, i ſelve Procesloven opregnede Feil, medens 
efter vort Forflag fun fommer an paa, om Straffedommen 
auſees urigtig eller ikke. Derimod vil Forholdet forſaavidt 
bet famme her, fom andetſteds, at yberligere Procedure til 
igtigeffe af Gtraffebom, ber af Ungjælbende felv ikke fan appel» 
, vil beroe paa bet Offentliges Bebømmelfe, ibet Gjenoptagelfe, 
or ben bruges, ſtedſe alene fan anſoges, men ikke forbreg, 
ligeledes vil blive Tilfældet med Appel efter vort Forny, 














1 


naar Wppelfriften for Angjobebe et udlsben. Hvad Straſſer 
angaaer, ber ere affdgte af Hviefteret Mer endeligen i fløfte Im 
vil Forholdet berimob blive anderledes, end om Gjeroptagelfen 
des; vi fulle i fad Heuſeende, ligefom forsvrigt i vet Hele, he 
og til, hvad vi om Gjenoptgelfé allerede have hyttet i urbe 
Bié fe Del S. 952255. 


Bor Lovgivning indeholder ingen udtryftelig Beſtemmelſ 
at ben civile og criminelle Proces bør funne afløfe hinanva 
forſtjellige Inftantfer, forfaavidt Gpørgsmaalet er om Interesſe 
t og for fig lovligen kunne forfølges under en anden Proce 
enb ben, hvormed Sagen er begyndt. Men vor Retsbrug er i 
Retninger afgjort derfor, ibet t. Cr. privat Politifag, anlag 
unberordnet Met i Henhold til År. af 19ve Aug. 1754 $ I 
efter Ungjæfbendeg Forlangende paaanfet fom offentlig Sag ( 
for 1842. 638—640, for 1845. 487—488 og 530—531 
1846. 467—469, for 1852. 474—477 m. fl), og omvendt 
lig Bolitifag, anlagt før Indgreb i Laugsrettigheber, er af ve 
mende Laug paaanket fom Privatfag, ogſaa forfaavidt Straffe 
gaaer (Metst. for 1844. 424—426, for 1845. 415—41' 
1850. 113—115 m. fl.), og offentlig Politiſag angaaende Ov 
belje af Handelsloven af 8de Aug. 1842 88 37 og 38, hvor 
tet og Tiltalte havde acqviefceret ved Overretteng Dom, er af Yi 
mede paaanket til Høiefteret fom civil Sag, ligeledes tillige forf 
Straffen betræfjer (Retst. for 1847. 706—707). Som Gru 
anført, at be ombanblede Sager lave fig anlægge baade i 
og i offentlig Politifags Form, og at ben Maade, bvorpaa I 
tilfeeldigvis førft er anlagt, ifte bør hindre Forfølgningen ve 
Inſtants i ben Form, fom Vedkommende forøvrigt ex berettig 
Ogſaa om criminelle Sager gjælder bet, at be af Forna 
funne anlægges i civil Sags Form, naar bet Offentlige il 
overtage Horfølgningen, og man har berfor ogfaa Grempel p 
Juftitefag om Tyveri er af Fornærmede paaanket fom Priva 


9) Sr om henne Matdit R. S. M. de B. 182-+18k, fer 
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Derimdv ér Mulkt, ver var ilagt en Sotenſtriver i Privatfag fot 
ladfabelje af ben i Fr. af 2500 Mat 1804 & 29 befalede Attefrå- 
en, afvtift fra Øøiefteret, efter Dett at være paaanket fom Juſtits⸗ 
bg Metot. for 1848. 102—104; fe ogfåe Retst. for 1842. 
Mal-<848 dy bet vet Citerede). Tvivlfomt vilde bet vel ogſaa 
ere, om bet gik an åt indbringe til hølere Net fom Juftitsfag en 
Dom, ver under Privatfog var affagt sg løp paa Gtrafarbeive, 
forvat nemlig Ft. af Ste Juli 1793 for vette Kilfælde har forefkres 
pe Paaanke web befalet Sagferer i privat Sags Form (Metst. 
an 3845. 636—638): Heller ille ialmindelighev kan ben Goætning 
Byes nt være anerkjendt i vor Prsces, at em San ver høtere Met 
nn forfølges i an anten Form end ber; hoorunder ben begyndte, 
Bart mon ve Saysaulægget havde Øalg imellem begge Fors 
bort” Neermere Beſtemmelſer tiltreenges derfor hevom å ett 
øm Lov. 
x — Naor' der under Forbrybelferé Forfolgning tillige, fom idelig 
G VTiljældet, omhandles færflilte Private Intereeſer, er Intet rimer 
ligere, end at be ved høiere Inſtants bør Funne paatales i den eivile 
Brverøfes Øörmer, va ben, ber råder ove Gjenftanben, bør, om 
fr vif, home lade mere betryggende Former ufløje en Behandling, 

er haus Intetesſe fun betragtedes fo et Bipuntt. Og 
der ifle længere ér Tale vi offentlig Forfølgning til Straf, 
hwor i Juſtiteſag efter falden Sem hverken det Offentiige 

Ungjældende forfadvidt ønfler at appellere, eller der efter Reg⸗ 
Mi dtn Appellabiliteten ille er Adgang til offentlig Paaante, er 
i ben eivile Brocesfjes Form fanlebes den mefte Uvgang, ber 
be -civild Interedferé Bedlommende Hliver tilbage il høiere 
elfe. 
- Ovad Tiltalte Høærbefeshed angaaer, bør Loven hjemle ham 
til, hvor Juſtitsſagen fom ſaadan ilke paaankes, at forfølge 
bøtere Net gjennem privåt Uppel fir under Juſtitsſagen forka⸗ 














Janfegang er Hngjælbenbe unbtagelfesvite under Juſtitsſag idomt Er- 
Manitng, ſtiont han frifandtes for Straf. Retst. for 1849. 186—187. 


Netst. for 1846. +21—122. 
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ſtede Paaftand om Ophævelfe af Arreft, eller at paaſtaae Opherch 
eller Nevfættelfe af idømt Erſtatning til Fornærmede eller Tie 
belfe af Erſtaming hos offentlige Betjente og Cmbedkmom, der 
for ujorfvarligt Forhold imod ham unter Gagen ere ilagte Melk 
(bvorom fe nærværente Binds lfte Deel S. 401—402). Eon 
Adgang bør derimod ilke tilftaaes ham med Heuſyn til rømtde 
foftninger, ba disſe maae anſees fom uadſtillelige fra Inſtitſegu 
Heller itfe idomt Erſtatning bør Tiltalte, naar Juſtitsſagen poor 
feg, funne gjøre til Gjenftand for færffilt privat Paaante. Ly 
relje under Juftitefag tillige af Erſtatningsſporgsmaalet er vek 
en Begunftigelje, fom Loven bar villet viſe Fornærmeve, og for kei 
ille bør funne ftaae i Tiltaltes Magt at betage ham mere vea da 
ene end ved ben anden Inſtants. Hvor UAngjældende har nekf | 
Paaftanb i Anledning" af den ham overgaaede Behandling, og Rem 
verpaa har inblabt fig, bør ban, naar Juftitefagen paaankes, helt 
ikke funne ved høiere Ret avffile Spørgsmaalet om Anſyvar 1 
felve Juſtitsſagen, ba bet ber i Regelen henſigtsmesſigſt og lett 
vil funne afgjøres. 

Hvad Fornærmede derimod betræffer, bør han funne remme 
cere paa ben VBegunftigelfe, Loven, fom meldt, har viift ham, og 
derfor ved høtere Net ſom Privatfag funne paatale en Erſtatming 
ber er afgjort ved underordnet Ret under Juftitefag, og bet ua 
Henſyn til, om Juftitsfagen tillige paaantes eller ilfe Ccfr. Iſte Da 
GS. 388). De VBetænkeligheder, ber tunne hentes herimod fra w 
Uformelige i, at to Sager famtibigen, og muligens web forftjellig 
Netter, ere i Gang til Paadømmelfe af famme Gjerning, hvil 
Betænkeligheder i Frankrig ere fundne afgjørende (lfte Deel E 
392), bør formentlig vige for Henfynet til ben Fornærmeves Lar 
ba Gjenftanben fan være af ben Betybenhed for ham, at han ift 
er tjent meb, at ben afgjøres fom et blot Accesſorium væ Juftits 
fagen, ligefom han i be Tilfælde, hvor Retten under Juftitsfagen vife 
Erſtatningsſporgsmaalet fra fig — bviltet ben efter vor Formenin— 
bør være berettiget til, naar Straffefagen ellers vilde lide uforhokt 
mæsfigt Ophold — blev, om famtibig Paatale af Erſtatninge 
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pes ham, nødt til at bie med Paatalen, indtil Juftitefagen 
igen var afgjort, hvillet bog kunde være i høt Grad ubilligt. 
gsmaalene om GStraf og Eritåtning kunne desuden ofte uden 
d befvares forffjelligt. | 
Qvab vi iøvrigt t bet Foregaaende ($ 3) have antaget om 
velfe af Erſtatningsſporgsmaalet vep Uppelret i Tiltaltes Im- 
fe, nemlig at ben, naar Gagen er paaanket for GStrafjens 
b, ilfe bør. finde Sted, uden hvor ben udtrylkelig begjereg, 
formentlig ogfaa analogift gjælbe for ben Fornærmedes Ved⸗ 
menbe, faa at, hvor Erſtatning er ham tilkjendt, Spørgsmaalet 
m iffe bliver at prøve ve høiere Net, medmindre hon ub: 
elig forlanger bet. Viſtnok lader. fig herimod indvende, at 
men ilkke forfynbes Fornærmede, og at han berfor muligens 
af Uvidenhed om, at Sagen er paadømt, har undladt at til» 
eging fit Misnøie, og at bet par ben anden Side vile blive 
btløftigt, om enhver Dom i Juftitsfag tillige ſtulde fortyndes 
e Fornærmede, og bisjes Erklæring pan famme Maade fom 
ltes bver Gang ſtulde indhentes, om be med Henfyn til Er⸗ 
ngen begjerebe Uppel eller ei. Men bisje Indvendinger an» 
ikke afgjørenbe, uaar Appelmyndigheden faaer Adgang til, 
emt ben Fornærmedbed Interesſe anbenbar er tilfidefat i Dom⸗ 
ogfaa under Paaanke for Straffen at tage Erftatningsfpørgs. 
et meb, om end Fornærmeié Begjering derom indkommer 
Wlobet af ben lovbeftemte Appelfriſt, i bhviltet Tilfelde bet 
I beroe par Appelmyndigheden efter Omftændighederne at tils 
eller. negte Paaanfens Udvidelſe til Erftatningen, og maa bet 
ft erindres, at Fornærmede i ethvert /Tilfælde har Adgang 
ennem privat Appel at varetage ſin Interesfe. VBilbe man, 
mfyn til Fornærmede, gjøre bet til Pligt før be overordnede 
t, fom nu, unber enhver Omftænbdighed at behandle Erſtat⸗ 
fpørgesmaalet, vile bet aabenbare Misforhold imellem Gjen= 
og Behandling, ber nu finder Sted, frembeles fomme til at 
16, og bet uagtet væ i be allerflefte Tilfælde Intet var at 
hos Tiltalte. Under ingen Omftændighed bør en Juſtitsſag 
ſaadan af bet Offentlige appelleres alene for Eommeert I 


å 


Styld, vm enb Fornærmede begjerer vet, Haar vet forøstigt atysr 
ferres ve Dommen. 

Hvor Erſtatningsſporgomaalet derimod Met ilte er pars 
ved foregaaente Net, fom Følge af vet Refiltak ven er kommet i 
med Henſyn til Straffen, faafom hvor Viltalte or frifundek, la 
bet ifte undgaaes, at Uppelretten, nat ben farer FTiktalte fet 
flyleig, tillige afgjøt Erſtatningen. 

Den Udgang til privat Paaanke af offentlig Sag, ſom dit 
bet Foregaaenve bør tilkoume Ungjelbende vg Hornærmene, hvår 
Gpørgemaalet er om de mere felvfiotbige sbilretlige Dutersdfer, 
bør berimov formentlig ifte i ſamme Upſtrokning tillemime va 
med Henfyn til Straffefpørgenraalet. 

Maar den offentlige Sag angaaer høiere Straf end Mulct, ov 
taged faaleses YFornærmede ike at burve have Adgang til gjen 
privat Uppel at indbringe Grrafforfølgningen til høtere Net, hver 
vet Dffentlige har ladet bet beree med ven afføgte Dom, eg va hom 
enten Forbiydelſen er Gjenfiand for betinget eller mburinger offentkg 
Paatale. Ligeſom nemlig Givilpreoesfen, for bygget paa Forhu» 
ling, i fig felv, efter hvad vi i bet Hele gaat ud fra, kun mine 
vel pasfer ved Furbryvelfers Paatale, ſaalebes bør dens Vennttelje 
derved ogſaa heiſt, ſaavidt muligt, indføræntes. Den Gruuv, ver 
taler for, at ben fremdeles bør kunne benyttes ved Unverreiten (br 
Deel, S. 361 og 886—394), gemlig ven forsgeve Garanti, fom 
beri ligger imod, at Lovbrud enten af Partiſthed eller af Vtieforſtaaelſe 
eller Forſommeiſe unddrages Domftolenes Baatjendelfe, en Gurank, 
ber hidtil ſtedſe har ftaaet aaben ved Given af ben offentlige For 
folgning, har tffe famme Styrke, naar Lalm & om Uppel Vo 
roede ret ubeluffende paa Actionsmyndigheden, om Sag i Unidr 
ning af Lovovertrædelfe flulde anlægges eller ei, var bet itte uten 
feligt, at betydelige Misbrug hunde indſnige fig, tfær faalænge Mo 
tionsmyndigheden er ordnet par en mindre tilfredsftkenve Maade. 
Men naar Sag førft af der Offentlige er anlagt og Dom verd 
er affagt efter foregaaende betryggende Procedure, ber fiaaer under 
offentlig Control, og Appelmyndigheben derpaa beftemmer fig til 
ille at bræe Strafjorjølguingen videre, maa ven Juteretfe, bet Ul 
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tinddlige har å, at Overtreedelſer med upartiſt Opntkrkfsnkev paa⸗ 
ales, derved anſees tilſtecelkelig Akretj og i fak Fold bør ber fo 
Regel itte være Tale om vibere Strafjorfølguing, da bet vilde verd 
% aabenbort Misbrag, om Lovens Gtraffettubfel ſtulde kunne Dev 
ten af Hevntorſt eller tent private Øenfgh til dt paoføre Aubre 
Mvelfer. Det Her Unførté gjelder imivlertb le, hvor Straffen 
tar angaaet Mulet, farfom å ve nebnte Tilfcelde ved Tvif om 
danvelo⸗ ellet Haandyeerksret, hoor felve Rettigheden I Grimen 
r bet Principale, Straffen kun vit UAecesſoriſſte. Her fan man 
in Fare fare Fochandling ver hølere Inſtarus fortfætte, hvad BA 
r begynnt gjennem Underføgelfe, fduiteget ert; font Underføyekfen 
fe har famme Gtranghey, hver Straffen Hi en vis Gr Falt 
sære Ojenſtaud for Qwereinskomfl (1ſte Deel S. 840—841). 

Heller ille Tiltales anttiges at butbe have Adgang til Vær 
pøiere Met brt lade Brivatfag afløfe offentlig Sag med Henfhn tt 
elde Gtraffefpørgsmaalet, mevmindre Straffen hr år ett appellabel 
Øulct, og Grunden ev her væfentlig den famme, nemlig at For⸗ 
janblingeprincipet ilke bhenfigtsmæsfigen bør åfløfe Unverføgeljes.s 
stincipet, hvot Tale er vin Audet eno Penge eller Penges Vær», 
jvortil fommer, at Domfceldte, hoad Straffen agamer, uår amfees 
ilftvæltelig betrygget ve den Avgang, han har til offentlig Pau- 
måe, naar halt inten Uppelfriftems Udlob begjerer ben. * 

Derimov antages Avgang fom bet Offentlige og for Domfælvte 
il at paaanke fom offentlig Sag ben Straf, der er døme unvæ 
srivat Sag, ubtryffelig i Loven at burde anerkjendes, fasfon: ap» 
seflabel Mulct, ber er ivømt Rettens Betjertte, Sagførere eller Audre 
'ør deres Forhold i Anledning af eller under Sagen, eller Straf, 
sveortil Gnbftevate mbder privat Gtraffefag ev fældet. Selv me 
Denfyr til Unfoar, ilagt en GSagføres undvet Juftitsfag, ér vet ane 
ſeet toiolfemt, om bet færffilt tam indaukes fom offentlig Gag, 
byortil vi forøvrigt fenere fomme tilbage, Wet vi her tun fom Exr⸗ 
empel par, hvad Følgen tan blive af den un herſtende procedfuelle 
vebe i dette Punct, flukle henviſe til bet I Netdt. før 1842, 641 
—648 omhandlede Tilfoælde. Den Adgang, Ird. af bte Juli 1798 
har aabnet til privat Paaanle gjenuen. befalet Gaqpisver, naar vn 
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idømte Gtraf er Strafarbeide, hvorom enduu ilke blot efter 27—3, 
men ogſaa efter Gr. L. Gap. 27 $ 2 fan blive Sporgsmaal (fee 
Gap. 23 $ 18 a og c), bør bortfalde fom baave i fig felv mindre 
benfigtåmæsfig og forbunven med flørre Udgift, og iftedet bør 
Domfældte funne begjere Paaanke paa ben Maade, fom bruges i ofjent» 
lige Sager. Denne Paaanke bør ftaae Domfældte i Privatſag 
aaben, om end Straffen er mindre end GStrafarbeibe, naar ben hun 
ialmindeligheb har appellabet Gtørrelje: Domfeldtes Erklaring 
behøver her ikle at. være afgiven inben ben almindelige for JZuſtits 
fager foreffrevne YUppelfrift, hvortil desuden vilde udfordres, at bet 
Offentlige ſtrax beførgede Dommen forfyndbt og Indſicevntes Er 
flæring indhentet, bvillet itfe fynes fornøbent, hvor GSagen har 
været privat. Derimod kunde bet beftenumes, at Dommen i en 
faaban Say, naar ben Iyber paa appellabel GStraf, ikle maa ful- 
byrbeg, forinden Domfældtes Ertlering, om han ønfler offentlig 
Paaanke, er imbdhentet, og at Dombaveren, hvor faadan Paaanle 
ønffes, har at melde bet til $Øvrigheden, fom berefter-uben Opheld 
bør beførge Snbunfningen. . | 

I bet FTilfælde, at ben, ber under privat Rettergang er 
fagføgt til GStraf, er frifunben eller fun vømt til mindre Straf 
enb paaftaaet, fan ber fpørge8, om Gagføgeren bør kunne fortjætte 
ben private Sag med famme Paaftand ver bhøtere Net, ilke blet 
hvor Paaftanben gaaer ub paa Mulct, men ogfaa, hvor ben lyver 
paa Fængfel eller GStrafarbeibe. Det fundbe nemlig fynes incenſe⸗ 
quent, mere i bet ene end i bet andet Iulfælde at tilftede privat 
Straffeproced ved høiere Ret, naar Straffen gamer vibere end Nl 
Mulct. Aen faalænge ber gives GStraffefager, fom bet er overlakt 
ben JForuærmebe felv at forfølge (Griml. Gap. 27 8G 2 og 3 
fan bet ilfe vel negtes ham at gage med Sagen til høtere Net, 9 
ba bette, hvor ingen Straf er ilagt, ille med Rimelighed tan ſtee 
i Juſtitsſags Form, bliver alene privat Appel tilbage. Mere tmde | 
viſtnok fynes at tale for, at bvor Gagføgte er ilagt Straf, Say 
føgeren i privat Sag ilte bør have Adgang til at appellere Dem 
men alene forat faae Straffen fljærpet, eller, om end Sagen fom 
privat i anben Anlebuing invbringes til høiere Net, han doz if 
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Wør hanne nedlegge Paaſtand om ſaadan Skjerpelſe. Men ogſaa 
Mette turde have fine Betenkeligheder. Hermed fan ſammenholdes, hvad 
Der gjælder efter ben franffe og flere Lovgivninger, at Appel i 
fimple Politifager fun flaaer aaben for Domfældte (eller dem, ber 
å hans Sted ere anfvarfige for de civilretlige Følger); ilke for Lla⸗ 
geren eller det - Offentlige (code d'instruet: crim: Art. 173 og 
-Berriat' St.s Prir 1. c. J. 341 cfr. den t Babenffe St. 9 O. 4 
1845 8 273): | 
- Den Avgang, fom efter vet Foregaaende vil tilklvmme vet 
Offentlige eller Domfældte til at paaanke fom Juſtitsſag, hvad ber 
er paabømt fom Vrivatfag, bør felvfølgelig ikke forftaaes om For- 
følgning af Lovovettræbelfer, fom bet Offentlige efter fpecielle Lov⸗ 
beſtemmelſer alene har at ubføre gjennem privat Rettergang (Tölb» 
”Øowen af 20de Geptember 1845 & 178 og L. om Stemplewapir 
Jaf 9bg Auguft 1839 8 26). 


1 Bed her at lafte et Blik tilbage paa be Forandringer og Vil- 
” fæg, fom vi mtage, ber I en ny” Lov ifær bør blive”Tale om med 
Henfyn til Maaden at inbbringe em criminel Sag påa til høiere 
Met, vil man finde, at be fangodtfotn alle fluite fig til den Rets— 
brug, ber i Henhold til ben beſtaaende Lovgivning allerede har 'ub- 
”wiffet fig, og at be hovebfagelig fun gaae ub paa nærmere at be- 
femme og befæfte ben. Til nogen Ombyining af felve ve 'BPrin- 
ciper, ber nu befølges, have vi ikke funbet Anledning. Hvad ifær- 
deleshed Fordringen om Anklageproces angaaer, have vi allerede 
4 iſte Deel S. 28 og 134 Å) ubtalt, åt ben i eriminelle Gager 
" Fornemmelig bør ſoges i ben. forfølgenbe og dommende Myndigheds 
Adfkillelſe og deres Henlceggelſe under ſerftilte Organer, og det 
tiltrænger ingen nærmere Paaviisning, at benne Forbring. ved Ind⸗ 
. anlningsmaaben efter vor nugjælbende criminelle Appel fler Fyldefi. 
Appelmyndigheden er fulbfiændig avffilt fra ben bømmenbé; og ben 
Yndretning, der brugtes i ben tydſke Inqvifitiondproced ligetil 1848, 
nemlig at famme Domfol, ber havde dømt i Sagen, tillige for en 
for Deel afgjorbe GSpørgsmaalet om Dommens Paaantke, har, lige 
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fra vor mugjælbenbe Criminalproceslovgivnings forſte Tider, hot sl 

, ftebfe været uljendt. Den fulbfomme Uafhængighev af al Peavit: 
ning af ben Ret, ber har affagt en Dom eller derved været vil 
fom, — fom hos os raaber ve Ujfgjørelfen af bet Spørgsmnd, 
om Domfoældte bør unne angribe Dommen, — -er ilke age 
Regel efter be Lopgiyninger, hvor Untlageprocesjen har fit egentlige 
Hjem og hvor enhver Parti-Stilling for Douuneren fær fake 
ventes fjernet. De almindeligfte, i Virkeligheden meeft benytsee 
Retsmidler i Englaude) ſtager bet faalebeg ille Anklagede frit for 
efter eget Valg at gribé til, hvorimeb bet beroer paa Retten, ber 
bar bømt eller ledet Forhanblingen, at megte eller tilſtede vem, 
nagtet ber muligens juft fpørges om Dommerens eget Korhok 4. 
Selp efter ben nye Loy af 1848 ved ber ba oprettebe court ol 
appeal blep famme Brincip bibehofpt***). Ogſaa i Rorbamerikk 
afhboænger i flere Stater FTilladeligheden of bill of axceptiams v| 
Gagen8 Dommer, hvillet endog gjælber i Nem-Jork efter bet uke: 
Syſtem af 1850, ligefom i andre VTilfælde Virkſomheden af Ap | 
gieldendes Uppel til at ftandfe Straffedommens Fulbbyrdelfe beror 
paa ben Dommers Erklering, ber præfiberebe ved ben paadsek 
Saga Forhandlingt). Men bet lader fig let begribe, at en Con 
trol, Hvis Anvendelſe er betinget af dens Gamtylle, fom der 
ffal controllere8, ilfe pag langt nær har famme Styrke eller Dr 
tybning, fom bvor Anvenbelfen flaner aaben for Enhver, ber treg 
at tiltrænge ben Beſtyttelſe, Controllen er iſtaud til at yde. 

















*) Sertil hører, at Dommeren henvender fig HL GStatefrcretalen 
| forat faae ham til at foranlebige nye Unbderføgelfer, ber funne 
til Dommens Ømfyrtning eller Formildelfe gjennem Benaa 
Writ of error tilftuars viſtnok af hetere Inſtangts, men fa 
Ørund af dets Koftbarhed fun fjelben Benyttes (Mitterm. 1851. 
525—526 fr.) 
vr) Dette fan være Tilfældet felv med Henfyn til Jury 
Indhold, forfaavidt ben nemlig er afgiven i Henhold vil D 
rens Inſtruction om Bevifet (evidence), og ber er Tyivl sv 
firuettonens Migtighed. 
ø+4) L. c. 527, 539 og 542. 
$) L. c. 548, 530 og 558. 
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Noget Brub par Brincipet om ben forfølgende og dømmende 
Ryndigheb8 Gondring lan ilke antages at ligge i m Vefteumelfe 
m, at Underdommeren fal beførge Demmen forkyndt for Dom- 
efbie og inhhente hans Erklering pm Wppel, naar bette fleær i 
fpg Metten, altfaa i Vidners Dvervær. Heller ikle bom ber fn 
mne ide hentes nogen Betcenkelighed mo», at Donmeren par 
gar Aeten formen Forkyndelſen, hvorvidt Angjælbdende efter Len. 
wningen har Ydgang til Uppel, nær memlig benue Baateguing, 
m foran forsflaset, han har en foreløbig VGetydning, og ille en 
indende før Appelmyndigheben, om denne maatte være af anken 
uftuelfe (crf. ben banffe Fry. 295e November 1887 8 7). 

Øved felve Hurtigheben augaaer og ben Frihed for alle over 
øbige, forfinfenbe Kormer, hvis Unbladelfe hunde gjøre VBehand- 
ngen nefterrettelig, fom ligger i ben hos og un brugelige Yudanl- 
mgémeade”), ba er beite Egenſtaber, der fan afgjort fordres af 
mm eriminelle Gorfølgnings Diemed, at alle. Stvaffeproceslovgin- 
ger uden Unbtagelfe ſtrcebe berefter, og at be, naar do ille 
vexbrined til Fare for Uſtyldigheden, waae anfees fem sienfynlige 
jartrin. J England, Hvor ben civile og criminelle Procea for en 
» Dref endun er den famme, har man — af Henfyn til ben for. 
m crininelle Retsbehandling nødvendige Hurtighed — feet fig for» 
alediget til, naar Talen er om Appel, at flaae ind paa en gankle 
men Bei far het. ene end for bet andet Slags Sager, faaat, 
Mdbené Upgangen til Retamidlers Venyttelfe i civile Sager vær 
mtlig berøer paa Parten, udkraves i criminelle Sager endnu ber» 
il fom vitft, Dommerens GSamtykte, og fljønt en flært og nylyft 





1) Max bar Ørempel paa, at Indarkning til Grifenverret ev bleven 
afviiſt, fordi Forbn. of Iite Mot 1805 iffe udtrukfelig var nævyt 
bert (Retst. for 1841. 56); men ved en fradig Retsbrug er bet 

talfald nu paa bet Mene, at Afviisning af faadan Grund itte mere 

- , sil finde Sted, og byad der ar fagt om av. af Fate Mai 1905 
ajelder ligetebes Gro. 7de Juni 1760 og &. Gte September 1845. 
Ogfaa pra ſarſtilt Document fan Appellen nu ubfærbiges, og ben ſtal 
altfaa ikke nodvendigoiis fee paa Acten, naar berved ikke opftaaer 
Utybelighed (Hoieſteretsd. 7be Decbr. 1855 8. M. 212). | pr 
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Opinion forbrede Forandring heri, ba Loven af 1848 var på 
Bane, var bet bog tilfibft blandt Andet ifær Frygten for ben Fru 
finfelfe, ber wvilve opftaae, om be Domfældte i criminelle Saa 
efter eget Balg fulle funne appellere, ber gjorbe Uvflaget og frr 
faavidt lod bet blive ved bet Gamle*). Den meget rofte Libere 
fitet, ber ved Forbrydelſers Paatale i England ndvifes imod va 
Tiltalte, høbes altfaa ved en faa meget befto ſtorre Bilkaarlighe, 
naar ben Uret, ber gjøres i en Dom, ſtal afhjælpes; tvungen d 
be Urimeligheder, hvortil Forhanblingsprimcipet vilde lede, om ve 
ogfaa flulbe gjennemføres ved Sporgsmaalet om Appel, bride 
man her overtvært med alle Principer, og holder fig til bet em 
Practifle: Hurtighed. Ogſaa forsvrigt opofrer man i nyere Te 
baade i England og Nordamerika meer og meer af be formelk 
Jorbringer, ber tidligere ibelig truede ben criminele Procedures 
Mealitet, idet Erkjendelſen om, at Straffen hurtig bør følge pa 
JForbrybeljen, overalt og levende føles. Den Ombu for Netjær- 
bigheb, ber hos os vifer fig med famme Styrke ved Appelſporge⸗ 
maalet fom ved ben øvrige Behandling, foranlebiger felvfølgetg 
flere Uppeller og berveb tillige, at mange Sager nu ikke faa burtigt 
tilenbebringes, fom Tilfældet vilde være; om be ikte appellerevet. 
Men derved opforbres man ogfaa faameget flærkere til gjennem be 
nærmere Regler for Uppellen at førge for, at al unødig Forhalng 
unbgaaes. At ombytte vore nu brugelige fimple, men i bet Vær 
fentlige — meb be fornødne Ubbebringer — tilftræltfelige Former 
meb andre, hentebe fra Civilprocesſen, bereguede paa ftørre Strin: 
gents, men ogfaa forbundne med ſtorre Fare for, at bet Hele alen 
af formelle Grunde bliver opholbt eller fpilbt, er der vift inge 
Anledning til. 

> ſit Ublaft (af 1853) foreflaaer Hjelm, at ber  criminell 
fom civile Gager ogſaa ved Paaanfe ſtal ubforbres GStævning fra 
Appellantens Side, og forfaavibt Indfiævntes Paaftand ganer videre 
end til Frifinbelfe for Wppelføgsmaalet ”(altfan hvor Viltalte paa— 






*) Mittermaler 1851. 538--543, 
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sæer Underkjendelſe af Dom, hvorved han er lagt i Straf), ba 
ontraſtœvning fra bennes Side (88 224 og 185). Indholdet 
| Mnfeftævningen angives nøie ($ 192 ff.), og den ſtal, fom ved 
nberretten, være lbdenretsftævning. Folgen af, at ugyldig eller 
igen GStævning udtages eller at Vedkommende ubebliver, er for» 
jellig for Actor og for Angjælbende; er bet Actor, ber undlader 
t opfylde DBetingelfen for Sagens Fremme, lan Angjældbende paa- 
lane Frifindelſe; er bet benne Sidſte, der vifer fig forfømmelig, 
eroer Birlningen paa ben paaftaaede Strafs Gtørrelfe, idet han 
xx officio erholber Ubfættelfe, talfald forat faae fig beſtikket en De- 
efor, uaar Straffen er høiere end Bøver, Frngfel eller Embeds⸗ 
ſertabelſe; men naar ben kun er en af de her nævnte Straffe, 
puille ifølge Ublaftet ere Gjenftand for Vedtagelfe (8 15), bømmes 
jan efter Actors Veviisligheder og Sagens Stilling (Udkaſt: S. 
167 og $ 223). Betydningen af ſaadan Frifindelfe eller Domfæl- 
elfe, felv om ben er foregaaet ved Øviefteret, er imidlertid ille 
, fom man mi ſedvanlig tænter fig berveb; thi ber er efter 
267 ff. og 323 Adgang til Opreisning ved famme eller fore- 
maende Juftant6, eller, faafremt Dommen ftaaer under Paaanle, 
D høiere Ret. Ved Opreisning forftanes efter Udkaſtet itte, 
m nu, Vevilling af ben erecuttve Magt til Paaanke, fljønt 
talia ere ubløbne, men berimod Gagens Forfrifning ve» 
mme eller bøiere Ret, bvillen Opreiening Netten felv efter 
tegaaende Brocebure tilfteber eller negter. Uagtet Underføgeljes- 
incipet ifølge 88 17.0g 18 gjælder i Gtraffefager, ber gane 
bere end Angjælbendes Raadigheb, og Tiltalte i beglige Gager 
Ol beftittes Defenfor (8 98 f.), og Adgangen til Opreisning 
Pge Indholdet af $ 268 maa antages at flulle flaae ubetinget 
Ben, fljønnes bet bog ille, at ber ved be ſaaledes foreflaaede 
engere Former for Inbanfningen, nemlig ver Hjælp af Stev- 
Mg og GContraftævning, vilbe være vundet Noget, der unde ops 
te be Ophold og Fornyelfer af allerede paadømte Sagers Pro 
dure, fom af bisfe famlede Regler vilbe blive Følgen. Da Til- 
[tes Met ilte unde eftergives, hvor Gtraffén havde ben Bety—⸗ 
mheb, fom her forubfat, og Mangler i hans beſtikkede GSagførers 
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Brocedure efter 8 268 ſtedſe lode fig rette ved Opreisning, v 
bet ofte iffe være faa let at fige, naar bet SØteblif var lom 
ba man havde fanet en endelig Dom, ber ilfe mere kunde om 
res. Men bvad be ovennævnte GStraffe angaaer, ber laae inda 
DomfældtesRaadighed, vilde Forfømmelighed med Henfyn til Forme 
fom FTiltalte under Procedburen maatte begaae, endog funne leve 
aabenbar materiel Uret, ba ber ifølge 8 269 efr. & 268 i 
Fald til Opreisning fun udkrævedes, at ,fenere Omftændigheder I 
nbtrufne, ber begrunbebe et anbet Udfald.“ Selv hvad be fi 
Gtraffefager angaaer, var bet egentlig tun Mangel af Contraft 
ning fra Domfældtes Side, ber i Regelen kunde ventes gjort u 
belig pan Grund af Dommerens Forpligtelſe til i faa Fak 
tage fig af GSagen og foranledige Gagfører beſtikket; men å 
bet Offentlige acquiefcerebe, og bet altfaa var Doinfældte, ber | 
ffulde fætte fig i Bevægelfe til Paaanke, eller — fom i en Priv 
fag — faae UAnteftævning ubtaget imob Dommen, vilde en foot 
Forbring, efter be flefte Forbryberes Ukyndighed, Fattigbom og u 
ralffe Gløvhed, ubentvivl i mange Tilfælde blive i Virkningen | 
Samme, fom en Negtelfe af Appel, og under ingen Omfonbigi 
være faa human og betryggende for Domfældte, fom ben umv 
renbe fimplere Fremgangsmaabe. Der vilde ogfaa, naar De 
fældte ſtulde have fornøben Tid til at faae Unteftævning iſtu 
felv om bet Offentlige ved Dommens Forkyndelſe gjorbe hom 
mærffom paa, at han bertil kunde benytte famme Sagfører, ft 
havde mødt for ham i foregaaende Inſtants (hvorom Udfaftet du 
inbeholber — ifølge $ 101 flulde ved Uppelretterne GSagfører fA 
beffitte8, naar GSagen bertil var inbftævnt), bog i bet Hele form 
lebiges langt ſtorre Ophold for Sagen end nu. 

Efter bette og hvad vi iøvrigt Have anført, funne vi ſaaledes Å 
tiltvæbe be her omhandlede Forflag til gjennemgribende Foranbri 
ger i ben nu brugelige Maade at inbbringe Juſtitsſager paa * 
bøiere Net. 
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Fortfættelfe. Hvem ber er berettiget til Appel, hvore 
vibt ben fan tilbagetalbes, om Paaante af 
Kjendelfer m. m. 

Jorinben vi forlabe benne Materie, ffulle vi endnu ombhandle 
nogle Punktter, fom bermeb flaae i nødvendig Forbindelje, og fom 
vi for en Deel allerede have berørt. 

Det følger af, hvad vi i foregaaende 8 have antydet, at i en 
ny Lov ben Sætning formeentlig burde gjøres gjældende, at fors 
uben bet Offentlige og Anklagede bør GSagjførere, Dommere, Vid⸗ 
ur o. ſ. v. ber pan Grund af deres Forhold under Sagen — 
ben være privat eller offentlig — ere ilagte Straf, være berettigede 
til ben i, Suftitsfager brugelige Uppel. I bvilfet Omfang ben, 
ber ev berettiget til Appel, bør funne benytte ben, faafom om ben 
bør funne anvendes ogfaa alene for Wrftatning og Omtoftninger, 
hører unber Materien om Apppellabiliteten. 

Derimod tilftebe be flefte nyere Lovgivninger ben Fornær» 
mebe eu felvftændig Ret til criminel Appel, forfaavidt Erſtatnin⸗ 
gen angaaer, bvillen Net ille tilfommer ham efter vor nugjældende 
Lovgivning, fljønt viftnof AMppelretten, naar Gagen dertil indankes 
af det Offentlige eller Filtalte, tillige tager Crftatningsfpørgsmaalet 
tider Paakjendelje. Hvor GSagen dberumob ikle faalebes indankes, 
har Fornærmede, naar han er misfornøiet med ben falbne Dom, 
lex Tiden ingen anden Udvei til at faae ben underkjendt, end vev 
tt paaanfe ben i privat Sags Form. Vi antage, at ber ikke er 
Ørund til i dette Punkt at forandre, hvad nu gjælder, hvormed 
0g maa ſammenholdes, hvad vi foran (fe S. 72) have ytret om, at ben 
Fornærmede bør funne venuncere paa bet Offentlige8 Hjælp til 
Erſtatningens Paatale, og derimod, om han foretrælfer vet, funne 
Mbtale ben ved ſamtidig Privatfag. | 

Da Forbrydelſers Forfølgning hovedſagelig beførgebes af ben 
Fornærmede ab privat Nettergangsvei og med famme Veloftning, 
Om i private Gager ialmindeligheb, var bet em Gelvfølge, at 
5 pørgsmaalene om Grftatning (hvor bertif var Anledning) og om 
Straf ſtedſe fulgtes ab ogfan i Tilfælde af Appel. Den Forans 
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bring, ber gjorbeg, ba bet Offentlige overtog Forfølgningen, fandt 
tnn Sted for Gtraffens Skyld, og Spørgsmaalet om Erſtatning 
toges fun meb, forbi bet gjerne uden videre Ophold i Forbindelſe 
med Straffen laber fig afgjøve J og for fig var ber forøvrigt 
ingen Grund til at tilftaae ben Fornærmede til Paatale af hané 
private Interesfe her mere end ellers, hvor Talen er om private 
Interesſer, fri GSagførelfe og de Lettelfer, ber ere forbundne mer 
bet Offeytligeé Optræden. Naar Spørgsmaalet er om at orda 
ben Proces, fom bet Offentlige har at benytte til Straffens Fer: 
følgning, bør be Opofrelfer, ber gjøres for ben blot private Iw 
teregfe, ikke gaae faavidt, at felve Procesfens Diemed berved liver. 

Men vette funde fet blive Tilfældet, naar ben Fornærmede ga 
ves Metskrav paa under Juftitsfagen at fee fine Fordringer be: 
handlede paa famme Maave, fom om han felv havde anlagt Su 
gen. Et af de vigtigfte Henfyn i Griminalprocesfen, Åfgjøreljens 
Qurtigheb, vilbe berved i mange Lilfæbde blive opofret. Me: 
fan ber i bet Hele ikke tilftaaes Fornærmede ben felvftændige Stil 
ling i Griminalprocesjen, ber tilfommer en Part, er ber ingen 
Grund til at gjøre en Undtagelfe herfra, hvor ber fpørges og 
Uppel. Xigefom vi med Henfyn til Unberretsbehandlingen ham 
foreflaaet, at Erſtatningsſporgsmaalets accesforiffe Charakteer i å 
ny Lov yderligere bør gjennemføres berhen, at ben criminelle Dow 
ftol, hvor bet8 Behandling vil give UAnlevning til wvæfentlig Fe 
finfelfe, ſtal være berettiget til at forbigaae det (Iſte Deel S. 480, 
faalebes fan ber ilfe være Grund til at opfatte Gpørgsmaalet pa 
anben Maade ved be overordnede Retter. Vel lod fig anføre, å 
naar ber acquiefcere$ med Henſyn til Straffen ved ben afjop I 
Dom, vil Straffens Fuldbyrdelſe ille behøve at opholdes, om at 
Gagen paaantes i andre Henfeender. Men det vilde bog mm 
lig være fiøbenbe, at bet Offentlige lod Gtraf ereqvere ifølge a 
Dom, det paa famme Tir — om end efter Forncermedes Beg Å 
ring — undergav fornyet Brøvelfe juft med Derfyn I til be Forn 
fætninger, hvorpaa Straffen var bygget. | 

Det er de her dmhandlede Vetragtninger, der å den ret 
Lovgivning have foranlediget en egen procesfuel Gonbring me 




















85 


⸗ 


lve Juſtitsſagen af ben offentlige og private Interesſe, idet hver 
xfølges under fit Gøgsmaal, fljønt begge Gøgsmaal bog tillige 
re forbundne meb binanben og paadbømmes unbereet. Den Vor» 
ærmebe, ber optræber fom Gagføger for criminel Domiftol med 
t civile Sogsmaal, er her Part, bog at hans GSøgsmaal tun har 
a accesforiff Gharakteer i Forhold til Gtraffeføgsmaalet; hvor 
ette fibfte er afgjort, flaaer bet ham viftnot frit for at appellere 
Dommen, forfaavidt hans civile Interesſe anganer, men han fore 
siger Sagen forfaavibt, ligefom ved Underrettem, i eget Navn og 
ag egen Bekoſtning, bvillet ikke vilde blive Tilfældet, om Met til 
Iypef i Juftitefag hos os inbrømmebes ben Fornærmede. 

- Den franffe Lo08 VBeftemmelfe i dette Punkt har viftnok ben 
forbeel, at felve Gtrafforfølgningen ikke opholdes for Erſtatningens 
Blid uben i be Zilfælde, hvor Kravet virkelig har faameget at 
leløbe, at ben Fornærmede beflutter fig til at optræde fom Gag» 
øser og refilere be bermeb forbunbne Udgifter. Men i mange 
lilfælbe, hvor Gjenftanden er for ubethdelig og Erſtatningen for 
filter, til at privat Søgsmaal lønner fig, vilde bet bog være mere 
emmende med Billigheb, om man under Juftitbfagen — forfaavidt 
t uden vibere Ophold fan flee — tillige Maffebe ben Fornærmede 
vem for fit Srav*). 

De flefte tybfle Lovgivninger vife ben Fornærmede førre Gunſt, 
et be enten gjøre bet til Pligt for de criminelle Domftole, felv 
n ilfe Gritatning udtrykkelig paaftaaes, bog tillige at tage ben 
ber Paakjendelſe (t. Er. ben øfterrigife Lov af 1853 & 359), eller 
| fun forbre fom Vetingelfe, at ben Fornærmede flutter fig til 
nflitsfagen med Paaftanb om Erſtatning, uven at Omtoftninger 
rmeb paaføres ham, naar han ikke foranledbiger færflilte Underſo⸗ 





) Selv om Erftatningen tilfalber be Fattige, tnblade be franfle crimi- 
nelle Domfiole fig bog ikke paa at afgjøre Erftatningen, fanlænge ber 
ifte fremftaaer en Sagføger, ber nedlægger Paaftand berom (Berrtat 
St.-Prix 1. c. I. 248), og felv om GSagføgerens Paaftand ganfte 
tages tilfølge, ibømmes han bog — med Unbtagelfe af Juryfager — 
ſtebſe Ombfoftuingerne t Forhold til det Offentlige, imob Regres til 
Domfældte Gf. c. 260). 
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geffer (t. Ex. bavenffe Str. Pr. O. af 1845 88 328 ff. og $ 357. 
Men forfaavidt ve, ligefom ben franffe Lovgivning, give Fornærmede 
Retslrav paa at optræbe fom Part i Sagen, have be berved tillige 
inbrømmet ham en Adgang til at lægge Hindringer i Veien for 
GStraffefagen8 hurtige Tilendebringelfe, ber ellers ilte vide tilfemme 
ham. 

Tingen antages bedre ordnet baade i Forhold til, hvad Crimi- 
nafprocesfen felv og til, hvad Billighed tmob ben Fornærmede kræ- 
ver, naar bet Offentlige under Juſtitsſagen førger efter Rimelighed 
for hans Skadeslosholdelſe, men uben at ber bog paa moget Stas | 
bium indbrømmes ham en Parts Gelvftændighed eller Rettigheder. : 
Der vil efter bette ille være Noget til Hinder for, at han biftaar 
bet Offentlige8 Unberføgelfer med be Oplysninger, han er flom 
til: han fan endog, hvor Dommeren ikke mobfætter fig bet, løe 
møbe under Sagen felv ved be overorbnede Inftantfer ve privat 
Gagfører til Varetagelfe af fit Tarv*); men han fan ilte ved Pro - 
tefter, Indſigelſer eller Paaanke gribe ind i Sagens Gang def - 
blande fig vibere i Forhandlingerne, end Retten tilfteder. 

Forſaavidt bet nu temmelig alminbeligt erkjendeg, at (Eritatningb 
fpørgåmaalet fun bør inbtage en unberorbnet Plads i GStrafforfølp 
ningen, er bet et gobt Tegn paa den naturlige Simpelhe i 
Griminalovgivnings Udvikling, at bette ftedfe hos og har vert 
antaget ligefra ben Tid, bet Offentlige felv overtog Forfølgnm 
eller omtrent fra Midten af det forrige Aarhundrede, idet ben 
nærmebe navnlig aldrig er betragtet fom Part. I Frankrig LE 
hvor bet Offentlige allerede i bet 14de Aarhundrede ”overtog 
følgningen gjennem et ministre public, var bet bog Tilfeceldet 
efter Lovgivningen af 29de Geptbr. 1791 og 3de Brumaire Åar 1 
(25be October 1795), at bet civile og bet offentlige Partie 
være fælles om at iftandbringe Anklageacten, og faafremt be 
kunde blive enige derom, flulde hvert af bem forfatte fin Act, og 

















P 424 f* 


*) Dette fandt ſaaledes Sted i ben i Retst. for 1853, 41—55 
Sag ved Høiefteret, hvor Actor tillige modte fom privat 
for ben Fornærmede, Yvlkket dog ikke af Referatet fan fers. 
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Edſvorne være forpligtede til at tage begge under OQverveielfe. 
Førft ved Lovgivningen af 1808 bortfaldt dette, ligefom det civile Partie 
blev anviiſt ben i bet Dele accesforifle Stilling, vet nu indbtager*). 


Gpørgeémaalet om, hvorvidt ben, ber har befluttet Uppel, fenere er 
berettiget til at tilbagefalbe ben, er beflægtet meb bet Sporgsmaal, 
vi allerebe i Ifte Deel S. 424—428 og 194-—198 have behandlet, 
nemlig om ben, ber har befluttet eller ved fin Klage har foranledi⸗ 
get Sage Anlæg, er berettiget til at tage GSagsanlægger eller Kla- 
gen tilbage. Forſaavidt bet Offentlige er UAppellant, have bisfe 
Gpørgsmaal faameget fælles, at de ubentvivl begge bør befvares 
paa famme Maade. Hvor altfaa Appelmyndigheden efter nærmere 
Qverveielfe finder, at Paaanken paa Grund af VBevifets Stilling i 

vieſe Dele af Sagen alene vil have til Følge, at Appelrettens Tid 
en Nytte optage8, bør ben forfaavidt funne frafalbe og mbffrænte 
Sagen; bet Samme bør da gjælde med Henfyn til ben hele Sag. 
Ligefaa, hvor Domfældte gjørligen vetter for fig, forfaavidt dertil 
er Unlebuing (fe nærværende Binbs lfte Deel S. 341—342), bør 
bet Offentlige, naar bet har appelleret til Gljærpelfe, funne tilba- 
getalde Appellen. Men forat forebygge øienfynlige Misbrug, faa- 
lom at Appeller uden tilbørlig Overveielfe beflutteg i Tillid til, at 
De fiben uben vibere funne tilbagefalbeg, bør Angjældbende, hvor han 
par nogen rimelig Interesfe i, at Gagen ved Appelretten behandleg 
28 underſoges, gives Anledning til at funne mobfætte fig Tilbage- 
alvelſen. En ſaadan Adgang bør da tilfomme ham, hvad enten 
Pan ved ben paaanfede Dom er frifunden eller fældet. Er han 
'ælbet, taler enbnu ben Betragtning for, at han bør funne movfætte 
ig Tilbagekaldelſen, at han muligens har undladt felv at optræde 
om Appellant i Tilid til det Offentliges Uppel, ber gav ham 
me Adgang til at faae JForanbring ti Dommen til fin Fordel. 
Da vet imiblertib iffe bør ftaae i Ungjælbendes Magt, af Lune 
E kunne modfætte fig Tilbagekaldelſen og uben al Grund at tvinge 
Sm Appelret til at anvende fin Tid til unyttige Underføgelfer, hvil 





> Morini répert. gén. & rais. I, 77—82. 
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| 
fet i Regelen vilbe blive Vilfældet, bvor Sagen angaaer mange | 
Facta, bvoraf han er frifunden for en Deel, forbi fukdt Vert 

aabenbart ikke haves, bør hans Adgang til bog at funne fordre Dom 

være nyttet til ben Betingelfe, at han paavifer em rimelig Interesſe 

for fig beri. Hvor YUngjældende mobfatte fig bet Offentlige Tilba⸗ 

gefalbelje, burde Uppelrettens Juftitiarius afgjøre, hvorvidt ben 

kunde finbe Sted eller et, faafremt ikke venne felm eller vedkommende 

Parter ønffede ben famlede Rets Mellemfomft. — Vare Omfoftum- 

ger allerebe paaløbne, hvis GStørrelfe tiltrængte nærmere Beſtem⸗ 

melfe, faafom ved GSalarier til GSagførere, medens Sagen fro» ve . 
Uppelretten, maatte Dom ialfald forfaavidt affiges. Dette gjælde 
ogfaa efter vor nuværende Retsbrug (Retst. for 1852. 478—479). 
Me» Henſyn til hvem ber havde at bære bei Anledning af App 
len paaløbne Omfoftninger, hvor bet Offentlige tilbagefalbte Pop 
anfen — enten Tiltalte eller det Offentlige — burde Regelen være f. 
at be bleve Tiltalte uvebfommende, og hvor benne Regel fom ti 
Unvendelfe, tiltrængtes forfaavidt ingen Dom. Men hvor be fond 
teg at burde tilfvares af Tiltalte, ſaaſom hvor han i Minveligfd 
afgjorbe, hvad bet Offentlige forbrede, og Uppellen besaarfag blø 
overflødig (Netst. for 1852 1. c.), blev bet nøbvenbigt, at Ombø 
ningerne paabandte8 ham ved Dom af UAppelretten. * 

Er det ikke bet Offentlige, ber er Appellant, ſtiller Spørs 

maalet om ZTilbagefaldelfe fig forfaavidt anderledes ved Uppdrt 
enb ved Unberret, hvor Talen er om Sagens Frafaldelfe, at ei 
førfte Inftants i faa Fald fun handles om Tilbagekaldelſe fra M 
Fornærmedes Side, medens ber ved Appel, hvori ben Fornærmdt 
ingen Stemme har, væfentlig fun handles om Tiltaltes Zibp 
falbelfe. Hvorvidt nu Viltalte, efter førft at have begjert den hor 
overgaaede Dom paaanket, fiben, naar han betænker fig, bør je 
Met til at afbrybe Sagen ved at tilbagefalde Uppellen, fornbfnt 
Appelmyndigheden for bet Offentliges Vedkommende frembelek x 
quiefcerer, er i Praxis befvaret forffjelligt, idet man har 
paa, at Appelretten har affagt Dom uden Henfyn til Tilbagefalde 
(Netst. for 1841. 159—160), og — omvendt — at Appelretten, frøg-- 
Følge af Tilbagefaldelfen, har afviift Sagen, og indftrænk å 
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fun at beftemme bet Fornøbne om Omfoftningerne (Netst. for 1855. 
830—331). Naar Appelmyndigheden, efterat være gjort bekjendt 
meb Filtaltes Tilbagekaldelſe, ille finber Grund til paa bet Offent- 
liges Begne at optage Paaanken, bør Sagen i faa Fald funne hæves, 
forfaavibt Dom ikke fornødiges til nærmere Beftemmelfe af Omkoſt⸗ 
ningerne. Qvor beres Beløb er vift, var Dom ilfe fornøben alene 
forat paabinde Angjælvende bem, ba Loven kunde beftemme, at hvor 
Domfældte tilbagefalbte Appellen, flulde han i ethvert Lilfælde ans 
fees fom fældbet ogfaa for be fenere paaløbne Omkoſtninger.  Gelve 
Zilbagetalbelfens Retsgyldighed, ſaaſom hvor ben er befluttet af 
Umyndig uben VBærge, bør bedømmes af Appelrettens Juititiarins, 
eller, hvor nogen Vedkommende maatte ønfle det, af ben famlede Net. 

Som VBetænteligheb imod at tilftaae Domfældte ben ber om 
handlede Tilbagefaldelfesret lader fig neppe med Grunb inbvende, 
at naar han tungrefiferer Omkoſtningerne, fom han bog i be flefte 
Tilfcelde ilfe er iſtand til at udrede, maa han befrhgtes jevnligen — 
forat ubhale Straffens Fuldbyrdelſe — at ville begjere Uppel med ben 
Henſigt fiben at frafalbe ben. Det laber fig nemlig ilte undgaae, 
naar man iffe vil afffjære Angjælbenbe Adgang til Paaante, at 
benne YUbgang misbruges til at trælke Tiden ub, og hvad ber over- 
hovedet ev iftand til før en Deel at afbolde ban: berfra, nemlig 
Muligheden af ved overordnet Ret at blive anfeet efter et ſtrengere 
GStraffebub, gjælder ogfaa, hvor han tilbagefalber Appellen, naar 
bet Offentlige nemlig gives Adgang til at fortfætte Paaanken til 
GStjærpelfe. Hvad enten bet Offentlige eller Angjældende er Appel» 
fant, fan ber felvfølgelig ille blive Tale om at tilbagefalbe Paa» 
anten, hvor benne ifølge Lovgivningen er nøbvenbig. 

Hvad Fornærmede angaaer, hunde ber fpørges, om ben Ad⸗ 
gang, ber muligens burde indbrømmes ham til ved privat-offentlige 
Forbrybelfer at ſtandſe Sagen 1 førfte Inftants, felv efterat Actions. 
orbren var ubftedbt (hvorom fe Iſte Deel 424—426), ille burde ude 
ſtrekkes til at gjælbe ogfaa efterat Sagen var paadømt eller Dommen 
paaanfet, hvorpaa man, fom viiſt i Ifte Deel S. 196, i fremmede Lov⸗ 
givninger har Crempel. Men naar Juſtitsſag om privatsoffjentlig For⸗ 
brydelſe er ſaavidt fremffreben, at Dom er affagt og Angjælbeune & 
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fælbet, antage8 ben Fornærmede fra ben i Forhold til ham tilfeldige 
Omftænbighed, at Juftitsfagen af Domfældte eller bet Offentlige ind⸗ 
bringes til høiere Net, itte at burde funne hente en Naarighe 
over Gagen, han ellers ilfe vilbe have, og at gaae faavt, 
fom t. Er. ben bavenfle Str. Pr. O. af 1845 i $& 343, hver 
efter Slageren enbog, om han vil, tan hindre Straffebommens Ke 
cution, antages iffe tiltaabeligt. De Grunbe, ber tale før, at Sa 
gens Unlæg og Forfættelje, faalænge Dom ikte er afjagt, tildele 
fan beroe paa lageren, tale itte med famme Styrke for, at ogjar 
GStraffen8 Erecution bør beroe paa ham, medens en faa vidrfinak 
Raadigheb over Domfældtes Perſon lettelig unde. blive Gjenſtand 
for ffammelige Misbrug. Ut opftille andre Regler med Henfyn til 
Klageren8 Raadigheb over GSagen for det Lilfælde, at AUngjældent 
er frifunben og Dommen appelleres uf bet Offentlige, end bem, 
ber ffulle gjælde, naar han er fældet og han felm,er Appellant, er 
ber neppe tilftræftelig Grund til. Det Offentlige vil vel desuven 
itte i Almindelighed gribe til Appel ved privat-offentlige Forbry- 
belfer, bvor Ungjældende er frifunden, naar ilfe Forbrydelſen hur 
været af forargelig Beſtaffenhed. 

Me» Henfyn til fremmede Lovgivninger fan bemærkes, at efter 
franſt Net er Uppels Tilbagefalvelje (désistement de l'appel) neg 
tet Brocureuren. Meningen bermeb er at forebygge VBilfaarligher, 
og hvor Uppelmyndigheden er ſaaledes ubruftet fom i Frankrig, fou 
bet ogfaa med Grund forbreg, at VBeflutningen om Appel ligejaa 
mobent overveies fom felve Dommen. Ut Beftemmeljen ikte har 
fin Grund i noget contractmæsiigt Forhandlingsprincip, følger berai, 
at Procureuren ikke er bunden ved fin tidligere Acqpieſcents, ie 
engang om Grecutton efter hans egen Ordre har funbet Sted, eller 
Dommen ftemmer med eller er en Følge af hans egen Paaftan»*). 
Derimod funne Tiltalte og Klageren tilbagetalbe bere8 Uppel, naar 
bet ſteer forinden bet Retsmode, der er beftemt til Sagens Behan»: 
ling og Paavømmelfe. Men Gagen bortfalber bog ilke, føren» 
Uppelretten til Protocollen har erkjendt Tilbagekaldelſen for at være 


*) Berriat St.⸗Prix L co. Å ARM, 
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t Orten og virkelig. Tilbagefaldelfen i fig felv binder desuden ikke 
Parten endeligt, og han maa faalebeg atter funne begjere Appellen 
fremmet, faafænge Tilbagetaldelſen itfe er ftabjæftet ved en Dom⸗ 
merfjenbelfe*). 3 fibftnævnte Punkt er ben vwfterrigfte Lovgive 
ning afvigenbe, idet engang afgiven Renunciatton paa Appel — bet 
være fig af Statsadvocaten eller Angjældende — er bindende (Str. 
Pr. O. af 29v0e Juli 1853 & 302 cjr. $ 203), medens efter bet 
foenfle Udkaſt af 1849 (II Gap. 3 88 52—53 og Cap. 4 $ 21) 
faadan Renunciation ikke binber Ungjælvende, hvor Straffen er høiere 
end Foængfel, bvilfet allerede fremmer med Kongl. Brev af 16be 
December 1819**), Efter bet ſachſiſte Udtaft Urt. 98 er det tillavt 
baade ber Offentlige og Ungjælbende at renuncere paa bet Retsmid⸗ 
bel, bvorved de have modſat fig em Kjendelfe, og, forfaavidt Tiden 
endnu tillaber bet, at tage Renunciationen tilbage igjen. Derimod 
tm Bærge ikke tilbagefalbe et Retsmiddel, ber af ben Mindreaarige 
Angjceldende felv er anvendt. 


I bet Foregaaende have vi tun leilighedsviis berørt Kjendelfer 
eller Dommerafgjørelfer af enkelte Buntter i Sagen, ber gaae forud 
for felve Dommen, og fom funne angaae enten forberedende Skridt 
elles Jnbfigelfer imod Gagens Fremgang eller Behandling i bet 
Hete eller forefaldne Begivenheber under Sagen, fom med den lim 
faae i tilfælvig Forbindelje, faafom misligt Forhold af Angjældende, 
Sagjørere, Vidner o. A. Vi flulle her fpecielt omhandle, hvad ber 
Bør gjcelde om Paaante af Kjenbelfer under Juſtitsſag, og hvor- 
Bibt be Mefultater, hvortil vi, forfaavivt Domme angaaer, ere 
komne med Henſyn til Indankningsmaade, Appelfrift m. m., ligelebeg 
tre anvendelige paa Kjendelfer. 

Hvor en Sag procedereg i civil Sags Form eller efter Fors 

banblingsprincipet, vifte fig tidlig Nodvendigheden af at fætte visfe 
Skranker for Adgangen til med fufpenfiv Virkning at paaanke Kjens 





*) L. C. 441 - 442. 
**) Motiverne S. 120. 
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belfer, affagte i Anledning af Sagens Behandling, ba vet ellers 
kunde ftaae i ben ene Parts Magt at fremkalde ben ene Kjendelſe efter 
ben anben om entelteBunkter, og, ved at gaae igjennem alle Retter med 
hver af bem, at hindre Dom i Hovedfagen å det Uendbelige. De Ind— 
flræntninger i Adgang til færflilt Appel, fom Lovgivningen paabør (Fr. 
17ve Mai 1690 cfr. Fr. 3bie Marte 1741 8 10), ſigtede efter Crimi⸗ 
nalprocegfen8 baværenbe Indretning iffe mmbre til be criminelle end be 
civile Sager. Men da Underføgelfe afløfte Forhanbling, og Ind⸗ 
anfningen af Juftitefag fun føete gjennem $vrigheben ved Paateg: 
ning paa Acten i Overeensftemmelje med Fr. 7de Junt 1760 og 
Fr. 3lte Mai 1805, iftevetfor fom tidligere gjennem GStævuing og 
Gontraftævning, bortfaldt Unlebningen til at udhale Hovedſagen ve 
Paaanke af be forberedende Kjendelfer. Dette fulgte, forfaavidt In 
ſtitsſags Form onſkedes benyttet ved Paaanken, beraf, at be nævnte 
Fororbninger fun tilftobe UAngjældende benne Paaankningsmaade 
meb Henſyn til felve Dommen, og, forfaavibt ban vilde indbringe ed 
enfelt Punkt til høtere Ret i civil Sags Form, var bet igjen en Følg 
af Unberføgelfesprincipet, at bet ilte kunde fraae å hans Magt ai Å 
opholbe Juftitefagen ved at gribe ind i ben med en Procesart, da | 
var bygget paa et Princip, fom ike længere anvenbtes ved Forbr: | 
delſers Worfølgning. Heri ligger Grunden til, at, uagtet Fr. 1 
Mai 1690 gjælber om civile og criminelle Sager uden Forfid 
hører man bog aldrig Tale om bens Unvendelfe for bet fidfnævnt 
Slags Sager, og at overhovevet bet Filfælde aldrig foretomme, 
at en Juſtitsſag fiber Ophold berved, at Ungjælbende ganer til høiet 
Net med de foreløbige Kjendelfer*). Selv Spørgemaalet om, hvorvåt 
Appelmyndigheden har Adgang til under Juſtitsſags Form færflilt åt 
paaante Kjendelfer, har været Gjenftand for Loivl**); ialfad lø 
bet iffe let falbe ben forfølgendbe Myndighed mb paa benne Max 
at opholbe Hovedfagen, og bet er berfor nu en faagobtfom mis 
gelſesfri Regel efter vor gjældende Retsbrug, at Paaante af Ljer 
belfer under Juftitsfag aldrig finder Sted med fnfpenfiv 


*) Erempel paa mielytfet Forføg herpaa findes i N. 3. A. 78. 5-8 
fr. Ardiv for Retsv. I. 53—56. 
i. *) Se Hoieſteretsdom af Wde Juni 1834 i Brandts Nepertorinm, L 18. 
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Birtning. Denne Sætning bør mbtrytfelig flabfæftes i en ny 
Lov. Den følger paa engang af bet Hovedprincip, at Criminalpro- 
cesfer bør bygges paa Unberføgelfe, og af benne Procesarté prak⸗ 
tiffe Opgave : at lade Straffen uben unødig Forſinkelſe følge faa 
umiddelbart efter Forbrybelfen, fom muligt. UAngjældendes Interesfe 
bringes iffe derved i Fare, ibet nemlig ben Inſtants, ber fenere 
fager med Hovedfagen at beftille, uden færftilt Paaanke tillige har 
at prøve be enfelte Skridt i Behandlingen ved foregaaende Infrants, 
og hvad Forfølgningen anganer, hvor ben finder fig beføiet til at 
paaanke Dommerens Ajgjørelfe af et enkelt Puntt, bør faadan Paa» 
ante væfentlig inbffræntes til be Tilfælde, hvor ben tam finde Sted, 
uben at Sagen forøvrigt opholdes, faafom, hvor Dommeren har 
afviift enbeel af Sagen, fom iffe henhørende under hans Sompetence. 
Hvor færflilt Paaante berimob vil bave Ophold til Følge, naar 
Paaaukens Henfigt ikke flal forfeiles, bør ben ille tilſtedes, medmin⸗ 
bre flørre Ophold, uforholbemæsfige Banfteligheder eller sienfynlige 
Urimeligheber berved kunne unbgaaes, faafom hvor Dommeren ve 
Kjendelſe har erfiæret fig competent, fljønt ber er aldeles overveiende 
Grund forhaanden til at anfee ham for incompetent, eller hvor 
Dommeren ved Kjendelfe har begjert Oplysninger, hvis Erhvervelfe 
ere forbunbue med uforholbsmeæsfige Banfleligheder, t. &. ved at 
gjøre Angjcldendes Fremftillelfe for en Met i Udlandet fornøven, 
eller fom enbog ere bigefrem umulige, og bvor Kjendelſen faalebes 
maa anfees fom en Grilæring om ille at ville paadømme Sagen. 
gun i deslige Tiljælde bør Forfolgningen paa bet Offentliges Vegne 
undtagelſesviis funne gjøre Kjenbelfer i en Iuftitsfag til Gjenftand 
for færffilt Paaanfe med fufpenfiv Virkning for Qovebfagen. I Res 
gelen derimod bør ſaadan Paaanle ilfe ftaae den aaben, hvorimod 
bet Jornøbue bliver at anbringe i Forbindelfe med felve Dommens 
Uppellation. Finder SØvrigheden, at Sagen bør gaae til Doms uden 
Indhentelſe af be Oplysninger, fom Retten gjennem Reafumtionge 
tjendelſe bar paalagt Neferenten at tilveiebringe, eller at inbløbne 
Uregelmæsfigheder bør afbjælpes paa anden Maave, end Dommeren 
har antaget, bør færffilt Paaante, hvorpan mu haves Erempel 
(Metst, for 1851. 495—496 Nr. 9), i en ny Lev bog ille tilſtedea 
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En fimpel Meningsforffjel mellem Appelmyndigheden og ve 
fommenbe Domftol, om visſe Oplysninger ere fornøbne eller om de 
tunne unbvære8 ved Sagens Paadømmelfe, eller om Maaden, hvor 
paa Sagen helft bør fremmes, bør ordentligviis ilke ubfægtes for 
høiere Net i færflilt Sag, hvorimod ben Net, ber har Sagen una 
Behandling, foreløbig i faa Henfeende bør have ben beftemment 
Myndigheb, og førft naar Dom er affagt, bør Appelmyndighede 
funne optræbe berimob paa ben Maabe, fom ben finder Anledning 
til (fe Retst. for 1847. 286—288 cfr. S. 75—76). Det Samme 
bør gjælbe ogfaa om alle andre Punkter, hvori ber maatte vær 
Meningsforfljel med Henfyn til Behandlingen, naar Ophold vile 
foranlebiges ved Paaanke. Hvor Kjendelfen derimod efter bent 
Indhold fan paaankes, uben at Opholb berved foranleviges, ſaaſon 
bvor Dommeren ved Kjenbelfe vifer Noget, fom fig uvedkommende, 
fra fig, bør ber ille levnes nogen Tvivl om Uppelmnynbighebent 
Adgang til Paaanke paa den i Juftitsjager brugelige Maade. U 
vor nuværende Praris ikke er ganfle ſikker i bette Punkt, erfard 
af Retst. for 1851 GS: 501, bvorefter Hoieſteret Dom af 9 
Upril 1850 har afviift em dertil inbanket Kjendelje om Competenc 
til at optåge et af SØvrigheben reqvireret Forhør, i hvilken UAfviit: 
ningsdom Gagen betegnes fom ,urettelig indanket til Øøiefteret pat 
ben fra Juftitsfager foreflrevne Maade“, naar hermed fammenhol 
bes anbre Filfælde, hvor foreløbige Kjendelfer, i hvilke Dommere 
havde negtet at følge ben af Ovrigheden forlangte Behanblinge: 
maabe, ere blevne paaankede til Høiefteret paa ben i Juftitsfage 
brugelige Maabe, uben berfra at være blevne afvifte paa Grund di 
ben faalebes benyttede Indankningsform, fljønt vel af anden Grun!, 
faafom forb: Appellen ikke var forkyndt for Ungjælbende (Retst 
for 1848. 557—558 og for 1851. 495—496 Nr. 9). 

Bed de Kjendelfer, der .ere at anſee fom forberedende for felm 
Dommen, eller fom angaae Sagens Fremme eller Behandling, bør 
ber, efter bet Unførte, under ingen Omftændigheb aabnes UAngjel: 
bende Adgang til færffilt Paaanke paa ben i Iuftitefager brugelige 
Maade, uden forfaavidt Kjendeljen efter bens Indhold Hører til vei 
Slags, ved hvis Paaanle Sagen felv ille opholdes. Vaa den Til 
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'æelbighed, at Ophold muligens paa Grund af fpecielle Omftænbig- 
jeber ilke foraarfage8, faafom fordi Sagen alligevel paa Grund af 
ilfælbig Forhinbring henftaaer, bør bet ikke fomme an, faameget 
minbre fom en ſaadan FVilfældighed pludſelig kunde forandre fig 
gjen. Et Spørgsmaaf er det derimod, om vet Refultat, hvortil vi 
i bette Punkt ere komne, bør gjælde uben Undtagelſe, ba Billighed 
ialfald kunde fynes at tale for, at hvar Ungjælbende har en øienfyn- 
ig Interesſe i færffilt Paaanke, bør han funne ubføre benne ved 
pet Offentlige8 Hjælp paa den i Iuftitsfager brugelige Maade. 
Saabanne Tilfælde vilbe ille være hyppige, men vare bog tæntelige, 
jaafom hvor han beſtrider et Arreſthecrets Gyldighed, eller hvor Dom- 
meren negter ham Vidners Førelfe eller andre Oplysninger8 Erhver⸗ 
pelfe, fom maa anſees af Bigtighed for ham og let lunde tabeg. Det 
ex for Tiden en ligefrem Følge af Fr. The Juni 1760 og dlte Mai 
1805, at faaban Paaanfe nu - ille ftaaer ham aaben, og at hans 
enefte Udvei i deslige Tilfælde er -at tye til privat Rettergang og 
Pqaanke paa ben Maade, fom brugelig er i civile Sager. Naar, 
efter hvad vi have antaget, Uppelmyndbigheden bør gives Adgang 
til ben hurtigere og billigere Paaanke af Kjendelſer, forfaavidt Sa- 
gen berveb ille opholbes, unde en lignende Adgang følgerigtigen 
fynes at burbe tilfomme Ungjældende, bvor hans Interesje dertil 
giver Anledning. Vi antage bog, at bet med Henfyn til ben Siv» 
fte bør have fit YForblivende ved, hvad der forfaavidt nu gjælder. 
Det er allerede en (tor, i be flefte Lovgivninger uljendt Begunſti⸗ 
gelfe imod YUngjældende, at han er berettiget til, alene ved at frems 
fætte Begjering berom, at faae ben han overgaaede Dom indanket 
til høiere Net og Uppelproceburen ber ubført ved bet Offentliged 
Hjælp, tilbele med famme KXettelfer, ber tillomme bet Offentlige. 
Den .faalebes lettebe Adgang til Appel har imidlertib ben mislige 
Følge, at ben langt byppigere benyttes, end Tilfældet vilde være, 
faafremt Domfældte felv maatte beførge og'bekofte ben, og ved be 
hyppigere Uppeller forfinfes igjen Strafjens Fuldbyrdelſe og fore 
ges i hoi Grad Domftolenes Arbeide og bet Offentliges Udgifter*). 


*) Simple Polittfager i Frankrig tunne alene appelleres af Domfældte, 
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I bisfe Ulemper maa man imidlertid finde fig, berfom man ille 
vil foretræfte, ved at overlade Appellen til Domfeldte felv, at gjøre 
ham ben i be flefte Liljælde umulig, hvilket efter Organrjatienen 
af vore Unberretter, fom kun beftaaende' af Enkeltdommere, hd 
være et endnu betænteligere Onde. Men at gaae videre og tilſtaa 
Angjeldende bet Offentliges Hjælp vev UAppellen, ikke blot hvor har 
er bomfældt, men ogfaa forinden Paadommelſen ved hver Beflutxms 
af Retten i bet Enkelte, hvormed han maatte være misfornsit, 
vilbe være en Yverlighed, hvor Misbrugene maatte befrygtet ai 
ville overveie ben tilfigtede Nytte. Ut den criminelle Dommer frr 
fætlig ſtulde ville behandle Tiltalte uvetfærdigt, hører viftnel tilb 
allerfjelbnefte Tilfælde, og fom ofteft vil vet berfor være tilſtrekle⸗ 
ligt, hvor Tiltalte med Føie har at befvære fig over en Dommer 
beflutning, at han gjør nærmere Foreftillinger berom for ſanme 
Met, der har fattet ben, og fom igjen fan foraudre ben, uden at 
ban behøver at tye til et faa foftbart og befværligt Middel fom 
Appel. Og i de faae Tilfælde, hvor Paaauke maatte fynes nødder 
big, maa Angiceldende anſees tilftræltelig betrygget beels berved, a 
bet bør ftaae i Appelmyndighebens Magt at paaanke Kjendelſes 
eller Dommerbefluningen i Angjældenbes Interesfe — til hvil 
Paaante i Ungjælvendes Faveur Appelmyndigheden ille bør have mik 
bre Adgang ved Hjendelfen end ved Dommen — og deels derved, dl 
han paa ben i civile Sager brugelige Maabe bør kunne pak 
Kjendelſen, dog uden Ophold for Sagen, — og va ber for Ungjel 
dende ved alle Retter er beſtikket et juridifk⸗kyndigt Forfvar, vi 
han, felv om Metten og Actor forenede fig imod ham forat fl 


itte af Statsadvocaten, og Appellantens Skjabne fan ikke ved Par 
anten forværres. Man flulde ba troe, at bette Slags Gager ib 
appellerebes. Og bog er den Modfatte Filfældet. I Aaret 1891 
paadomtes faalebes falt 237,741 fimple Politretefager, bvsraf fm 
362 eter omtrent 1 af 656 paaankedes (fe compte général før 1841 
S. 216).  Grunben hertil er, foruben ben lovbeſtemte Grandi fr! 
Appel (code d'instr. cr. Att. 172), tfær at føge i de med Apes 
forbundbne Ubgifter (Feuerbad: „Die Oeffentl. u. Måndliåtk 
1825 II. 68), fljønt ogfaa i Frankrig endeel deraf forſtydes af å 


Dffentlige. | 
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m, iffe mangle Avgang til at funne henvende fig til høiere Ved⸗ 
nnende om fri GSagfører ved Appelretten, om bertil var nogen 
ielig Anledning. 

Hvor Spørgsmaalet hverken er om det Offentlige eller Ungjoæl- 
des Interesſe, men berimob om Trediemands, og Kjendelfen bog 
sf bet forberebende Slags, t. Er. hvor den tilpligter et Vidne 
rflægge Ed, naar Vidnet anfeer fig berfor efter Loven fritaget, 
bet billigviis ikke negtes Vedkommende at faae Kjendelfen be- 
»en til ſcerſtilt Paaanke i civil Rettergangs Form, og hvor, fom 
£ nævnte Tilfælde, Kjenbelfens Følger, naar ben førft er opfyldt, 

ved fenere Paaanke funne ophæves, fan ber formentlig beller 
ære fynderlig Betæntelighed ved at tillægge Paaanken fufpen- 
Wirkning med Henfyn til Kjendelfens Fuldbyrdbelfe*). 

Be» ert Slags Kjemdelfer bør Adgang til foærflilt Paaante i 
ãnüsſags Form med fufpenfiv Birkning flane aaben for enhver 
Fommenbe, nemlig bvor Nogen for fit under GSagen ubdvifte 
hold ilegges Straf, ber er betydelig mot til at funne appel- 
B. Den fufpenfive Virkning gjælder ber fun Fuldbyrbelfen 
ben ved Sjenbelfen ilagte GStraf, uden at Qovedfagen ber- 
opboldes.  Ligefom en ſaadan GStraffeljenbelfe ereqvered uden 
Fon til Øovebfagen, ſaaledes bør ben, font dermed er misfornøiet, 
e gjøre ben til Gjenftand for færffilt PBaaante paa ben i Ju- 
lager brugelige Maade, forfaavidt ben idømte GStraf har ben 
I fornødne GStørrelfe. Den famme Veflyttelfe, ber tilſtaaes 
» uretfærbig Strafs Libelfe, naar Straffen er beftemt ved Dom, 
gfaa tilfomme Enhver, hvor den er beftemt ved Kjendelfe, ivet 
met paa Dommerafgjørelfen i faa Henſeende ingen Indflydelſe 
bave, og bet Offentlige bør berfor yde ham fin Øjælp til Ap⸗ 
38 Uvjørelfe i dette fom hunt Viljælde. Selv om Straffekjen- 
ra er affagt under civil Sag, have vi i bet Joregaaende antaget, 
Øiogang til offentlig Paaante tildeels bør flaae Angjældende 
me. $Hvor en Straffeljendelfe er affagt, om bvis Appel gjennem 
Ngheden ber efter bet Unførte fan være Gpørgsmaal, burde 
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Derfor med Henfyn til fammes Forkyndelſe, Indhentelſe af År 
dendes Grilæring m. m. be famme VBeftemmeljer i det Hele I 
til Unvendelfe, ber efter bet Foregaaenbe ere foreflaaede at 
gjælde for GStraffedomme. Dog bør Loven gjøre faadanne M 
cationer, fom Gtraffens Henfigt efter Kjendelfens Anlevming til 
Med Henfyn til Appelfriften for Ångjælbenbe burde ber mi 
ved Kjendelfer overhovedet gjøres en færffilt Beſtemmelſſe. 
Nogen — bet være fig Tiltalte, Sagfører, Vidne eller Undre — | 
Forhold under en Sag ved Kjendelfe ilegges Straf, er vet m 
at bette hans Forhold letteſt bedommes i JForbindelfe med H 
fagen, hvilket i ethvert Tilfælde vil være forbundet med 1 
Uleilighed faavel ved Beftriveljen af bet Pasferede fom ve Del 
lingen og Gjennemgaaelfen i bet Hele. Ved at faftfætte nog! 
Dage efter Kjendelſens Forfynbelfe fom præclufiv Appelfrit, tr 
man, midlertid ben, hvem Kjenbelfen er overgaaet, til at adſtille Kj 
ſens Paaanke fra Hovebfagens, fljønt han maaſte for fit Be 
menbe Jutet havde havt imod at bie dermed, indtil Dom i $ 
fagen var affagt, og lave Kjendelſens Paaanke foregaae i Forbi 
med Dommens. Men Loven bør ike fremtvinge en virtrlsj 
og befværligere FremgangSmaabe « iſtedetfor em fimplere og å 
Den præclufive Uppelfrift, 3 eller 8 Dage efter Forkym 
bør ved Kjendelſer derfor fun gjælde færftilt Paaanke, far 
Dommen enbnu iffe er affagt, far at Vedkommende, ved at 
fitbe benne GFrift, iffe taber Adgangen til, om han foretrætta 
at faae Kjendelſen paaanfet i Forbindelfe med felve Dommen. 
ben, ber ved Kienvelfe er fældet til Straf, ligeledes fælved 
Dom i Hoverfagen, bør forreften hans VBegjering om Dom 
Paaanke itfe ftiltiendbe anſees at indbefatte ogfaa Kjenveljens $ 
ante, ba bet Offentlige ikke bør gane faa vidt i fin Reebonhd 
at bejørge Domfeldtes Uppeller, at det ubfører dem paa ea 
uvis Formobning, om be end ilke ere begjerte. Dette fremmet 
faa med, hvad un befølges (Netst. for 1852. 750). Henfigtet 
Ctraffældte8 Adgang til at faae Kjendelfen paaanlet i Ferli 
med Dommen er, fom melvt, at lette Paaanlen; benne 
vilte for en Deel forfeileg, om Forkyndelje af Kjendelſen, efter 
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igang er foregaaet, ffulbe paant være fornøben, naar Dommen 
ar affagt. Hvor Gtraffældte ved Kjendelfens Forkyndelſe ille bes 
pttebe fig af ben ham tilkommende Adgang til færffilt Paaanke, 
arbe bet derfor være hans egen Sag fenere hen, naar Dom var | 
fſagt og benne blev indanfet, ved Henvendelje til Appelmyndigheden 

t førge for, at ogfaa Kjendelfen blev mebtaget, og undlod han bette, 
urbe hang Net til offentlig Appel bermed være tabt. Om nogen 
eregen Appelfrift for Kjendelfens Vedkommende regnet fra Dome 
rens Forkyndelſe, blev altfaa i bette Tilfælde itte Spørgsmaal. 

Skjønt vi ved her at omtale Straffekjendelſer have forubfat 
n paafølgende Dom i Hovedfagen, gives ber bog Tilfælde, hvor 
zaban Dom ilfe affiges, faafon hvor Kjendbelfen fader under For- 
ør, uben at bet fenere fommer til Sag, eller hvor Sagen afbrydes 
ben Dom; i faa Fald ſtulde Adgangen til Paaanke bortfalde, naar 
Ippelfriften ved Kjendelſens Forkyndelſe er overſiddet. Det Samme 
aaatte gjælbe, hvor Dom i Hovedſagen vel afſiges, men ben ikke 
ppelleres. Men forat ben, ber ved Kjendelfe er ftraffælvt, og fom 
mffer Paaante, ilfe ved at bie efter Dommen fral fee fig fluffet og 
iffaaret fra en AUppel, han ftrar kunde have begjert, burde Paaan⸗ 
en anſees fom af ham itibe forlangt, naar ban ved Forkyndelſen 
javbe fremfat Begjering om, at den maatte foregaae t Forbindelſe 
ned ben mulige Appel af Dommen i Hovedfagen. Naar JForbhøret 
fler Sagen var fluttet uden Dom, eller den affagte Dom ikke ape 
yellerebe8, burde Appelmyndigheben ba ftrar beførge Kjendelfens 
Baaante. 

Hvad ber allerebe nu gjelder om Inftantsfølgen ved Kjendel- 
ſers Paaanke ogfaa i civile Sager, nemlig at be for Hurtighebs 
Slyld indbringes birecte til Høiefteret, naar Hovetfugen der er un- 
ber Behandling (Retst. f. 1841. 204—205), bør være Regel ogſaa 
for eriminelle Gager, bog at i bisfe Sager en faaban Inſtantsfolge 
be blot bliver facultativ, men nødvendig. Kjendelſe unter Things- 
vidbne i Sag, ber ſtaaer ved Høiefteret, bør altfaa i ethvert Falv 
ntftevnes umidbelbart til bemelbte Net. Ligeledes bør bet frembes 
es gjælbe, at hvor Uppellen fun anganer Meningsforfljel imellem 
Durigheven og Dommeren om Sagens Unlæg eller formelle Be⸗ 

1 | 
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handling, bør Angjcelvende fledfe varfles, hvor liden Interesfe er 
faaban GStrib end Funbe fynes at have for ham. (Netst. f. 1848. 
557—558). Ligeſaa følger bet af Meglerne om res judicata, at 
bvor ber, efterat Kjendelfe er affagt, falber Dom i Hovedſagen, 
ber flutter fig til Kienbelfen, fan ikke venne for fig appelerd, 
medens Dommen lades upaaanket, hvorpaa bog har været forføgt 
(etat. f. 1847. 75—76). 

Hvor Ungjældende ifølge bet Foregaaende vil Henytte prime 
Paaanke af Kjendelfe, vedrørende enkelte Punkter i Vehanblmgen 
faafom Arreftbecret, Negtelfe af Bidners Forelſe o. vest, bør Le⸗ 
ven fjerne al Tvivl om Maaden, hvorpaa han i faa Fold er beret 
tiget til at forholde fig. For det Førfte bør han være berettigd 
til at forbre jenbelfen, og hvad dermed ftaaer i Jorbindelje, fær 
flilt beffreven, bog imob Betaling fom i civile Sager. Da derhet | 
ifølge bet Joregaaende felve Loven bør betage ham Avgang ti ' 
unber nogen Omftændighed at opholbe Hovebfagen, felv om fi | 
paaanter be berunber affagte Rjenbelfer, bør Fr. 175e Mai 1690 | 
for Tydeligheds Skyld fættes ub af Kraft for Juſtitsſagers Bet» 
fommenbe, forat ben ilfe ffal give Anledning til Toift om, hvorvikt 
Beftrivelfen er tilladt eller et, hvilken Toift i civile Sager nu undertiden 
forefommer (t. Gr. Retst. for 1846. 97—116). Forat forebygge 
Bilfaarlighed fra Dommerens Side med Henfyn til, hvilke fjer 
belfer ber ffulbe funne gives beffrevne og hvilte itfe, bør Angjel I 
benbe have Adgang til at fane enhver affagt Kjendelſe færffilt be⸗ 
ffreven, bog fom anført mob Betaling, og herimod fan ver felvføl 
gelig iffe være nogen Vetænkelighed, naar ben berefter foretagn P 
Paaanke ikke opholber Saget. Fatalia appellationis ved faser 
privat Appel antages at burde være be fæbvanlige å civile Sage. 
Ogſaa de øvrige Broceregler for privat Rettergang antaget ut 
burbe være anvendelige veb faaban Paaanke, faafont at Anken, hvor 
ben gaaer ub paa Rettens Fornegtelfe eller voldſomme Toang (E. 
1—6—17 og Fr. 11teAug. 1797 $ 18), tan indbringes umibdel 
bart til Hoieſteret. 
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Ligefom Kjendelſer efter bet Unførte i flere Henſeender tiltræn- 
8 anbre Regler med Henſyn til Uppel end egentlige Domme, 
iledes er ber og em anden væfentlig Forfljel imellem begge Slags 
gjørelfer, nemlig at Kjenbelfer for en ftor Deel bør kunne oms 
steg af ben Net, der har affagt dem, medens ben enefte Vei til at 
1e en Dom forandret paa, i Regelen antages at burde være bens 
mbringelje til bøtere Net. 

Den Sætning, at Domme ikke funne forandres uden ved høiere 
et, er allerede t vor nugjældende Lovgivning anerkjendt paa enkelte 
ibtagelfer nær, hvor ber er indbrømmet $Øvrigheden eller Kongen 
Slags Reviſionsret, fr Reſc. 29de Aug. 1755 Cap. 4 88 2 og 3, 
efc. af 5te Mai 1786 Cap. 4 $ 5 og Cap. 5 $ 10, Refc. af 3vte 
pril 1789 8 13, Yr. be Uug. 1754 8 14, Brand⸗Fr. 18de 
ug. 1767 Gap. 8 88 5 og 6, Reſc. 16de Sept. 1785 88 27 og 
), og i militære Sager Inftr. 9be Marté 1683 88 16 og .29, 
iøs Kr. Urt. Br. Sbe Januar 1752 $$ 967 og 968, Kr. Art. 
r. 29de Suli 1756 88 771—774 og Reſc. af 26ve Oct. 1792. 
fjønt en faadan Revifionsret, bvorefter en Veflutning af den ub- 
ende Magt træbder iftedetfor Dom, ikke vel lader fig forene meb 
rundlovens 8 96, og ben i bet Hele tun lidet har været benyttet, 
m ben bog hidtil været anfeet fom juribiff tilbeels enbnu ftaaende 
b Magt (Metst. for 1836. S. 12—15, for 1840. 139, Lasfons 
upplement S. 677—678 og Gtangs Grundlovsfortolkning S. 
15 efr. 6. 534). Den bør derfor i en ny Lov udtrykfelig hæves. 
gfaa i andre Lande har en ſaadan Revifton af Domme tidligere været 
mmelig alminbelig*), men er i fenere Tid forbetmefte afffaffet**). 

Bi have i nærværende Binds lite Deel S. 246 ff. berørt det 
ipørgsmaal, hvorvidt en criminel Dom hos os i visfe Tilfelde 
trde, fom i flere andre Lande, funne forandres af ben Ret, der 
re affagt ben, og ere fomne til det Refultat, at Indførelfen af en 
aban Maade at forandre en Dom paa i bet Hele ille antages 





> Mittermater: Deutſches Strafverfabren I. 171 Å. og IL 600 Å. 

) Se bet tydſte Folts NRigslov af 27be Decbr. 1848 Urt IX $ 42, 
bvorefter Ingen maa ſtraffes uben efter Dom, efr. Holzingers Low 
mentar til ben würtembergſte ov af 1849 &, 62—63. tl 
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tiltaadelig. Kun ved Falbsmaalskjenbelfer, hvor Bob ilægges for 
Ubdeblivelfe, hvab enten benne er tilregnelig eller et, have vi trort, 
at Adgang til Kjendelfens Forandring ved famme Net, naar nye 
Oplysninger fremfom, vilde være henfigtemæsjig. Det Samme 
burbe gjælbe om Mulct, ber ilægges ubebleven Deponent ved For: 
bør (lfte Deel 6.7309). Efter bvad ber er foreflaaet i lfte Deel 
S. 420—421 vil Sagen, naar ben.gaaer ud paa Mere end Yøver 
eller Gonfiffation, iffe blive paabømt, uben hver ber er givet An- 
gjælbende gjentagen Leilighed til at møbe, og i deslige Tilfalde er 
Gjenoptagelfe ikke vibere anvendelig. Den enefte Anvendelfe of 
Gjenoptagelfe t UDeblivelfestiljælde, hvortil der for Tiltaltes Ved— 
fommenbe funbe være Anledning, maatte ba være, hvor Straffen 
beſtod i Mulct eller Gonfiffation. Man opnaaede bverveb, at han, 
bvor han ubeblev, ſtrax funde fælbeg, idet Straffen i faa Fald ane 
ſaaes fom vedtugen, fljønt bet bog var ham forbeholdt at faae nm 
Oplyéninger gjorte gjældende, om ban øuffeve bet Med venne 
Indſtronkning turbe Betænkeligheden, hentet fra det muligens forø- | 
gede Arbeide for Underbommeren, derved at han i mange Tilfælde maatte 
affige to Domme, iftebetjor een, væfentligen bortfalde, og Avgang til 
Gjenoptagelfe muligens vife fig nyttig. 

Om Gjenoptagelfe efter endelig Dom have vi tillige yttret 
og foran i 8 4. 

Medens vet faalebes med Henfyn til Domme ialfald fun vi 
blive Unbtagelfe, at be ſtulde funne omgjøres af ven Met, ber har 
affagt bem, gjælver bet berimob om bet ftørfte Antal Kjendelſer, 
nemlig om bem, ber angaae Hovedſagens Forberedelſe, at be 
Grund af nye Omftændigheber funne forandres af ben Domme, 
ber har affagt bem. Vi havet lfte Deel S. 338—339 allerde 
paaviift, at bette navnligen gjælder be flefte Beflutninger og 4 
beljer under Forhør, faafom om Urreft og Udfættelfe, og at berfra 
tun bør undtages Kjendelſer, fom gane ub paa noget Mere end blok 
Forhorets Avminiftration, fanfom paa at tilfjende Nogen Govtgiøe 
relje før Møde o. best. Det Samme bør ligeledes gjælde om Kjem 
| belfer og Beflutninger under felve Sagen, og det ikke blot om 

øk. reft og Udfættelfer, men ogfan om Sags Optagelfe til Dom, 
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aefumtionskjendelfe, Thingsvidnes GSlutning, og overhovedet enhver 
ikigjørelje, ber efter fin Natur bar en forberebenbe eller paa engang 
indiciel og abminiftrativ Gharakteer, faaat ben Samme, ber har fat» 
ket Beflutningen, tillige paa Grund af forandbreve Omftendigheder 
eller nye Oplysninger bør af egen Drift eller efter Vedkommendes 
mndragende funne tilbagefalbe eller forandre ben. (VBefværer Nogen 
Fig over Forfoining af en Uppelret8 Juftitiarius eller af Høtefterets 
Ffiftlige Commisſion, bør han være berettiget til, forfaavivt Befvæs 
ringen iffe tages tiljølge, at faae ben forelagt for ben famleve 
tet) Det antaged henfigtemæsfigt, at en ny) Lov udtrykkelig ude 
maler fig berom, for at man iffe ffal gribe til Appel, hvor ben iffe 
Behøves, fom man nu undertiden i deslige Tiljælde har feet Crem- 
pe paa (Retst. for 1851. 495—496 Nr. 9).  Vefværing over for- 
Eeredende Kjendelfer, fom Dommeren felv fan omgjøre, fan itte 
Bindes til nogen beftemt Tid eller Form, faaleves fom Tilfeldet er 
med Uppel. Betingelſen for, 'at en Kjenvelfe, hvor ben forøvrigt 
Dertil egner fig, af Dommeren, ber har affagt ben, fan omgjøres, 
ær, fom meldt, at nye Omjtænvigheder tomme til. Er dette itfe 
Tilfæeldet, har Dommeren ikke ſtorre Adgang til at tilbagekalde en 
Dendelſe end en Dom. Hvor Ufgjøreljen nemlig er af reent jubi- 
ei Natur, fan ben i Regelen fun foranbre8 ver Paaanke, uben at 
Mavnet — Dom eller Kjenvelje — i faa Henfeende har nogen Inds 
Mdelſe. (Se Stampes Ertl. V. 215). 
= Sep i det Foregaaende at handle om Kjendelſers Paaanke have 
Mei, faavidt muligt, føgt at undgage at opftille Diftinctioner, ber 
Bunde give Anledning til prattiffe Vanffeligheder, hvorpaa i andre 
ivninger forefomme flere Grempler. I ben franffe fljelne8 ber 
Feledes imellem præparatoriffe og interlocutoriffe Kjendelſer, ivet 
Perftitte Regler gjebe med Henfyn til Appel for bver af bisfe 
fer; og fljønt Coven har leveret formelige Definiticner paa, 
der ſtal forftane8 ved hver af bem, har ben praftiffe Gjennem- 
rele beg været forbunben meb Banffeligheder (Berriat Saint-Prir 
et II. 2 T. 394—398 og I. 276- 277, code dinstr. cr. Art. 
116 og code de procedure civile Art. 451 og 452). Trors ben 
fle Lovgivers Glarpfinbighed har ber endog herſtet ben ftørfte 
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Uvished i et faa væfentligt Punkt, fom om hvorvidt Forhør 
merens Eragtninger ere Gjenftand for Appel eller et (Morin: r 
gén. & rais. I. 175.  Gammenholb hermeb ben øfia 
Str. Pr. O. af 29be Juli 1853 88 65, 161, 214, 22, 
314 mi. fl. 


Med Henfyn til Paaanke af Retsforlig, indgaaede under 
bør eller GStraffefag, om hvis Jndgaaelfe vi henholde os til, 
vi have anført lfte Del GS. 340—342, antagek be almu 
Regler om VForligs Paaante (Forligelfesloven af 20be Jul: 
8 74) at burbe være gjælbenbe. Da et faabant Forlig ikke fr 
beg, laber fig her iffe anvende, hvad ber er føreflaaet om fa 
appellationis for criminelle Domme, hvorimod Paaanbingéj 
vel uden Betænkelighed fan være ben famme fom for andre i 
forlig. Den muligens mindre heldige Maade, hvorpaa benne 
terte er orbnet, bør ba fomme under nærmere Overveielfe 1 Å 
procesfen. — Forat forebygge forhalende UAUppeller, burde bet! 
flee udtrykkelig beftemmes, at et Retsforlig, indgaaet af ben,» 
umyndig eller fun myndig unber Gurator, ikke er ugyldigt, 
Bærge eller Curator ikke har været tilftebe derved, ibet nemlig 
tens Ubminiftrator, hvor Lalen er om GStrafs Vedtagelje, å 
paafee Angjeldendes Zarv. Omvendt tiltrænges ille Appel 
betage Forliget dets Gyldighed, naar ben, paa hvem bet lyder 
beri har beeltaget, faafom hvor Nogen paa Grund af Misjforft 
eller ved at benytte falff Fuldbmagt har indgaaet Forlig paa a 
dens Vegne. Ut opftille ben GSætning, at Forliget flal være fo 
bende for ben, paa hvem bet Iyber, faafremt han iffe inden a 
Fermin, ialfald fra ben Tid at vegne, ba han er bleven vi 
om Forliget, paaanker bet, vilbe være at nytte Strafanfra 
en Grund, ber ille bør være tilftvættelig til at paabrage Stra 


Anke fra Angjæelbenbes Side over Dommerens Forhold 9 
Straffeſag eller Forhor, forfaavidt ben ille indbefattes under D 
Paaanke, maa blive at ubføre i Henhold til, hvad ber beſen 
om Uppel af Kjenbelfer (fe foran), altſaa, forſaavidt der ille N 
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les om Kjendelſe eller Beflutning, ber gaaer ub paa Straf, blive at 
mbrette efter Neglerne om Uppel i civile Sager. Det gjør heri 
ingen Forfljel, om Dommeren har affagt nogen førmelig Kjendelfe 
eller et, faafom hvor han gjør fig flylbig i Rettens Fornegtelfe alene ved 
Ophold (£. 1—5—9). Det Samme maa ba gjælbe om Anke over 
Dommerens Forhold ved Inbgaaelje af Retsforlig om Strafanfvar. 
$vor vet Offentlige anfer over Dommerens Forholb ved be 
nævnte Leiligheder, vil Unfen efter bet Foregaaende blive at ubføre 
paa ben ved Appel i Juſtitsſager brugelige Maade. 
Det er en GSelvfølge, at hvor Dommerens Forhold indbefatter 
en egen Forbrydelſe, ber egner fig til Paatale i lfte Inſtants, vil 
Dommerens VBeflutning eller Kjendelfe, paa Grund af Sammenhæns 
gen, i Forbindelfe med faadan Paatale funne gjøres til Gjenftanb 
for færffilt Forfølgning ved Underretten. 
Gtjønt vi i bet Foregaaende (8 2) have antaget, at bet Of—⸗ 
feutliges Adgang til Appel i Iuftitefager ilke behøver at indflræn» 
kes til nogen beftemt Tidsfriſt, er bet bog billigt, at ber for Dome 
meren, paa Grund af Mangden af be Forretninger, hvormed han 
ofte er optaget, ligefom nu gives en vis Tidsgrendſe, efter hvilken 
bans Dommerhandling ikke til Glade for ham fan angribes, uden 
at ban bog berved mere end Undre bør komme til at nyde 
nogen Deftlyttelfe ved Præfeription med Henfyn til de andre For⸗ 
brybelfer, ban i Forbindelje dermed maatte have begaaet. Den 
Termin, efter bhvilfen han ikke bør behøve at forfvare fit Forhold 
fom Dommer, naar vert ille ligger tillige nogen anden Forbrybelfe 
(fr. Gr. &. 7—10), antages fom hidtil at burde være 6 Maaneber 
” eller Mar og Dag fra ven Tid at regne, ba Dommerhandlingen er 
pasſeret. 


Lil Materien om Paaankningsmaaden og ſammes Gienſtand 
 Bører bet Sporgsmaal, om Procesloven bør indeholde Retsmidler 
for ben, fom er misſornsiet med Anklage- eller Appelmyndighedens 
Seſlutning. Bi have i lfte Deel S. 172—177 paaviiſt, at Be⸗ 
Mntning om Sags Anlæg og Uppel i be nyere Lovgioninger hvntde 
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fageligen -er henlagt unber Domftolene og berved har faaet em over» 
veienbe jubiciel Charakteer. Følgen beraf er igjen, at ber tilveele 
er aabnet Adgang til bhøtere Prøvelfe — ved Uppel eller Casja- 
tionsflage — af benne Beflutning, og vet hvad enten ben gaaer ud 
paa at negte eller tilftede Sags Anlæg*) eller Appel. Skulde man 
hos os beftemme fig til i be vigtigfte Sager ut henlægge Anklage— 
beflutningen under Dverretten, funde bet fynes, fom om venne Ve: 
flutning iffe mindre her end andenſteds burde funne gjøres til Gjen- 
ftand for bøtere Brøvelfe. Vi have foreløbig (lfte Deel S. 361) 
bttret os imov, at faadan Recurs tilftedes, og vi flulle her noget 
nærmere angive vore Grunde. | 
Den høiere Prøvelfe af en Overrets VBeflutning, bvorem ver 
ſtulde funne blive Tale, maatte felvjølgelig foregaae ve Hoieſteret. 
Det er paa lignende Naade Sagen er orbnet andetſteds t. Er. i 
Frankrig. Raadokammerets Beflutninger invbringes ved opposition 
til Øverretten8 Auklagekammer, og vette jenvelfer bringes ver 
Nullitetstlage til Kasfationsretten. Men her møver ven Omftæns 
bigheb, at Høtefteret hos os ikke er et blet Catfarionetribunal, og 
at ben altfaa i Regelen fenere vilve fomme til at affige Dom i ren 
Sag, om hvis Anlæg ben havve fattet Beflutning. Mien en faarun 
JInbretning, bvorefter ben Samme, ver befluttede Saga Unlæg, til 
lige havde at bømme i Sagen, bvorpaa viftnok felv i ve nycfte 
Lovgivninger forefonme Erempler*), troe vi dog ille at turre anbe 
fale. Om man, for at undgaa benne Banffelighed, vilde lave Over: 
rettens Beflutning prøve ikke af ben faneve Høiefteret, men fun dj i 
en Section deraf, maatte bog bet mintfte Antal Merlemmer, ra i 
flulbe unberfjenbe en af 3 Overretsdommere fattet Beflutning, vær Å. 
5, og bet blev altfaa, naar Sagen fenere flulde paadommes df 9J 
Hoieſteret, og be, ber havde afgjort Anklageſporgsmaalet ikke ſtulde 
være med, fornodent at gribe til et omtrent lignende Antal ertres 
orbimære Usfesforer, berfon man iffe vilde lade ertravrdinære Met» 











%) Set. Ex. den ofterrigfle Str. Pr. O. 29de Juli 1853 6 202 fr 
Frühwald S. 234. 
al) Se t. Ex. ben oſterrigſte St. Pr. O. af 1853 6 196 cfr. 213. 
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femmer afgjøre Antlagefpørgsmaalet, vilket ikke vilde have Mere 
for fig. Lægges nu hertil bet Ophold og be forøgede Ubdgifter, fom 
vilbe blive Følgen af ſaadan høtere Prøvelfe, vilde be bermed fors 
bundne Ulemper ganffe viſt befinde8 at overveie ben Nytte, ben 
fundbe gjøre. Det maa t faa Henfeende erindres, at hvor Overret» 
ten uben tilftrætfelig Grund havde befluttet Unklage, vilde Sagens 
Behandling for ben dommende Ret indeholde et Correctiv derimod 
og flafje Tiltalte ben ham tilfommende Opreisning, ligefom bet vel 
forveften tffe er ftort mere end tænkeligt, at 3 ovede Dommere 
(eller talfalb be to af bem) ffulve blive enige om en Anklagebeflut- 
ning, hvor bertil ingen Grund var. 

Biftnot kunde det i et eller andet Liljælde leve til Sagens 
Forfortelfe, at Brøvelfe af Untlagebeflutning fandt Sted, nemlig, 
hvor ben førfte Beflutning var urigtig i noget af ve formelle eller 
foreføbige Punkter, ber ved ben tillige maatte afgiores, ſaaſom 
med Henſyn til Bærnething, Competence, Præfeription, Sagesloshed 
0, desl.; men bette vilbe bog fun blive Tiljælvet i forholdsviis faa 
Sager, ligefom deslige foreløbige Punkter ofte bedſt afgjøres i For» 
bindelſe med felve GSagen og dens Beviisligheder, og verfor ikke i 

bet Hele henjigtsmæsfigen berfra lade fig avffille. Iſerdeleshed 
Maatte man være forberedt paa, naar bet ffulbe beroe paa Ungjæls 
benve at gjøre beslige Spørgsmaal til Gjenftand for færftilt Af. 
Biørelfe gjennem flere Inflantfer, at ban ilte vilde indfkrænte fig 
il ve Filfælde, hvor en faadan færffilt Afgiorelſe efter Sandſyn⸗ 
lighed vilde lede til Sagens Forkortelfe, men at han tvertimod 
jevnligen vilbe benytte Adgangen bertil i den medſatte Henfigt, neme 
fig forat ubbale ben endelige Baadømmelfe*). Dette er ogfaa Grune 
ben til, at man i enfelte af be nyeſte Lovgivninger, faafomi Preué» 
fen og Qannover**, vel har tilftebet bet Offentlige, men ikke Un- 
Bjælvende, Avgang til færffitt Paaanke af Raadskammerets eller 
Anklagekammerets Henviisningskjendelſer, idet Formodningen nemlig 
maa være for, at bet Offentlige - ikke vil ſtride til ſaadan Paaanke, 


— — 





*Y Sør. Retst. 1850 S. 92. 


) Str. Pr. O. Sde November 1850 6 129 efr. Dr. Leonhordt SG am 
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uben hvor ber er overveiende Grund til at antage, at et af Sagens 
foreløbige Sporgsmaal urigtig er afgjort, og at bet berfor vil lede 
til Forfortelje, om berpaa ſnareſt muligt vettes, inden man behand» 
fer Sagen i dens Heelhed, ba Behandlingen ellers ogſaa forſaavidt 
maa gaae om igjen. Det kunde enbog være et GSpørgsmaal, om 
ifte Paaante af Overrettens Henviisningskjendelſe meb venne Ind— 
ffræntning hos os burde optages. Men Forholdet hos cg og t M 
nævnte Stater er væfentligt forfljelligt, idet ber nemlig Uffe hos st 
gives nogen Uutoritet, ber maa forubfættes med ligefaa ftor eller 
førre Kyndighed end Overretten at funne berømme be Sporgsmaah 
ber veb Henviisningskjendelſen afgjøres, og paa hvem bet faalevd 
funbe beroe i hvert Tilfælde at beſtemme, om Kjendelſen uven vider 
flulbe tages tilbage, eller om ben ffulbe føges forandret eller op 
hævet. Ut overbrage benne controllerende Myndighed til $Øvrigjef 
ben, gif iffe vel an paa famme Tid, fom Actionsordrens (Henvide 
ningstjendelfens) Overflyttelſe fra Øvrigheden til Overretten nomf 
begrundedes i ben ſidſtes præfumtiv førre Kyndighed og Øve i 
be berhen hørende Sporgsmaales Bedommelſe. J Preusjen og om ; 
nover berimob beftaaer, fom i de flefte tydſte Stater, et Startareg 
tatffab, hvis udelukkende Opgave vet er at befljæftige fig mer Strg 
feſagers Forfølgning og be Sporgsmaal, fom bermed ftaae i Fr 
bindelfe, og fom, ba dets Forretningstreds omfatter bet hele Lak | 
maa forubfætte8 at have en filtere Overjigt over, hvad ver vide 
gens Anlæg efter Retsbrug bør gjælde, enb de enkelte lokale Retch 
Den Control, ver ved Sagens Paadbømmelfe haves mer $ 
viisningen, haves derimod iffe, hvor Overrettens Veflutning gå 
ub paa, at Gag iffe bliver at anlægge. I benne Henfeende kv 
bet nu atter fyneg, fom om man — i Lighed med, hvad ber ti 
nyere Lovgivninger er Regel med Henfyn til Raadskammerets I 
ſtutninger*s) — burde have et Retsmiddel imod mulig Svaghet å 
Forfømmelighed fra Overretten8 Side. For Klagerens Bevtommå 
























riv 13 


*) Se for Hannovers Vedkommende 1. c., og ben baierſte Lov af ME" 
Novbr. 1848 Art 60, code d'instr. crim. Art. 135 efr. Faustin Bål 
traité de Vinstr, erim. VI. 196 mi. Å. 
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e bette vel være mindre fornøbent, ba bet ſtod ham aabent at 
fge Sagen i privat Rettergangs Form, hvorimob denne Udvei 
pasfende kunde benyttes af bet Offentlige. Men efter be Bane 
beder, ber, efter bet Unførte, vilbe være forbunbne med faaban 
mke til vor Høiefteret, og ba bet ilfe med Rimeligheb fan være 
efrhgte, at en Overret, ber har Formobningen for fig om baade 
ære fynbig og upartiff, flulde vife fig i ben Grav for mil, at 
n Fare beraf flulde funne opflaae for bet Ulmindelige, antages 
infe ogfaa i dette Tilfælde at kunne undværes. 
Det tan ogfaa bemerkes, at ffjønt efter nyere Lovgivninger 
:[ i Realiteten viftnof ialmindelighed tilftedes af Raadskanmme—⸗ 
Kjendelfer, ber fædvanligen afgives af en collegial Underret 
en af fammes Afvelinger, faa gjælder bette bog ikke om Ves 
inger af Overretternes Unklagetammere. Den Prøvelfe ved 
'e Net, ber tilftedes af fibfinævnte Slags VBeflutninger, har 
fun Henſyn til det Formelle eller Lovens Fortolking, ikke til 
meret8 Opfatning af be mistenkelige Omſteendigheders Vægt, 
ilken Henſeende man er gaaet ub fra, at, naar en faa overorbs 
8 fyndig Autoritet, fom et ved en Domftol i ven Inftants 
ttet Untlagefammer, har afgivet fit SkKøn, maa man berved være 
æffelig betrhgget.*) 
Bortfalder i ethvert Tilfælde Paaanke af Overrettens Veflut» 
om Anklagen og ſtilles benne Beflutning forfaavidt i Clasſe 
Beflutninger af erecutiv Natur, er bet igjen heraf en Følge, 
nm UAfgjørelfe af be foreløbige GSpørgsmaal, fom maatte indes 
8 i Beflutningen, ikke ved Sagens Paadømmelfe tillægges en 
ig og upaaanfelig Doms Virkning, hvorimod ben bømmende 
t faa Henſeende har fin fulbe Frihed. 
$vor SØvrigheden beflutter Actionen, tiltrænges i be Tufalde, 
Beſlutningen gaaer ub paa Sags Unlæg, ikke Adgang til Ves 
ng til høiere Vedkommende, ibet Afgjørelfen af, hvorvidt Ov⸗ 





Efr. bøy ben øfterrigfte St. Pr. O. 29de Juli 1853 $ 211, hvoref- 
er Underrettens Beflutning om Sagsanlæg tan appelleres i Reali⸗ 
eten enbog fra Overlanbøretten HI en Idle og øverkte Jufkante. 
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righeben ber har handlet vigtigt eller ei, meeft pasfenbe overlades 
til Domftolene, ber faae med Sagen at beftille, og ialfald filrefi 
laber fig bedømme efter Sagens Tilendebringelje, naar famtlige Op⸗ 
fysninger ere tilveiebragte. $Qvor $Øvrigheden beriuob beflutter, at 
Sag ilte bør anlægges, bør bet efter bet naturlige Forhold imellen 
ben executive Magts Organer*) viſtnok ftaae høiere Vedkommende 
frit for at give Paalæg om Actionens Jværkjættelfe; men va beit 
ftebfe hos 08 har været anfeet at flyde af Dorighedens Stilling til 
Overorbnedbe**), tiltrænges formeentlig herom ingen færffilt Veſten⸗ 
melfe i Procesloven. 

















8 6. 


Om nødvendig Appel, Fornyelfesbomme, Appelabilitv 
ten og Inftantfernes Antal 


Bed nøbvendig Uppel forftaae vi her ben, ber iværkfættes fo € 
Følge af Lovens Bydende, uden Henfyn til, hvorvidt Vedkomm 
(Angjældende, vet Offentlige) finbe ben ergangne Dom urigtig e 
et. Tor det forudfættes, at en Afgjørelfe, om hvis Retfærvig 
baade Forfølgningen og ben Liltalte ere enige, i ben Grav 
Formobningen for fig, at Samfundet i Regelen trygt bermev I 
fade bet berve, — om bhvilfen Forubfætnings Rigtighed be Fl 
viftnok ville være enige —, maa bet tillige erkjenbes, at jo læng 
man ubftræffer ben nøbvenbige Uppel, befto mere bibrager man 
at gjøre be criminelle Sagers Tilendebringalfe langſom, vidtlef 
og foftbar. Da nu Ules Onſte gaaer ud paa, at Procesfen, f 
ben at være betryggende, tillige er faa fimpel og billig, fomt 
laber fig forene, fortjener bet ved en ny Lovs Udarbeivelje g 
vift en grundig Unberføgelfe, om tffe ben nødvendige Appels Gr 
fer for en Deel ibetminbfte labe fig inbffrænte. 

Nødvendig Uppel er hos os af bobbelt Art, nemlig enten 2 
tinget eller og fun betinget nødvendig. Hin — (ven u 


*) Se nærværende Binds Ifte Deel, S. 198—200. 
45) I. Er. i Retst. for 1844, 461. 
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| 
gebe, ber unber enhver Omftænbigheb maa gaae forubd, forat (yes 


cution fan finde Sted) — har fin Grund i Straffens Storrelſe og 


tilſigter ved fornyet Provelſe at opnaae forøget Garanti for Dome 
mens Nigtigheb. Denne — (ven betinget-nøbvendige) — finder 
Sted, hvor" Nogen føger Benaadning efter en appellabel Dom, uden 
Henfyn til Straffens Størrelfe (Grundls. & 20), eller hvor ber efter 
Dommens UAffigelfe er indtraadt en Begivenhed, fom efter Lovens 
Beftemmelje betager Dommen dens Virfning med Henſyn til Straf- 
fen, uben at bog Dommen berved bliver urigtig (Cr. £. Cap. 18 
88 92 0g 25). NXigefaa fan man, om man vil, hertil regne bet Til 
fælbde, at en Dom har tabt fin (Erecutionskraft, og, forat funne ere 
equvereg, maa fornyes. 

Den ubetinget nødvendige Appel paabødes, fom vilt i $ 2, 
alferebe ved Gbriftian ven 5tes Lovbog, men gikt bog ligetil NWaret 
1814 ifte videre, enb til Øverret8bom. Ved Siden heraf var vet 
for be allerbetydeligfte Straffe beftemt, at forinben Executivn fandt 
Sted, flulde ber indhentes Kongl. Nefolutton, for at be nærmere 
Omftænbdighever til Benaadning funde fomme i VBetragtning (feneft 
efter Reſc. 22de Upril 1758, 14de Upril 1759, Canc.«Striv. af 18de 
April 1812 efr. Frd. 27de Upril 1771 og Gr. Å. Cap. 2 $ 4). 
Den nødvenvige Ajfgjørelfe af VBenaadningsfpørgsmaalet, ber ſaale⸗ 
beg for visfe Sager var foreffrevet, fandtes, ba Grundloven traadte 
t Kraft, at burde forberedes paa ben i fammes & 20 beftemte 
Maave, nemlig ved Erhvervelje af Høiefteret8 Dom, og den ude» 
tinget-nøbvendige Appel udvidedes ſaaledes for disſe Sager verhen, 
at Dom ſtulde erhverves ikfe blot i 2den, men ogfaa i 3vie og 


ſidſte Inſtants. De Sager, hvormed dette for Tiden er Filfældet, 


ere beg fun be, hvorved Nogen er domt fra Livet. Viſtnok fore» 
ſtrev Nejc. 14de April 1758, at Kongl. Nefolution ligeledes flulde 
indhenteg, forinden Kagſtrygnings- og Brændemærtke: Straffen ere» 
qverebeg; men bette gjaldt bog efter Jr. 27ve Upril 1771 itte 
Tyvédomue; og ba Brænvemærfeftrafjen hevedes ved Lov af 25ve 
October 1815 8 2, tabte Nefcriptet bervev al Anvendelſe. 

Hvor Aigjorelſe af Benaadningsſporgsmaalet derimod ikke var 
paabuden fom Betingelſe for, at Dommen kunde exeqoexes, vsne 
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ben nødvendige Uppel fun at gaae til Overcetten, hvilket for Tiden 
'er ZJilfældet med Domme, ber lyde paa „visſe“ (2 eller flere) Uard 
Gtrafarbeibe (Frb. 19be Auguſt 1735 $ 6), uden at heri pa 
Grund af Fro. 13ve Januar 1747 8 2 gjøres nogen Unvtagelfe 
for Tyvsfager.*) Ogfaa ved benne Retsbrug er fleet en Uvvivelfe 
af ben ubetingetsnøbvenbige Uppel i Sammenligning med tivligere 
Tiders Brug, ba bet af Stampes Erllæringer 4 D. S. 364—366 
erfares, at man paa ben Lib — >: i YUaret 1764 — var enig om ti 
forftaae Frd. af 19de Uuguft 1735 8 6 og Frd. af 135e Januar 
1747 88 2 og 3 berhen, at nøbvenbig Paaanke til Overreten, 
hvad Tyvsfager angaaer, fun ffulde finde Sted, hvor ben ergangne 
Dom fød paa en GStraf, ber ialfald var flørre enb 8 Aars Lugt 
huusarbeide. 

Med Henſyn til den Udftrælkning, hvori ben ubetinget nodven⸗ 
bige Uppel bør bibeholbes, er der nu vel intet Sporgsmaal om 
at jo Domme, ber gaae ub paa Xivsftraf, hvilken ille maae ful 
fuldbyrdes, før Kongen har afgjort, hvorvidt Benaadning bør finte 
Sted, fremdeles maa være Gjenftanb for nødvendig Paaante lige 
til Hoieſteret. Derimov fynes bet tvivlfomt, om ber for andre Sa 
ger8 Vedkommende er Føle til ubetinget at træve de affagte Dom 
mes Prøvelje i høiere Inftants. Hjelm har i fit Uvkaft 8 15 
foreflaaet en Straffetid af 3 Aar og 1 Maaned fom VBetingelfe for 
nødvendig Uppel til Øverretten. I bet fvenffe Udkaſt af 1849 at 
omtrent famme Grænbfe fat, bog med ben vift ganffe benjfigtsmat 
fige Indffræntning, at bet ibømte Gtraffeqvantum ille maa "vær 
fremtommet ved Cumulation af GStraffe for forfljellige Forbrydelje 
(Gap. 3 8 51 cfr. Cap. 4" $ 20). Den baierfle Gtraffelon 4 
1813 fader berintob nødvendig Uppel førft inbtræve, hvor em Strøf 
af 20 Aars Tugthuus er bragt i Anvendelfe. Undre nyere tykk 
Lovgivninger fjenbe i Regelen endog alveles ikke til nødvendig Åp 
pel, hvortil Grunden deels er, at hvor Jury er indført eller Pro: 


*) Se berom Urkiv for Retsvid. 6 D. S. 272—273 og Juſtitederts. 
Circulaire af 25be Febr. 1855, ber tillige giver Oplysning om Hrir 
fterets Formening. 
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fen talfald er bygget paa fuldftændig Mundtlighed, bliver ber 
erhovebet ilfe let Tale om Uppel, og beels at i be Lande, hvor 
Gtatsabvocatfflab er organiferet, hvis Opgave bet er at vaage 
er, at Netfærbigheden ſteer Fyldeſt, og fom ved dets hele Ind⸗ 
ming bertil er fat iftanb, bar man tilftræktelig Betryggelfe for, 

Appel vil blive anvendt, hvor bertil efter Omftændighederne i 
ert enkelt Zilfælde er nogen rimelig Anledning. Det fan bog 
erkes, at i Söfterrig, hvor Proceburen er munbtlig, og hvor Fors 
[gningen beførges af et GStatsabvocatffab, finder i Livsfager nød- 
nbig Uppel Sted ligetil 3die Inftants eller Høiefteret (St. Pr. 
. 29be Juli 1853 88 293, 307 og 308). 

GSaameget tror Commisfionen her at funne gane ud fra, at 
11, bortfeet fra Livsfager, talfald iffe behøver at fræve mere end 
Snftantfer8 Dom i nogen Sag, hvor alle Vedkommende acqvie- 
re, og at i andre Sager ingenfombhelft fornyet Prøvelfe bør fore 
ie, naar Dom i førfte Inftants alerede er affagt af en Met, 
r giver omtrent famme Garanti, fom Overretten. Men under 
nne Ystubfætning vil ubetinget-nøbvendig Appel i andre Vilfælde 
b Livsſager ikke alene bortfalde fra ben colegiale Ret, Commis- 
men har tæntt fig kunde oprette8 i Qovebftaben.*) Ogſaa hvor 


') Se nærværende Binds Ifte Deel S. 73—74. Selv om Politirete 
terne i Gtiftsftæderne bibeholbes, vil ber dog paa Grund af de Sa- 
gers Beftaffenhed, fom der paabømmes, iffe blive Tale om nogen 
nødvendig Appel af disſe Tribunaleré Domme. Men en udtrykke- 
lig Beftemmelfe herom vilbe i faa Fald bog være nyttig. Thi vel 
antages bet i vor Nettergangspraris, at ſaadanne Domme, med 
Henfyn tl objectum appellabile til Qøiefteret, bør, uagtet Fr. Afte 
Decbr. 1797, paralelliſeres med egentlige Overretsdbomme. Men 
GSlutningen herfra til, at begge Slags Domme ogfaa fulle fættes 
ved Siden af hinanden med Henfyn til nøbvendig Appel, er ifle 
fifter. Hoieſteret har ſaaledes nylig i en combineret Netsfag, paa- 
fjendt ben 22de Mai 1857 under L.-No. 270, hvori ben tiltalte Mi- 
litere bavde acyviefreret ved Ifte Inftantfes Dom, ber for Roverie 
tilfandt ham Gtrafarbeide for Livstib, antaget Sagen ogſaa for- 
faavidt til Paatjendelſe efter en UAppellattonspaategning, ber fød 
paa, at Appetlen for hans Vedkommende var nødvendig, men 
iovrigt flete efter be Domfældtes Forlangende. Hoieſteret har hel- 
fer ikke anfeet $ 6 i Fr. 19be Auguft 1735 uanvenbelig, aar Vo 
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Gagerne i førfte Inftants ere behandlede af Dommeren i Forening 
meb fire Medbomsmænd, faaledes fom af Commisſionen forefla 
før be Filjælde, hvor ber er Sporgsmaal om Gtrafarbeibe i tråkk 
eller høiere Grad, fan man formeentlig uben Betænkelighed i fom 
me Slags Filfælde, nemlig, hvor Livsſtraf ikfe er anvendt, lade bei 
bave fit Beroende med ben førft affagte Dom, ikke blot fordi deme 
Ret maa have flørre Præfumtion for fig med Henſyn til fine Dow 
mes Rigtighed enb en almindelig Undberret, men ogfaa forbi bed 
Retten affagte Domme, efter Commisfionens Forſlag frulte il 
Beftemmelfe af, bvorvibt Uppel bør finde Sted, indbringes frr 
Overretten, ber ſaaledes faner Adgang til at underføge be faldæ 
Domme, 'hvilfet i Virkningen bliver omtrent bet Samme, fom mv 
be unbergives Overrettens Paakjendelfe. 

Denne Grund eller disſe Grunde tale viftnok ikke for ogſa⸗ 
at lade bet have fit Forblivenbe med be Straffedomme, fem affigt 
af ben almindelige Unberbommer alene, naar Ingen berover ante. 
Men ba bog Gtraffen unegtelig maa gaa ud paa moget færdeld 
Betybeligt, forindben man griber til nødvendig Uppel, og efter Cow 
misfionen8 Forflag Underdommeren uben Meddomsmend i Regel 
ifte ſtulde overſtride Gtrafarbeide i fjerbe Grad i fin Dom, og MW 
bet berhos vel ogfaa vilde fee noget inconfeqvent ub, om ben minn 
Straf var Gjenftand for nødvenbigAppel, uben at en faaban blev gjør 
gjælbenbe for ben ftrengere, troer Commisſionen ogfaa, forfaadt 
ben orbinære lnberret8-Dommer angaaer, i andre FTilfælde en 
Livsfager at muatte erklære fig imod al nødvendig Appel. Den 
fynes besuben overhovedet mindre at tiltrænges, maar ber, frr 
Gommisfionen har tænkt fig, ille blot i be betybeligere Sager be 
ſtikkes Tiltalte færffilt Defenfor, men ber ogfaa aabnes Domfekt 
Adgang til at raadføre fig angaaenbe Appellen med en Sagfere 
eller anben Mand, til hvem han har Tillid, ligefom man i Nor 
fen fan gaae ub fra, at ben Domfældte vanffelig vil unbdlade å 
fræve høiere Nets Dom, uden hvor han erkjender fig fåykig ! 


berretébom, affagt i Finmarken, indankedes gjennem Benovnelia 
nodvendig Appel til ſidſte Inſtants. 
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milfet Tilfelde ber ialmindelighéd for Overbomiftolene ikke er Ane 
et at gjøre end at prøve Strafubmaalingen; men alene for ben: 
es Skyld fynes bet mindre fornøbent — ialfald ftriber bet imod, 
vad ber er Regel i alle nyere Lovgivninger — ex officio at paa 
albe overorbnebe Inftantfers Virkſomhed. 

Den betinget-nødvendige Uppel, hvor Nogen efter appellabel 
Dom føger Benaadning, var wulkjendt forinben 1814, og har til 
jølge, at Hoieſteretsdom maa erhverves, forfaavidt Sagens Gjen- 
tanbd ubgjør en appellabel Størrelfe (>: mindft angaaer en Mulct 
f 100 Spd.), ſtjont Ingen har noget at erindre imod ben /falbne 
Doms Rigtighed. Er. denne affagt t lfte Inſtants, maa altſaa 
Bagen, om Straffen end fun er Feengſel eller Boder til Belob af mindft 
100 Sppd., indbringes baave til Stifteoverretten og Qøiefteret, alene 
ør at Benaadningen fan udøves. Dette er ganſte vift i og for 
ig en uhenfigtsmæsfig og unyttig Bivtløftiggjørelfe af vort crimi- 
selle Mppelvæjen, ber er uden Sideſtykke i noget andet Lands Lov- 
giving. Er den imidlertid, fom man hidtil har været tilbøielig 
el at antage, en nødvendig Følge af Grundlovens 8 20, lader fig 
perpaa ikle rette i Privatlovgivningen. Imidlertid maa herved bes 
mertes, at ben nævnte Grundblovsbeftemmelfe, efter Hvad man ftedfe 
par været enig om, ikke er til Hinder før, at ben, ber er bømt til 
Biulet af under 100 Spd., eller fom i Shriftiania Stift er ſtraf⸗ 
wæelbt ved Tugthuusret, fan føge Benaadning, fljønt Hoieſteretsdom 

faa Fald efter ben beftaaendbe Privatlovgivning (Lov af 12te Sep- 
æmber 1816 $ 6 og An. 2ben December 1741 Cap. II $ 14) 
Ble laber fig erhverve, ibet man altfaa anfeer Grunblovens 8 20 
ær fyldeftgjort, naar em efter Broceslovgivningen en delig Dom * 
 erhvervet og Høiefteret8 Betcenkning berhos indhentet. Over» 
enéftemmenbe hermed er bet enbog blevet Brug, at man t mindre 
Bager, forat unbgaae be med Appel forbundne Omfoøb og Bekoſt⸗ 
ringer, laber ben underordnede Mets Dom eller Kjendelfe, naar 
Domfeeldte vel har føgt om Benaavning, men ikke har begjert Up: 
bel, blive liggende, indtil fatalia appellationis og restitutionis 
e overftaaede, og Dommen eller Kjenbelfen faalebes efter be gjæl- 


ende Brocesregler er bleven endelig, idet Venaadningsfpørgåman- 
Q* 
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fet mu, efter hvab man antager, uben Anſtod imod bemeldte ( 
fovsbeftemmelfe laber fig afgjøre Men ftemmer det med ( 
foven8 8 20, at en undberorbnet Reis Dom, ber er bleven 
paa Grund af Privatlovgivningens Regler om summa appel 
eller Beftemmelferne om: fatalia appellationis eller restitu 
- fan blive Gjenftand for Benaadning, uden at Høiefteretsre 
bverves, faa fljønnes ilfe rettere end, at en unberørbnet Rets 
der paa Grund af hvilfenfombhelft anden af Privatlovgivn 
Beftemmelfer er bleven endelig, ligeledes bør funne foredra 
Benaadning, uden at Hørefteretsbom førft er inbhentet. Det 
ba t. Gr. ſtaae Privatlovgivningen aabent, at erklære en 
boormeb faavel det Offentlige fom Ungjældenbe acquiefcere 
endelig, og at ftillé ben ved Siden af Høtefteretsbom efter 
$ 20. Erkjender man Privatlovgivningen bemyndiget til en 
Unorbning, ber, fom viift, ligger i Confeqventfen af, hvad 
visfe Henſeender allereve længe har været erfjenbt og beful 
ben heromhandlede betingetnøbvendige Uppel bortfalde, og 
Tid og Bekoſtning fpares for bet Offentlige. Tillige vil ma 
ved unbgaae bet Gtøbende i, at en ved underordnet Met: 
Juftitsfag af procesfuelle Henſyn frilles i Bero 1 flere Yar, 
en ſaadan Forhaling, ber aabenbar er ſtridende imod al fo 
Gtrafforfølgning, endog flal være at foretrekke fremfor Uppel 
ned ligefremme Befolgelſe. Heller itte gjør bet noget gort I 
at Gtraffældte paa benne Maade, alene ved at føge om B 
ning, ffal funne filre fig flere Mars Straffrihed, hvilket for 
jaameget fulbftænbigere lykkes ham, naar Dommen, eftera 
bleven endelig, tillige bar tabt fin Crecuttonskraft, og ny 
derefter førft maa erhverves. 

Om ben private Broceslovgivning beftemte, at VBedtag 
unberorbnet Nets Dom gjør Paadømmelfen ligeſaa enbelt; 
om ben bavde funbet Sted ved QHøiefleret, kunde man til 
berfor muligens ville anføre, at en ſaadan VBeftemmelfe if 
være en flørre Afvigelfe fra Grunblovens & 20, end Vebtag 
Mulct efter Forelæggelfe er fra Grundlovens & 96, eller Ind 
ningen af ,eriminelle Tilfcelde“ i $ 102 til de betybeligere | 





- 


117 

fettlfælbe er fra, hvad Grundloven i benne Paragraph har beftemt 
om $Huusinqvifition, eller Tillabeligheden af Megler om summa 
appellabilis ved Paaanke til Høiefteret er fra Gris. 8 88. Naar 
man imiblertib i alle be her opregnede Vilfælde er enig om, at 
man ikke afviger fra Grundloven, fljønt man er nødt til at lægge 
en vis Snbffrænkning inb i Ordene, faa gaaer man ud fra, at 
Ørunbloven har villet udtale Marimer, hvis nærmere Gjennemfø» 
relſe i Henhold til ben Grund, hvorpaa be ere byggebe, ben har 
everladt til Privatlovgivningen, — og bet Gamme maatte ba, funde 
man fige, felvfølgelig ogſaa gjælbe om Grundlovens 8 20. 

J en vis Retning anerkjendbes bet endogfaa nu, at Bedtagelfe 
af unberorbnet Rets Dom kan træde iftedetfor Høiefteretsbom efter 
Øri. $ 20. Hvor nemlig Ungjælbende er fældet for flere Forbrys 
refer, og faavel han fom bet Offentlige acqviefcerer med Henfyn 
tl nogle af bem, og Hoieſteretsdom fun erhverves med Henfyn til 
e øvrige, eller, fom bet heder, ,faavibt paaanket er," anfees Intet 
I Himder for, at Benaadningen omfatter ogfaa de Dele af GSa- 
en, ber ftanbfede ved underordnet Ret. Den væfentligfte Betcæn- 
"Ligheb, fom i procesfuel Henſeende kunde haves imod at ubvide 
Dgangen til Benaadning efter underordnet Rets Dom, ver ifølge 
hrocesiovgivningen var at anfee fom endelig, vile maaſtee være, 
E bet ba oftere hunde hænde, at Høtefteret fom til at bømme i 
rme Gag, bvori ben tidligere før Benaadningens Skyld havde 
betalt fig, hvilket ille vel femmer med tilbørligt Henfyn til ben 
Derfte Domſtols Habilitet. Hyppigſt vilde dette funne indtræffe i 
Sager, ber angif flere Tiltalte, naar ber acquiefcerebes for Nogle, 
% appellerebes for Undre. Denne Ulempe, ver alerede efter ben 
Xwærende Inbdretning af Benaadningsvæfenet har viift fig,*) lov 
æ imidlertid vel afhjælpe paa anden Maade, faafom ved en Ves 
Rrumelfe om, at bet ffulbe ubftaae med Wjgivelfen af Høiefterets 
xHoæring om Venaadningen, faalenge Sagen, om end for andre 
ã Italtes Vedkommende, endnu verferede ved Metterne, uden at man 





bD Gaafom I Sag, afgjort i Høtefteret ben 14de December 1856, L. 
Ro. 220. 
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besaarfag behøvede at forbre nødvendig Appel til Øøtefteret i en 
bver Sag, hvor, ber er Gpørgsmaal om VBenaadning, naar ill 
andre Henfyn gjorbe faaban Paaanke fornøven. | 

Naar Commisfionen, trods bet Unførte, ille vover at foreſlaet 
en Beftemmelfe optageni Privåtlovgivningen om, at en Dom, hver: 
veb faavel bet Offentlige fom Angjeldende acqviescerebe, ſtulde om 
fee8 ſom endelig og kunne blive Gjenftand for Benaadning ude 
Grhvervelfe af Hoieſteretsdom, faa flriver bette fig fra Henſynet 
til Grundblovens & 20, hvis VBeftemmelfe om, at Høiefterertrem 
ffal være erhvervet, forindben Benaadningsſporgsmaalet afgjøret, !. 
faa Fald vilde faae for livet at betybe.  Wfterat en underorbut 
Rets Dom er affagt, ere nemlig tun to Tilfælde tæntelige, enten, 
at Angjælbende og Offentlige acqviefcere, eller, at nogen af den 
begjerer UAppel. J fidfte Tilfælde er der ille Sporgsmaal m 
Grl. 8 20, efterfont ben, ber er misfornøiet, efter de almindefiyr 
Appelregler, uben at ſtotte fig til formeldte Grundlovsbud, gare 
til høtere Net; hun naar Dommen af alle Vedkommende vedtaget, 
faaer Grunblovsbeftemmelfen fin Virkning ved at gjøre Døiefterak 
bom fornøben, bhvillen Virkning ganffe vilde bortfalve ve en Ve 
ftemmelfe fon ben ombhandlede. Om end en faadan Veftemmeke 
ligger i Gonfeqventfen af be Indffrænkninger, fom hidtil have verd 
befulgte, faa laber bet fig bog iffe derved forfvare, væ en prive 
Lov at gjøre en Grundlovsbeftemmelfe betybningsløs.*) 

Skjont bet ſaaledes maa anfee8 for en nødvendig Følge Å 
Grl. $ 20, at Hoieſteretsdom erhverveg, om man end er forms 
meb lavere Inftantfes Dom, hvor uheldig endog Birhingen bed | 
maa erfjenbe8 at være i procesſuel Henſeende, faa burde Brock Å 






















*) Det funde vel have Adſtilligt for flg, at i Grl. $ 20 ved Ford 
belfer” nærmeft er tæntt paa be betydeligfte, for hvilte Demetg 
ikke maatte ereqveres, førindben Gagen var foredraget Kongen 
mulig Benaadning (Reſcr. 22de April 1758 og 14be April 1794 
At Grundloven ubetinget fordrede Appel til Soieſteret, hvor Gr 
venbelfe HI Kongen for Benaadningens Skyld var ubetinget seg 
vendig, var nemlig ganſte i fin Orden. Men faavel Ordene SH. 
20 fom $ens Anledning famt Form og Indhold forøvrigt tal: ÅÅ 
for beftemt derimod. | 
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Lovgivningen for Tydeligheds Skyld bog beftemme, ar Domfældte, 
ber erklærer at ville føge Benaadning, uben at forlange Uppel, ud: 
tryffelig gjøres opmærkfom paa, at han i bette Tilfælde tillige 
ifølge Loven bliver at betragte fom UAppellant. Naar alle Vedkom⸗ 
menbe ere fornøiede med Dommen, og Uppel kun finder Sted fon 
støbvendig Vølge af Grl. 8 20, fan bet fynes naturligft, at man 
negter Domftolene Adgang til Skærpelfe af ben ilagte Straf. 


Naar de FViltaltes paafølgende Xgteſtab betager en i Med: 
Bold af Gr. L. Cap. 18 8 22 eller 25 affagt Dom bens Virkning, 
bliver bet, forfaavibt Straffen ikke allerede er ubdftaaet, efter almin- 
belig Retsbrug anfeet nøbvendigt at erhverve høiere Rets Dom 
føk at faae udtalt Straffens Ophør. Naar Angjældende i ſaadant 
Filfælde ikke begjerer Appel, indankes Gagen for det Offentliges 
Bedtommende. Se herom Netstib. for 1845, 373—374, for 
1847, 96, for 1851, 216 og før 1852, 167—168; cfr. Lasfons 
Haandbog i Griminalretten 1 D. 435—437 og Schweigaards Com- 
mentar II. 332—333.  Gonfeqventfen beraf leder til, at om An⸗ 
gjefbende maatte være bømt til inappellabel Mulct, bør Bevilling 
t faabant Tilfælde meddeles til Sagens Paakjemdelfe i høiere Jn- 
ſtants, bvillet ogfan har funbet Sted (Retst. for 1847, 293—295). 
Gr Høiefteret8bom berimod falben allerebe forinben AEgteffabet, 
gives ber, forat fane Domfældte fritagen for Gtraf, mu ingen ane 
ben Udvei end VBenaadning, hvor lidet pasfenbe benne Udvei end 
er t et Jilfældbe, hvor Straffen efter Lovens egne are Ord er 
bortfalden. 

Det Rette er viftnot her, at Dommen overalt, ved bvillen 
Inſtants ben end er affagt, uben videre Forfølgelfe taber fin Straf- 
Fevirtning. Men fljønt bette Nefultat efter Commisſionens For- 
mening allerede fremgaaer af Lovgivningen, fom ben nu er, anta- 
ges dog Praxis nu at være for robfæftet til at Forandring beri 
Can ventes at ville foregane paa anden Maade end ved Hjælp af 
ex ny Lovbeftemmelfe, fom Commisſionen derfor troer at burde 
Bringe i Forflag. 
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Qvab ber her fan fynes toivlfomt, er fun, Hvorvidt Appd 
unber ben angivne Forubfætning ffal forbybes eller alene ertlærd 
ufornøben. Bibeholdes ben gjældenbe Regel, at Uppel ille for 
finbe Sted for Omtoftningernes Skyld, — og Commisſionen troer 
at bert ille bør foregaae Forandring, — fynes bet Førfte at hor 
overveiende Grund for fig, ba Sagen, naar Straffen er bortfalden, 
egentlig iffe angaaer Andet end Omkoftningerne. Tages imidlerto 
Henfyn til, at ben, fom er bømt for- Concubinat eller for Forbry- 
delſe mob Gr. L. Cap. 18 & 25, fan fige8 ved Dommen at lit 
paa fin XÆre, er der meget, fom taler for, iffe at affljære ham 
Udgang til at faae Dommens NRigtighed prøvet i høiere Inftantt, 
naar han, uagtet betybet, at Gtraffen er bortfalden, bog øufla 
Appel. Den anførte Grund til at tilftedbe Appel taber vel jo 
Vegt, naar Angjældende felv har tilftaaet fin Brode, hvorfor ve 
naar bette bar været Vilfældet, kunde fynes rigtigſt at negte M- 
gang til Paaanke, hvis Henfigt ba maatte formodes alene at vær 
Sönffet om Ubføættelfe med Betalmg af Omtoftningerne. Men da 
bet i Gager om Concubinat ofte er vanffeligt at fige, om em fuk- 
ſtendig Bekjendelſe er afgivet eller ikke, og det meppe faa ofte vil 
træffe, at Domfældte, naar han alligevel flipper for Straffen, veå 
en unøbig Appel vil ubfætte fig for be Omkoftninger, ſom dermed 
ere forbunbne, fan man vel uden Beiæntelighed tilftaae ham Re 
til at appellere overalt, bvor ben ilagte Straf har ben bertil for 
nøbne GStørrelfe. 


Det eneſte FTilfælde, hvor Appel, for at faae Straffen av 
queret, nu unbertiben er nøbvendig, alene fordi ben faldne Don 
bar tabt fin Grecutionskaft, og hvor Paaanken altfaa ikke figte 
til at faae Dommen forandret, men alene til at faae ben ſtadfeſte 
og fornnet (£. 1—6—14), er med Henfyn til Bøvebomme,*) da 
ere blevne over Aar og Dag gamle, idet Praris antager, at de 


*) Gerunber inbbefattes paa bette Sted ikke Domme, ber gaar ub pai 
lobende Tvangsmulcter (Metst. for 1853, 721—728). 
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almindelige fatalia executionis, ber ved Ird. af 17de Mai 1690 
inbførtes med Henfyn til Namsbomme, ogfaa gjælde Domme, hvor⸗ 
veb Nogen er bleven ilagt Bøder (fe Juſtitsdepartementets Skriv. 
af 20be Juli 1835 og bet ber Citerebe). Allerede tidlig erkjendte 
man Ulemperne beraf, fær paa en Lid, ba Forfølgningen hoved» 
fagelig var privat, og Parterne ilke fjelben, efterat Dommen var 
inbftævnet til Øøiefteret, forligte GSagen uden at give bet Offent- 
lige Underretning berom, hvorfor bet enbog blev foreflaaet, at Ti— 
ben for Bodedonimers Exekutionskraft fluldbe ubvibes til 20 eller 
ialfalb 10 Aar.  Grunden, hvorfor vette Forſlag ikke blev taget 
tilfølge, var VBeftemmelfen i Lovens 5—3—33, ber forbyber ben, 
ber ger fældt til nogen Boder eller fom nogen Nams- eller Ind—⸗ 
førfelsbom er overgaaet," at afhænbe eller pantfætte fit Gods, ved 
bvilfet Forbub man bengang fynes at have antaget, at Domfældte 
ganffe tabte Dispofittonsretten over fit Gods, hvorfor man før ben 
almindelige Credits Skyld fanbt bet betænkeligt at udftrækte Virk— 
ningen til et faa langt Tidsrum fom 20 eller 10 Aar (fe Stam- 
pes Erkl. VI. 161). Efter be Yoranbringer, fom Pl. af 18ve . 
Januar 1788 har inbført, opftaaer nu ille længer benne Betenke— 
lighed, efterfom en Debitors Dispofittonsret nu ikke indffræntes 
alene berveb, at en Bodedom er ovvergaaet ham, om end Dommens 
- Grecutionskraft vebbliver ufvælket ogfaa efter War og Dag. Der 
er berfor efter Goumisfionens Formening nu ingen Grund til, 
førfaavidt fatalia executionis angaaer, at fljelne imellem VBø»e- 
bomme og andre GStrafjedbomme, eller til paa ben Maade, fom nu 
er Filfældet, at fornegte himes criminelle Charakteer. Loven antas 
ges berfor ubtryfkelig at burde fætte Bodedomme ved Siden af 
anbre criminelle Domme i ben ber omhandlede Henfeendbe. Man 
vil herved tillige undbgaae be procesfuelle LTvivl, ber for Tiden 
funne opftaae ved Unvendelfen af £. 1—6—14 paa Bodedomme, 
nemlig om, hvorvidt Paagjælbenbe, hvor bet Offentlige ftævner til 
GStabfoæftelfe, har famme Adgang til at flutte fig til Appellen, fom 
ellers ifølge Frd. 3lte Mai 1805 87 uben Contraftævning, hvilket 
igjen flaaer i Forbindelſe med et andet Spørgeémaal, nemlig om 
Paaanken til Stabfæftelje flal foregaae i ben civile eller den cri⸗ 
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minelle Procesfes Form, hvorom Alt fe Retst. for 1842, 641 
til 648. 

$vab ber ber er foreflaaet om engeftraffe, antages ogſaa at 
burde gjælbe om andre ve en cruninel Dom beftente Bengeur» 
rebfler, nemlig at de bør funne inddrives uden Indſtkrenkning of 
fatalia executionis. Dette vil navnligen faae Anvendelſe me 
Henſyn til Sagens Omkoſtninger. Naar en criminel Dom fer 
Tiden har tabt ſin Crecutionskraft, lader ben fig alene for Om 
koſmingerne ikke fornye ved Hjælp af criminel Appel, fe ben 1 Retét. 
f. 1856, 776—777 mebbeelte Uppelfag, og efter Hoieſteretsloven 
af 12te Geptbr. 1818 $ 6 turde bet ligeledes være tvivlfomt, om 
Fornyelfen vilde Iyttes ve Hjælp af Appel i civil Rettergang! 
Form. Den Forandring, fom heri bør foregaae, fynes retteft at 
burbe beftaae beri, at fatalia executionis for ætminele Domm 
ganffe bortfalbe. En ſaadan Forandring er viſtnok mindre forms 
ben med Henſyn til Grftatning, der er tilkjendt Fornærmede, M 


benne (ben Yornærmedbe) i civil Rettergangs Form maatte hm 


faae Dommen fornyet til Erecution. Men at gjøre nogen Undia⸗ 
gelfe forſaavidt, er ber vel heller ikke tilftræffelig Grund til, hvor 
for Regelen om, at fatalia executienis bortfalbe for criminelle Dom 
me, antages at funne gjøreg gjælbenbe uden Inbffræntning. 


Gpørgsmaalet om Appellabilttetens Udſtrokning eller om, hver 
vibt enhver Straffefag bør funne forbre8 prøvet i alle Inftantjer, 
beroer ikke blot paa ben Ombhu, der i Forhold til Straffens Størrek 
meb Nimeligheb bøk udviſes forat Ingen ffal lide Uret, men ogf 
paa en Deel andre ydre Henfyn. Hidtil er Gpørgsmaalet hva e 
væfentligft befvaret fra ben offentlige Netfærbigheds GStandpunki 
- pg man er da ganffe almindeligt kommen til vet Refultat, at Ap⸗ 
pel til Høiefteret bør ſtaae aaben i enhver Gtraffefag, og at ba 
Indftrænming, der finder Sted for Sager angaaende vieſe Gla 
Boder under 100 Spd. (Low af 12te Geptbr. 1818 8 6), i en n 
Lov bør bortfalde. Man frøtter fig herved deels tl ben Vetragt 
ning, at em Sags førre eller mindre Bigtigheb for Paagjelden, 
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ilfe laber fig bedømme efter en almindelig Maaleftok, og navnlig 
flet itte ftedfe vetter fig efter GStraffens GStørrelfe, og at enhver 
Vegrændsning berfor nødvendigvis bliver hoiſt ufulbfommen og 
viltaarlig, og deels til vor Forfatning, med hvis Aand bet flemmer, 
at Betryggelſesmidler imod uretfærbig Afftraffelfe fane Enhver aabne 
i vibeft mulig Ubftrækning, ligefom Grumbloven i bens enkelte Be⸗ 
flemmelfer endog fynes at forubfætte, at Høiefteret8bom bør funne 
erhverves i enhver Straffefag (88 20 og 88).*) Handledes ber tun 
om ben ftørre eller mindrefiberalitet, ber efter Sagens Natur og For- 
fatningens Aand burde vifes be Tiltalte, ſtulde Commisfionen for fit 
Vedkommende Intet have imod, at Appellabiliteten i alle Sager 
blep- ubegrænbdfet. Viſtnok kunde denne Liberalitet ſynes noget over» 
breven, naar ber for alffens mindre Iuftitsfager ikke gives færre 
enb tre Inftantfer, og naar Rigets øverfte Domftol flal belemres 
meb ben Mangde Gager angaaende VBetlerie, Løsgjængerte, ulov⸗ 
figt Brænbdeviinsfalg, mindre Legemsfornærmelfer og Tyverier, For» 
baanelfer , imob Politiet o. f. v., ber aarlig indbringes til Høiefte- 
ret, fom ofteft alene, førbi be Domfoældte ønffe en ringe Uvfættelfe 
med Gtraffen. Heller ille vil man lettelig i nogen nyere Lovgive 
ning finbe Exempel paa, at ber i beslige Gmaafager hbes An⸗ 
gjælbenbe famme Hjælp fra bet Offentlige8 Side til gjentagen Prø» 
velfe ved be høiere Retter, fom i be allerbetybeligfte Sager, va ber 
faft overalt nutilbags ved ben procesfuelle Behandling fljelnes efter 
Sagernes flørre eller mindre Vigtighed, hvortil Indelingen i cri- 
mes, delits og contraventions, Berbreden og Bergehen o. f. v. 
figter, og i flere Lovgivninger al Appel endog er negtet i be 
minbfte Sager. **) 

Dertil [ob fig nemlig fvare, at i mindre Stater og under 
fimplere Forhold gaaer bet unbertiben an at ubftrælte ben offentlige 
Omforg til en Grab, fom i de flørre Samfund vilde være aldeles 
noverfommelig, og i Toivlstilfælde ere vi enige t, at man fnarere. 


*) Se Stangs Grundlovsfortolkning S. 274—279, dfr. 471—474, og 
Hjelme Udkaſt af 1853 Indledn. 
*8) Se herom Morin: röpertoire gén. & rais. I. 163—171. 
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vifer for megen enb for liden Omhu forat forebygge, at Rogen | 
fiber Gtraf uftyldig, eller ftørre end fortjent. Det Betarlelige 
bertimob hos os er, at ben Adgang, fom for Tiden givet til at 
optage Hoieſterets Tid med en heel Deel ubetydelige Sager, har, 
forat Høiefteret ikke ffulde ligge tilbage, gjørt Foranſtaltninget fer- 
nøbne, ber helft maatte ønffes undgaaebe, og vil efter al Sandiya: 
ligheb, naar Forholdene vedblive at udvikle fig i benne Retmng, 
frembeleg gjøre bet uunbgaaeligt at gribe til andre end betænkeliger 
Foranftaltninger. 

(Efter Departementstibenben for 1829 GS. 294 udgjorte An— 
tallet af be i Øøtefteret imellem Aarene 1816 og 1828 (begge ind.) paa⸗ 
bømte Gager i Gjennemfnit iffe 300: (i Aaret 1819 rigtignof 414, 
bvoraf 191 Juftitsfager og i Uaret 1828 Fallet 310, men hm 
216 i 1825, 245 i 1826, 251 i 1827).  Genere er Fallet ſteget 
faalebe8, at man i 1843 enbog paarømte 691 Gage. Mellem 
bisfe vare bog en Deel Reftancer fra foregaaende Aar, faa at i Bir⸗ 
feligheben ilfe faa ftort Antal Gager var indftævnt i Løbet af er 
Aar, ligefom ben nye Griminallov vel ogfaa virfede noget til! 
Aarene omkring 1842 at forflere Appellerne. J be nærmeft paa— 
følgende Aar paadomtes berfor ogfaa et noget mindre Antal Sa⸗ 
ger, faafom 608 i 1845, 588 i 1848. Men fenere er Tallet igjen 
fteget, faa at man endog er fommet over bet Tal, ber havbeg i 
1843. 692 Gager paakjendtes nemlig i 1847, 704 i 1851, 723 
t 1852, 715 i 1853. YI em Vid af 25—30 Aar fees altfaa Se 
gernes Tal at have fordoblet fig, og at en lignende Brogresfien 
ogfaa for Fremtiden vil finde Sted, er ille blot muligt, men fant 
fynligt. Det fan befrygteg, at ben forholdsviis flørre FTilvært, hvori 
Sjøbftæberne befinde fig, vil fremavle forholdsviis flere Forbrydere, 
og fom Følge beraf bes flere Sager tomme ind for Høiefteret. Ganſte 
jevn vil forsvrigt benne Gtigen for Fremtiden neppe blive, lige 
faalidt fom ben før har været bet. Vedvare re gode Har, er neppe 
flørre Forøgelfe af Gagerne at befrygte end ben, ber fvarer til 
Folfemængbens Tilvært. Men i flette Har, fom man maa vært 
forberedt paa, fan Forbryberne8 Tal let vore paa ceng Ang efter et 
Forhold, ber langt overfiger bet, vi her tænte og f.pm bet gjer 
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iitlige, mebens ber i be civile Sagers Untal muligens paa 
e Tid af lignende Grunde vil fpores ftært Forøgelje. Inden 
lar er bet altfaa muligt og inden 25 Aar vel næften vift, at 
teret8 Forretninger faalebes ville være forøgebe, at ben umu⸗ 
iver iſtand til med dens nuværende Organiſation og med Vi- 
> af den nu brugelige Procesmaade at udfore fit Arbeide. 
Jølgen af be flere nye VBeftemmelfer angaaende UAppelvæfenet, 
eel8 i bet Yoregaaende ere omhandlede, beels i bet Følgende 
konmime paa Bane, fan vel forendeel blive, at Hoieſterets For» 
ger ville formindffes.  Ravnlig antages 'bette at ville blive 
n af ben foreflaaebe nøtere VBegrændsning af Uppellen ved 
Indankningen og ben førre Mulighed af at undgaae Hjem- 
mger til Grhvervelje af nye Oplysninger, hvorom i bet Fol⸗ 
vil blive handlet; men i bet Hele vil Birkningen veraf paa 
n8 Tip itke blive faa imbgribende, at man for et fængere Tids⸗ 
berveb fan blive ſtaaende, ligefon ben Formindſtelſe, fom ve 
je Forandringer lader fig opnaae, vil mere end opveies ved 
Yorøgelfe, fom vil inbtræbe, berfom Høiefteret, fom foreflaget, 
zive PBræmisfer, eller ber af VBoteringsprotocollerne ffal funne 
ces Ubffrift, i hvilke Tilfælde Sagernes Expedition vil fomme 
: mebtage meget længere Lib end 'nu. Det er ogſaa at vente, 
jefom for SØieblitfet almindelige Forbrybeljer, begaaede af Lie 
ipperne8 Reſerve og Lanbeværnet og fammes Referve, ere und⸗ 
ie fra Krigsretten (Lov af 26be Auguft 1854 8 16), ville 
: nben føie Tid faabanne Forbrybelfer, begaaede af Linietrop- 
, benlægges under be almindelige Domſtole, hvorved Høtefte- 
iaaſkee fan faae et Tillæg i fit Arbeide, ved jevnlig at maatte 
1e om Gmaaforbrybelfer, ber hidtil endeligen ere blevne af- 
e af Krigsretten. 
Ved Lovene af 15de Juli 1839 og 8be September 1842 ſaae 
fig nodt til at gribe til flere Mivler for at fætte Høiefteret 
) til at oparbeide be bengang paabragne Neftancer, og fljønt 
af bisfe Midler (faafom Documentation ved Oplæsning af 
me i Forbindelfe med føriftlige Ubtog, iſtedetfor Dicteren af 
isſtederne, og føriftlig iftebetfor muntlig Behandling og Jw- 
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flitefagerne) beels anſaaes mindre betryggende, deels mindre fem 
menbe meb ben Broce8maabe, ber ved Høiefteret i bet Hele maatt 
ønffes bibeholbt, nemlig ben mundtlige (fe GStorthingsforhandl. for 
1839 III. 560—561; cfr. Lov af 15be Juli 1839 88 1 og 1403 
Lov af 8be Septbr. 1842 $ 1), faae man fig bog paa Grund of 
Forretningernes Mengde tvungen til at th til disſe Nodmidler, 
nar man ei, hvilket fandtes at være et flørre Onde, vile late 
Hoieſteret beftaae af 2 eller flere Ufvelinger, hver med Mynbighe 
til famtibigen at fungere fom Qøiefteret. Det Gamme gjælder om 
Forøgeljen af Retsmedlemmernes Untal fil alternativ Fritagelje fer 
at votere i flriftlige GSager og for at møde i Retten, om oversr 
bentlige Asſesſorers Tilkaldelſe udenfor Forfabstilfælde m. M 
(Lov af 8de Septbr. 1842 88 3 og 4). Skjent man ille var 
uden Frygt for, at Netspleiens Eenhed og Silterhed herved lund 
lide, fanbt man bog, at felv om man berveb vovede Noget, burte 
bog Intet unblaves, forat Netten funbe fomme å jour, ibet mø 
gif ub fra, at naar bette førft var blevet Tilfælbet, vilde man um. 
forlabe igjen be Beite, man i ben Unledning var flaaet ind pay 
enten i bet Hele eller talfald for en Degl. Denne Beregning har 
imiblertib iffe holt Stit. Hvad man tæntte fig fom et Extraordi⸗ 
narium meb Henfyn til Sagetallet, er blevet Ordinarium, og de 
bar faalebes ikke funnet opftaae Sporgsmaal om at unbvære va 
Hjælp, fom ved bine Love fun tilfigtebes proviforrff. 

Om Grfaring nu end bar viift, at man i det Hele taget har 
været ganffe vel tjent med be ombhanblede Forholdsregler, og ati 
talfalb i flere Aar have tunnet anvendes, uben at fynderlige Ulen⸗ 
per beraf have været fporebe, faa maa bet bog erkjemdes, at ht 
Aforæt, fom Mundtligheden berved har lidt, i fig felv er det 
ønffeligt, og at man vift iffe vilde have fortfat dermed, berfom va 
ille havbe været fornøbent paa Grund af Sagernes Mengde. Det 
vifer fig farlebes allerede nu, at man ikke er iftand til at lave Mr 
gangen til Hoieſteret flaae aaben i ben vide Ubdftrælming, fom fer 
$oteblitfet er Filfældet, uden med Opofrelfe tilbeels af ben Pre- 
ce8maabe, fom man ellers vilde foretrætte. Men efter ben Fer⸗— 
gelfe af Forretningerne, fom paa Grund af Forholdenes egen MM- 





127 


ling i en iffe meget fjern Fremtid foreftaaer, wil ber om nogle 
ir nodvendigviis opftaae Gpørgsmaal om yberligere Forholbsrege 
, og hvad man ba vil gribe til, fynes nærmeft at maatte være: 

1. enten at fortfætte paa ben Bei, man allerede har betraadt 
> at lade faagobtfom alle Juftitsfager udgaae til føriftlig Be⸗ 
nbling, idet Retsmedlemmernes Antal ba i tilfoarende Grab for- 
ebeg, eller 

2. at dele QOøiefteret i 2 eller flere GSectioner, ber arbeide 
utibig med hinanden, hver med fuld Myndighed fom Hoieſte⸗ 
, eller 

3. at inbfflrænte Sagernes Antal ved nye Negler om objec- 
m appellabile. | 

Bi ville fun omhandle bisfe 3 Alternativer; thi be flere au- 
e Ubveie, ber i og for fig ere tænlelige, faafom atforvandle Hoie⸗ 
ret til em Gasfationsret eller paa bet nærmefte at fratage Retten 
1adbømmelfen af bet Factiffe ved GSagerne,*) eller at gjøre Ad⸗ 
ng til Appel færbdeles bekoftelig, hvorpaa man i England har 
cempel, fan ber efter vor Forfatning og vore Forholde ikke for 
[vor bliye Jale om. 

Men af de. 3 nævnte Udveie ere No. 1 og 2 forbunbne med 
a betydelige Ulemper og Betænleligheder, at No. 3 i Gammene 
ming bermeb utvivlſomt maa være at foretrække, og felv om bet 
ſidſt ſtulde vife fig, at beller itte No. 3 forflaaer, og at, om 
an enb gaar faa langt fom muligt ved Faflfættelfen af objec- 
m appellabile, Jorretningerne bog vore Øøiefteret over Qovebet, 
x bet alligevel anſees fom en betybelig Vinding i bet Længfte at 
relulfe Forholbsregler fom No. 1 og 2. 

Øvab No. 1 betræffer, maa bet nemlig bemærfes, at man 
r Tiden faavidbt muligt indffrænter ben flriftlige Behandling 
[ be mindre Gager, fljønt ben tillige i temmelig vid Ud⸗ 
refning anvenbeg ogfaa ved be flørre og mere indvillede. 
fen fluldbe man gaae enbuu vibere og gjøre Skriftlighed ved Ve. 
mblingen af Juftitsfager til Regel ogfaa for be betybeligere Vil 


') Se herom ifte Bind 1 D. S. 427—430, 
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fælde, vilde HøiefteretSproceburen8 Charakteer blive væfentkg ſtrift⸗ 
lig iftebetfor, fom bivtil, munbtlig, og bet uagtet Mundtlighed juf 
er bet Maal, fom man nu overalt ved PBrocesfens Forbedring 
føger at nærme fig. Den JIndflydelfe, fom under vore for Munbt: 
figheden faa ugunfttge Forhold en faadan Tilbagegang i Proces— 
maaben ved Høtefteret vilde have paa PBrocesfens Ubviklmg i ve 
Hele, anfee vi for faa flabelig, at vi i Sammenligning dermed 
enbog ffulbe være tilbøielige til at foretrælfe Alternativet No. 2, | 
felv om Voranbring af Grundlovens $ 88 i ben Anledning blev 
fornøben. 

Men ogfaa ve No. 2 maa bemærkeg, at felv om ber fra 
Grundlcvens Side Intet var til Hinder for, at bele Høiefteret i to 
Gectioner, ber begge arbeibede famtibigen ved Given af af himan 
ben, hver med fuld Myndighed fom Øøiefteret, hvorved man i Bir: 
feligheben omtrent vilbe faae 2 Høtefteretter iftebetfor 1, vilde ma 
bog berved ubfætte fig for at forfttrre ben Eenhed og Sillerhet i 
Lovenes Anvendelſe, ber er noget af det Vigtigfte ved en gov Rett 
pleie. Bel kunde Faren berfor noget formindffes, naar man he 
lagde famtlige civile Sager under ben ene Section, og famtlige 
criminelle unber ben anden; men i be Dele af Procesfen, ber av 
fælles for civile og criminelle Sagers Behandling, faafom Beviik 
materien, var bet bog tænleligt, at wvæfentlig forfhjellige Anſtuelſer 
gjorde fig gjældende i hver Gection, ligefom det i Tivens Lø 
muligen8 enbog funbe blive fornøbent at indrette flere end to Sm 
tioner. Erfaring fra andre Lanbe, hvor man har maattet gribe ti 
en faadban Deling af bet øverfte Tribunal, eller hvor Medlem 
merne ibelig verle,*) beftyrfer ben her udtalte Frygt for mulige 
mindre heldige Følger. 

Bør man, efter bet Unførte, : bet Længfte føge at ukbgen 
enten at gjøre Proceburen ved Høiefteret til flriftlig eller at late 
bet gane ub over ben Genhed i Metspleien, fom Grundloven i $ 8 





*) Ge for Würtembergs Vedkommende Hufnagel: ,Strafgefehbud fr 
Würtemberg“ S. 417 ff. og Dr. Temme: , Ard. für ſtrafrechtl. Entid. 
(Borwort) S. 10. 
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etop bar villet filre, fljønnes ber iffe at være anben Udvei, end 
t bele Gagerne, ogfaa med Henſyn til Uppellen, efter beres førre 
Ier mindre Betybenheb, og undbtage be mindre Sager fra at ind» 
ymme til Øøiefteret. En faaban Deling finder Sted faagebtfom i 
De nyere Lovgivninger. Den har fine Banfleligheder og fan ikke 
nbet end for en ſtor Deel blive vilkaarlig; men man har overalt 
iaattet finbe fig i be dermed forbundne Ulemper, forat unbgaae 
ndre endnu førre. Det Middel til at inbffrænke Appellernes An⸗ 
al, ber bar været bragt paa Bane, nemlig at fljærpe Straffen, 
aar Angjældenbe uden Grund erklærer Appel, hvortil man endog 
vor nugjældenbe Lovgivning har villet finde Hjemmel (Cr. L. Cap. 
: 8 1%)), vove vi ille at gaae ind paa, og hvad ber er virkfomt 
private Sager, nemlig Iæggelfe af Procesfens Omfoftninger, har 
üiſt fig utilftrætteligt i crimimelle, bvorfor bet er at formobe, at 
Mulct for unødig Trætte, om en faadan blev indført, hvorpaa i 
mere Lovgivninger forefommer Crempel**), ogfaa kun Vir:t vilde 
rugte i benne Retning. Noget udtrykteligt Forbud i Grundloven 
mob at indførænke Hoieſteretsappellen ved Regler om objectum 
ppellabile findes, fom bekjendt, ikke, og hvad ben Forudſetning 
etrœffer, hvorpaa Grundl. $ 20 er bygget, gaaer ben, ſaavidt 
kjonnes, iffe videre end til at opſtille en Maxime, ber fom ſaadan 
igefuldt reſpecteres, om ver end gives Regler for objectum appel- 
e bile, naar Udelukkelſen fra Hoieſteret tun indſtronkes til de min- 
xe Sager. Saaledes har man ogfaa ftadigen hidtil forftaaet benne 
P baade i vor private Lovgivning (Lov af 12te September 1818 
r 6) og vor Prarxis, ligefom ben Indffræntning af Høiefteretsappel- 
Em, fom felve Grunblovené $ 89 frenbyber Erempel paa, ligefrem 
æftyrter benne Fortolkning. 
Det UAnførte om Indſtrenkning af Høtefteretsappellen gjælver 
det Hele ilfe om Appellen til Stifts overretterne. Mavnlig beroer 
Tetspleiens Eenhed og Gitterhed fun for en ringe Deel paa vet 
kørre eller mindre Antal Stiftsoverretter. Hvad ber ifær ſtulde 





==) Hjelm 1. c. Indl. XXV—XXVL 
Ey) Sgafom i Str, Pr. O. for Øfterrige af 290e Juli 18536 NN. 
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tale for en lignende Indſtreenkning ogſaa for Overretsappela, 
maatte være beels oeconomiffe Grunbe, ba man ellers mulige 
fan fonme til at maatte forøge Usfesforernes Untal, maar be ikt 
ffulve blive altfor overlæsfjede, beels $önffeligheden af, at Strafſaget 
tilenbebringes uben ufornøbent Opholb. Men paa ben anden Sm 
bar bet fine flore Betænkeligheder at erklere en Straffedom, ber a 
affagt af en Euedommer, for inappellabel. Analogien fra, hva der 
gjælder t civile Sager (Frd. af 11te Ung. 1797 8 17), larver fig 
iffe ber paaberaabe, ba en Straffedbom i og for fig, felv om Strøi: 
fen er beftemt til minbfte Mulct, ofte er forbunven med en ganfke 
anben perfonlig Interesfe end bet mangebobbelte Pengebeløb, betraz⸗ 
tet alene fom Formuesgjenftandb. Efter vore Unverretter8 Organ 
fation antage vi faalebes, at Appellen til Overretten i criminelle 
Gager funarere bør ganffe frigjøres end unbergaae nogen hbderligee 
Indſtrenkning; navnlig fan en Tiltalt lide flor Stade og Kræntelje, 
om end ben Straf, ber ivømmes ham, er ringe, ja — felv om han fri 
tageg for GStraf, men dog ilegges Omfoftningerne, va beeld dis 
funne ubgjøre et meget betybeligt Beløb, og deels ve Forubfætninga, 
ber beftemme Dommeren til at ilegge ham dem, hunne være hør 
graverendbe. Jalfald burde man vel for bet Førfte, og indtil ma 
vinder flørre Erfaring, ikke gaae videre i fine Inbffrænkninger em 
til HøiefteretSappellen. 

Bed at optrække Srændfen Have vi tæntt 08, at følgende Sv 
ger burde være udelukkede fra Høtefteretsappel: 

a. De, ber angane Bøver paa 200 Spy. eller verunder (cfr. 
Cr. L. Cap. 2 $ 25). En lignende Forhøielfe af summa appel- 
labilis burde ba ogfaa finde Sted i civile Sager. Naar Henjyn 
tage8 til Pengenes forringebe Verdi fiben Lovbogens Tid, hver 
Uppelfunmen beftemtes til 100 Sppd., og ligeledes til ven flørre 
Jnbfigt og Gilferhed, fom Domftolene nu maae antages at befirde 
i Sammenligning med, hvad Filfældet var for 150 War fiben, a 
en faaban Forandring mere en Tillempning efter be fenere inbtraavte 
forandrede Tidsomſtændigheder, end en virkelig Forhøtelfe. 

b. Me» Henfyn til Fængfelsitraf funde man viftnok, bvar 
ber nærmeft ſhnes at frembyde fig, vælge et vift Antal Dages Fæng- 


N 
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paa Vand og Brød t. Er. 15 Dage fom Martmum for, hvad 
r flulde være udelnkket fra Høtefteret*). Men 15 Dages Fænge- 
paa Band og Brød er allereve i fig felv en ille ganſte ubety- 
lig Straf, og hvor bet Lovfted, bet anvendtes, ogfaa gif ud paa høiere 
traf, vilbe Forfølgningen under enhver Omftændigheb ligefuldt Finne 
bringe en faadan Saq til Høiefteret. Mere vilbe bet berfør maaffe 
ve for fig, i Analogi med hvad ber gjælder efter ben øfterrigffe Str. 
. Ø. af 1853 ($ 300), om t Sager, ber ere pæadømte i to In- 
ntfer, og hvor fidfte Dom ftadfæfter ben førfte, al vibere Appel 
p afffaaret. Regelen gjælder i SØfterrig for alle Straffedomme 
b Unbtagelfe af Vivsfager. Men hos o8 fan der efter Grndl. 
j 20 og 88 iffe blive Gpørgåmaal om at udftrælfke ben Tængere 
b til Domme, ber gaae ud paa Fængfel, og felv med Henfyn til 
nne Gtrafart funde bet efter Grundl. 8 89 være tvivlfomt, om 
rænbfen burde fætte8 høiere end til 3 Maaneders Frihebsberøvelfe. 
len Følgen blev i faa ald, at 96 Dages fimpelt Fængfel blev 
pellabelt, meben8 en Stiftsoverretsdom, ber gif ub paa 12 Dages 
engfel paa Band og Brød, fom fvarer bertil, blev endelig. Paa 
n anden. Side har en faadan Jnconfeqvents i fig felv Lidet: 
betybe, og ben finber for Tiden allerede Sted i Krigsretsfager, 
or Foængfelsftraffens Intenfitet ialmindelighed iffe tommer i Be- 
agtning ved GSpørgsmaalet om Uppellabiliteten (Retst. for 1856. 
)8—610). 

Qige med Domme, ber i den Inftanta ftadfæftebe Underrettens 
om, burde formeentlig regnes faabanne, ber fun gjorbe Foran» 
ing i Fængfelsftraffens Art eller Varighed, om end i fljærpende 
etning, naar ber fun t'2vben Jnftanta iffe anvenbtes GStraf for 
met Factum eller anben Forbrybelfe, end ved Unbderretten. 

Da bet er tænkeligt, at ber kunde gives Tilfælde, hvor færdee 
8 Omftænbigheder talte for, at Adgangen burde flaae aaben til 





* J Danmark gives faamange Undtagelſer fra GHøiefteretsappellen, 
hvor Straffen er Fængjel, at bet endog har været anfeet toivlfomt, 
om iffe Unbtagelferne burde ubvibes eller antages at banne en al» 
minbelig Regel. (Art. f. Retsv. VI. 267—269). 
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Sagens Prøvelje ogfaa i Hoieſteret, faafom paa Grund af ven Ind⸗ 
flbdelfe, fom Straffen vilde have paa Ungjældenves Stillmg, eller 
bvor nye Beviisligheder fremkom efter Paarømmelfen i ven du: 
flant8, burde Loven maaffe tilftede Regjeringen eller Høtefterer efter 
Omſtendighederne at dispenſere fra Reglerne om objectum appella- 
bile, bvilfet iffe antage8 at fomme i Striv med Grundl. $ 95. 

Ved en faaleves optrukken Grendſe for Hoieſterets-Appellen 
vilde Retten blive forffaanet for en Mengde Sager, fom nu imod 
al Rimelighedb optage dens Tip, og bet vilbe paa ben Maave mas 
ffle endog blive muligt at vende tilbage til ben ftørre Munrtlig: 
bed, ber fanbt Sted, forindben Loven af 1839 traavte 1 Kraft. Me: 
get vilde bet hertil bidbrage, om man ved en Forandring i Grun»- 
fovens $ 20 kunde indffrænke ben nu brugelige betingetsnødvenrig: 
"Uppel, hvor Domfældte føger Benaadning. 


-——-—>> — — — — — 


Af de flere Henſyn, ver ſtage I Forbindelſe med denne Mare: 
tie, bør udentvivl ſtilles i Spidſen, at ber lægges an paa, ved År 
pelgrendſens Angivelſe at forebygge Utydelighed og Misforftaaelje 
for itfe at foranledige unyttig Procedure, Ophold og førøgede Ud— 
gifter. Det er af benne Grund, man hos og ſtedſe kun har fer 
ben til Sagens umiddelbare Gjenftand, iffe til beng indirecte Birt: 
ninger, og om end bette i enkelte Tilfolde lever til Misforhel 
imellem, hvad ber fan og hvad ter ikle fan paaankes, bar man teg 
troet, at ben praftiffe Sive, nemlig Lovens lette og filre Anvende⸗ 
ligheb, her var Hovebfag. Be. Mulcter, ber efter Loven ere tnoppel- 
fable, tage8 ber faaleves intet Henſyn ti[ bet Wrekrenkende, ra 
fan ligge i Gjerningen, heller itte til ben Virtning, Dommen fa 
have til Strafjens Forhøielfe i (Gjentagelfestiljælde, felv om ban 
bliver Embeds- eller Borgerffabsfortabelfe, Strafarbeive 0. vedk. 
Paa ven anden Side har man heller ilfe hos o8, fom i Danmari 
naar ftigende Straf ſtal anvendes i Gjentagelfestiljælde, anſeet ka 












— 200: 


*) Jurid. Tideffr. 16 B. 2 4. 73—80 fr. Lasfons Supplement 6. 
708 og bet ber Citerede. 
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øtere Inſtants berettiget til at gaae inb paa em Brøvelfe af en 
Døm, ber var affagt for Ifte Ganga orfeelfe, og fom ikke havde 
æret Gjenftanb for Appel, med mindre Dommen er affagt under 
en ældre Straffelovs Herredømme*). Vi antage frembeles, at 
vorlebeg end Appelgrænbfen indrettes, bør fun Gagens birecte 
Bjenftand derved fomme i VBetragtning, ibet be øvrige Sider alene 
ør funne gjøre8 gjælbenbe ved Hjælp af Dispenfation. Derimod 
r bet, faavidt Mjønner, en unødig Formalisme, forbundet med Tibs- 
16 og Bivtløftighed og fun lidet ſtemmende med Retfardighed, at 
a overorbnet Inſtants ved at bømme i Gjentagelfestilfælde, ſtal 
ære forpligtet til ubetinget at bygge paa em ved underordnet Met 
x tibligere Overtrævelfe affagt Dom, felv hvor benne øienfynlig 
r urigtig, ibet benne f. Cr. ganer ub paa Overtrædelfe af Gr. Å. 
ap. 19 $ 1 tftebetfor paa Cap. 22 $ 14, og at ben overorbnebe 
inſtants t et faabant Tilfelde ſkal være nødt til at fæle en Dom, 
en felv maa erfjenbe for i Realiteten urigtig, og hvorpaa berfor 
taa rettes ved Hjælp af Benaavning, forfaavidt fpeciel Appel ikke 
Te endnu fan reifes til Rettelfe af JFeilen**). Der fan ingen Fare 
pftaae for Retspleien Sikkerhed, om ben høiere Domſtol i deslige 
lfælbe bliver bemyndiget til ved Dommens Ufjigelfe ftrar at tage 
jenfyn til be Feil, ber opbage8 i ben ved unrerorbnet Met for tib- 
igere Overtræbelfe affagte Dom, iſtedetfor at bette førft fan fee 


5) Efr. Ark. f. Retsv. V. 73 ff. SHmeiqaards Commentar I. 377—378, 
Retst. 1855. 412—414, Er. 0. 0. 28 $ 7 og Lasfons Hndbg. i Eri- 
minalretten I. 371 ff. og 370. 

4) Et mærfeligt Exempel herpaa for:faldt I Høtefteret ben 26de Juni 
1856 under £. Nr. 302. J denne Sag var nemlig Angjældende ved 
Underretten fældbet for 3bte Gangs Tyverie, og va det ved Overret- 
ten opbagebdes, at ben ældre Underretsbom af 19de Septbr. 1854, 
bvorved Angjælbende var bømt for 2dben Gangs Tyverie, Fun burde 
have tilfundet ham Efterſtudsſtraf ifølge Er. L. 6—17 til Straffen 
for ifte Mange Tyverte, foranledigede Overretsreferenten, at Amtet 
mebbeelte Opreisning par Dommen ur 1854, fom berefter, fljønt dør 
ved famme var acyviefceret fra begge Sider, og Straffen (1 Aars 
Strafarbeibe) allerede udſtaaet, uden Bevilling paaankedes i Forbin- 

. belfe med ben allerede for Sverretten reifte Appel, og blev Mefulta- 
tet, at Overretten fjendbte Dommen uefterrettelig, forfaasint vn 
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veb en Omvei, og bet fan heller ifte lede til Vidtløftighed, at man 
t Gjentagelfestilfælde prøver underordnet Rets Dom for tidligere 
Overtræbelfe, ba benne Prøvelfe iffe nødvendigvis behøver at gaa 
vibere enb til at fammenholbe Dommens Præmisfer meb bend Con 
clufton, hvilket fæbvanlig alligevel finder Sted for Benaadningens 
Skyld: 

Det ligger allerede i bet Anforte og ſtemmer med hvad mu 
gjælder*), at Appelgræntfen bør være bindende ike blot for Un- 
gjælbente, men ogfaa for bet Offentlige, faa at ver ilte fan blive 
Fale om Uppel til Skjærpelfe fra Forfølgningens Side, naar høir 
fte Straf for Tiljældet ikke har appellabel Størrelje. Loven bør 
talfalb ingen Tvivl efterlabe herom. Muligens burde bet enreg 
beſtemmeg, at bet Offentlige burde være uberettiget til Uppel alme 
for at faae Strafubmaalingen forbøiet, bvor ber ved Bøver elle 
Jængfel bog fun er GSpørgemaal om famme Gtrafart, altfaa enten 
alene om Boder eller alene om JFoæugjel**); thi naar Loven rigtig 
er anvendt, felv med Henfyn til Straffens Art, ligger ver for ta 
Offentliges Vedkommende øtenfynlig mindre VBægt paa, om Straffen 
Qvantum er tilbeelt meb fulbt Maal, og Paaanke, alene for at faa 
Maalet fuldere, ſynes ialfald ved de her omhandlede ringere Strafarter 
ufornoden. Denne Synsmaade ſtemmer ogſaa med flere af vor 
Lovgivnings Beſtemmelſer, t. Ex. Lov om Jernveie af 7de Septibr. 
1854 8 14, hvor bet er overladt vedkommende Politiembedsmand 
ilke blot at faſtſette Bodernes Storrelſe, men endog at beſtemme 
fig for Boder, hvor Loven tilſteder Valg imellem venne Straſart og 
høiere GStraf. 

Da vet Offentlige imiblertiv, efter hvad vi tidligere have av 


begaaede Feil angif, og faaledes nu tun fældte Angjældende fer 
2dDen Gangs Tyverie, men tovrigt, hvad ben udftanede Traff I 
felv angif, [ob Dommen urørt, fom fun paaantet med Henſu 
til dens Birtning I Gjentagelfestilfælbde, hvilket sgfa 
blev Refultatet Å Hotefteret, ber bog brugte Terminologien: Under 
fjenbelfe, tftebetfor uefterrettelig at være. 

*) Retst. for 1838. 568, f. 1850. 545—546 cfr. f. 1854. 632—635 

6*) Som Erempel paa Appel i faadan Anledning fe Retdt, for 1854 
478—479, 
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pet, bør kunne appellere ilke blot til GStjærpelfe, men ogfaa til 
traffens Nedfættelfe eller Opbævelfe, naar Netfærdigheben forbrer 
t, opftaaer bet Gpørgsmaal, om faadan Uppel ad mitiorem bør 
ve afffaaret ved ben opftillebe Appelgrændfe paa famme Maade, fom 
or Paaanken figter til Stjærpelfe. Vi tro, at bette Sporgsmaal bør 
ſvares benegtende. At Forfølgningen griber til Appel i Angjæeldendes 
wenr, er nemlig noget faa ufæbvanligt, at ftært Formodning berved 
ftaaer om, at Uret er fleet, og i beslige Tilfelde bør Procesfen 
e lægge Hindbringer jveien for, at ben Forurettede nyder Opreis⸗ 
ng. Den Inbffrænfkning maa bog gjøre8 i ben her omhandlede 
sgang for det Offentlige til at appellere, at hvor Straffen er af 
t Slags, ber er Gjenftand for Bebtagelfe, nemlig Boder, fan Ap⸗ 
Ølen iffe finde Sted imod Domfældtes SØnffe. 


De Vvivl, ber i vor Retsbrug have reift fig om Appelgrænd- 
n8 rette Sjennemførelfe, faafom on hvorvidt Sammenhængen med 
i appellabel Gjenftanb fan berettige Domftolene til at medtage No- 
t unber Paaanken, fom efter Lovens Ord verfra er ubelulkfet*), 
ler hvorvidt Straffen for flere. fammenftødbende Forbrybelfer funne 
mmenlæggeg, hvor Appellabiliteten berver paa et.vift Straffeqvan- 
um**), eller hvorvidt Angiceldendes Adgang til Paaanken er at be⸗ 
smme efter Straffens GStørrelfe i ben faldne Dom eller i vedkom— 
rende Lovſted, bør i en ny Lov, faavidt muligt, føges hævet. 

Qvab man i en ſaadan Materie beftemmer fig for, er i fig 


*) Hvor ben inappellable Gjenftand fan tjene fom fljærpende ved ben 
appeflable, faafom Beder ved Strafarbeide (Cr. £. Cap. 6 $ 15), 
om end fun JFængfel er ibømt, men Adgang vdog baves til at gane 
til Strafarbeibe, uagtet fun Domfældte er Appellant, antog Høie» 
fteret tidligere, at paa Grund af benne Sammenhang ben inappellable 
Gjenftand burde medtages (Retst. for 1847. 15, 493—494 m. fl.), 
hvorimod Netten fenere fynes at have forundret Anffuelfe (Retst. 
før 1849. 467, før 1850, 693—695). Flere Erempler ere anføret 
foran i $ 3, S. 37 Note. 

I Se berom 6.3 foran, S. 37 Rote, hvor Erempler ere anførte. 
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felv af mindre Betydning, medens Sikkerhed i Lovens Anvenvelfe ax 
bet, hvorpaa bet fær fommer an. 


Hvad ibømte Omkoſtninger betræfjer, følger bet ligefrem d 
bet JForegaaenbe, at be efter vor Formening ilfe mere herefter, em 
biptil, bør funne være Gjenftanb for færflilt Appel til Høreftere 
Hvorvidt be bør funne være bet ril Overretten, antages at burte 
beroe paa, om man ganffe frigiver Appellen til Stiftsoverretteme, 
bvorfor, fom anført, ftærfe Grunde tale. Hvor Appel for Omlft- 
ningerne8 Skyld i Juſtitsſags Form er afflaaren, kunde bet fyne, 
fom om ben talfalb burde ftaae Angjeldende aaben i ben civile Rets 
tergangs Former; men vi have allerede foran i 8 4 erllæret og 
derimod af den Grund, at Befvarelfen af det Sporgsmaal, hvorvidi 
Jiltalte bør bære vem eller ei, væfentlig beroer paa Tpjattelfen of 
Angjælvendes paatalte Forhold, hvilket netop ubgjør Juſtitsſagent 
Gjenftand, og Hvorom Angjælbende ille med Rimelighed bør kunne 
tvinge bet Offentlige til at begynde uye Undberføgelfer i Procesjor- 
mer, fom iffe berpua ere beregnede. Det her Unførte gjælder vif: 
nof itfe med Henfyn til Omkoſtningernes GStørrelfe, hvis Veftem- 
melfe i og for fig, forfaavidt be ikke ere [ovbeftemte, wvæfentlig be 
roer paa andre Henſyn. Men for ftørfte Delen lader vog Større 
fen fig controllere alene ved ben befalede Regnings-Reviſion, og 
fun for en ringe Deel, nemlig med Henfyn til Salarierne, beroet 
famme paa Rettens Skjøn. Og felv dette Skjon fan ille me 
Sikkerhed afgives af nogen anden Ret, end ben, under hvis Avmt 
niftration Arbeidet er ndfort. Kun de Skjon af vette lage, hvori 
Adminiſtrator funde være birecte eller invirecte interesferet, fortjen 
iffe en faadan Filld, at man berved ubetinget bør lade vet beret 
uben høiere Prøvelje. Dette Sivfte er juft LTilfælvet efter Lov af 
19pe Januar 1837, ver tilfteber baabe bet Offentlige og Domjælte 
færftilt Appel i Juſtitsſags Form med Henfyn til Sættevommeret, 
Setteſtriveres og Sattefogders filtjendte Galarier i Strafſager, 
uben Denfyn til det tilfjendte Gulars Størrelfe. At venne Appel 
imidlertid for et Belobs Skyld, ber fom ofteft er under ben am 
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pelige Appelgrænbdfe, flal kunne føres igjennem alle Inftantfer, alt. 
ſaa enbog til Øøtefteret, forefommer os fom et Misforhold, og vi 
troe derfor, at ber bhert bør ſtee ben Forandring, at Paaanke af 
pette Slags alene bør ftaae aaben til Stiftsoverretten. At gaae til 
Hoieſteret for at tilveiebringe Cenhed over hele Riget ved VBeftem- 
melfen af beslige Salarier, fan ber efter be forfljellige verlende Om: 
ftænbigheber, bvorunder Arbeidet ubføres, iffe vel være Tale om, 
og at tilftede faadan Paaanke, hvor Beløbet overftiger den alminde- 
lige Appelgrænbfe, er ber formentlig ikke Grund til, faalænge Sags⸗ 
småoftninger, hvis Faftfættelfe beroer paa et Skjon, ere udelukkede 
ra al Paaanke, om be enb have ben bertil fornøbne GStørrelfe. 


Det har oftere I fenere Tid været ubtalt, blandt Andet ogfaa 
i flere af be til Commisfionen indfomne VBetænkninger, at man tfte- 
etfor vore nuværende tre Inftantfer burde lade fig nøte med to, 
jvorved GSagerne hurtigere vilde tilenbebringe8, og Arbeide og Ud» 
sifter vilde fpareg, uten at Retfærbigheden berved vilbe lide Afbrær. 
Det fan heller ikke negte8, at i en ſtor Deel Sager fynes Mellem 
inftantfen overflødig, bhvilfet navnlig gjælber bem, hvor ber ikke er 
[ynderlig Tvivl enten om Factum eller Jué, og hvor vet ba tager 
fig ub fom en tibefpilbenbe Lurué, at ber, foruben Paadømmelfe 
ved Unberret og DHøtefteret, til hvilken fivfte Ret Uppellen ofte nu 
efter Grundl. 8 20 er nødvendig, ogfaa ffal, baade fra Sagføreres 
og Dommeres Side, finde fornyet Gjennemgaaelfe og Behandling 
Sted ved en Inſtants, ber ligger imellem de nævnte Netter, og 
hvorfra i Sager af bette Slags dog intet Bidrag fan ventes til 
Sagens bedre Oplyening eller Bevømmelfe. Vigefaa ſynes ben 
Betragtning at tale for Inftantfernes Indſtrenkning, at jo mere 
Retsvibenffaben udvikles, befto filrere blive Domftolene, hvoraf Fol— 
gen igjen er, at fornyede Prøvelfer af en affagt Dom ilfe i famme 
Grab fom tidligere ere fornødne. Siden Lovbogens Tid har en 
ſaadan JIndførænting allerede en Gang fundet Sted, idet Inftant- 
fernes Tal i Slutningen af forrige Aarhundrede blev nedfat til tre. 
I Lighed meb bvad ber for Tiden gjælder i be flefte andre Lane 
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fynes nu end bberligere Medfættelfe at hmne foretages, nemlig 
til to. 

9 be nyere Lovgioninger er bet blevet mere og mere alminve 
ligt, forſaavidt be overhovedet tilftere Uppel, efter ben franfle Nets 
Erempel hm at anerfjenbe to virkelige Iuftantfer (la regle des 
deux degrés de jurisdiction)*), eller bog fm unbtagelfesuns, fom 
i Øfterrig, hvor to Inftantfer i noget væfentligt Punct have være 
uenige, at tifftebe Appel til em tredie Domftol. At Domme, va 
have gjennemgaaet be to ordinære Ymftantfer og altfaa fulde vær 
endelige, i Frankrig og be Lande, fom her have fluttet fig til franf 
Ret, endnu kunne forfølges til Gasfattom eller fjenbes meftervettelige, 
anfeeg iffe fom nogen Undtagelfe fra Regelen om to Jnftanrfers 
Filftrælkteligheb, va Casfattonsretten ikke, fom en egentlig Appelm- 
ftante, affiger Dom i Realiteten, og derfor heller itte figes at have 
Jurisbiction**). 

Af hvad vi allerede i bet Foregagende have foreflaaet, bliver 
Folgen, at enbelig Dom i mange Tiljælde vil erholdes i anden 
Inftanté eller ved anden Gangs Paadømmelfe. Dette gjælder far 
leves om Domme, affagte i Underretten ved Hjælp af Meddoms— 
mænd, hvilte Sagers Unlæg og Uppel efter vort Forflag ſtal be- 
fluttes af Overretten og paaankes umidbelbart til Hoieſteret, og 
figefaa efter ben Indſtrenkning af Døiefteretsappellen, fom vi have 
fundet fornøben, hvorefter endelig Dom erholdbes i Overrerten, og, 
faufremt baade bet Offentlige og Tiltalte derom ere enige, enbog t 
Underretten, forfaavidt Dommen ilfe gaaer ub paa Livsfird. 
Gpørgsmaalet om Inſtantſernes Indſtrenkning til to kommer fas 
ledes i bet Hele fun til at angaae be øvrige Sager, hvor Straffer 
bar en faadan Middelftørrelfe, at ben pan ben ene Side er frr 
ringe, til at Medbomsmænd behøve at benyttes ved Underretten, og 
paa ben anben Sibe bog for ftor, til at ven fan udelukkes fra Par 
dommelſe i Døtefteret, faalænge Marimen i Grunbl. 88 20 og 8 
ſtal vedblive at gjælde fom faavan. Da ber for disſe Sagers Ber 


*) Morin: répertoire gén. & rais, I. 711—712. 
**) Morins 1. 0. L 3069, 
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mmende er en grundlovmcesſig Nodvendighedei, at de ikke kunne 
elutkes fra Hoieſteret, bliver Sporgsmaalet faaledes alene, om be 
urbe gaae Stiftsoverretten forbi. Vilde man befvare dette Sporgs⸗ 
aal betræftende, fom be ved Appel 1 ethvert Liljælde til at gane 
| Øøtefteret, og denne Met vilde berved faae em faa betydelig Lil: 
ext i dens Forretuinger, at ben efter dens nuværenbe Organifa- 
om iffe vilde være iftand til at blive færbig med ben. Gammen- 
gmingen imellem bet Antal Juſtitsſager, ber paabømmes i famtlige 
ztiftsoverretter, med bet, ber indbringes til Høtiefteret, vifer, at et 
leget betydeligt Antal Sager endelig paadommes ved Overretterne, 
villet Antal undertiden endog fan være flørre enb bet Untal, ber 
aadommes i Høiefteret*).  Ligefom ber alene af denne Grund ilfe 
am være Tale om for Tiden at ophæve Stiftdoverretterne, i hvilket 
tiljælbe Hoieſterets Forretninger, naar tillige Henfyn tages til de 
Evile Sager, vile mere end fordobles, ſaaledes vil vet af fanme 
zrund beller iffe for Tiden gaae an i Appeltilfælde at lave det 
ore Antal Sager af Mivvelftørreljen, bvor Overrettens Dom me 
tere er endelig, gaae famtlige lige til Høiefteret. Det er viſtnok i 
| for fig en ufuldkommen Jnbretning, at i be allerbetybeligfte Sa- 
r ffulbe ber fun gives to JInftantfer, i Sager af Melemftørelfen 
rimod tre, og at dette ſtulde gjælvde, ikke fordi fivftnævnte Slags 
ger tiltrængte en ombhyggeligere Behandling, hvilket be mindre 
tige Sager felvfølgelig itte tiltrænge i Sammenligning meb be 
ittgere, men alene i et Diemed, ber for Retspleiens egen Skyld 
aldeles tilfælbigt og uvæfentligt, nemlig for at en Deel af Up» 
fagerne tunne falde fra i Meleminftantjen, og bet berved tan 
Dgaaes, at Døiefteret bliver altfor overlesſet; men Grunden til, 
en faaban Indretning desuagtet er nøbvendig, ligger i ben om: 
adlede Grunblovsbeftenmelfe, bvorefter Høiefteret i Appeltilfælde 
Regelen ffal domme i fibfte Inftants, hvilket nemlig medfører, at 
Gangen til HøtefteretSappel ved be underordnede Retters Organi- 
lom faavidt maa formindſtes, at Forretningerne for Høiefteret 





»- Hjelm L c. Indl. XXVI 
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blive overfommelige. Forfaavidt det virtelig indtræffer, at ' 
fagen endelig afgjøres i Melleminftantfen, er ber for ben 
Vedkommende, hvormed bette er Lilfældet, viftmof Intet tab 
fnarere vundet Noget i Hurtigheb, ba en Juftitafage Foretag 
Paadbømmelfe fævvanlig er forbundet med mindre Ophold ver 
overretterne, ent ved Høtefteret. Hvor Sagen derimod ikke f. 
ftanbfer, men gaaer videre til Høiefteret, vil ven ved Over 
handlingen have lidt et unyttigt Opbhold, naar nemlig felve 
Behandling for Sagens egen Skyld anfee8 ufornøven. Eom 
overflødig fan benne Behandling bog ikke anfee8 uben i Sager, h 
er liben eller ingen Tvivl, og va ber i beslige Sager i Regele 
ikke vil være Disſents imellem Under- og Overretten, vil Beban 
t faa Tilfælde, efter vort Forflag (fe foran), naar Straffen itte 
ger 3 Maaneders Fængfel, ille blive orkeslos, fterfom Eaqa 
ftanbfe ved Overrettens Dom. De Sager berimob, ver angam 
GStraf end tre Maaneders Fængfel, men dog ikke Strafa 
3bie Grab (Hvilke fibfte efter vort Forflag ſtulle behandle 
Meddomsmoend og gaae lige til Høtefteret), ville i mange 3 
lide et unøbigt Ophold ved i UAppeltiljælde at ffule paar 
ogfaa i Overretten. 

Gaalænge et faabant Henfyn fom bet anførte, nemlig 
minbffe rangen til Høiefteret8appel, flal fom noget Veſentligt 
gjældende ved be underordnede Retters Organtfation, vil vet 
blive færbeles vanffeligt at undgane be tre Inftantfer. Nel 
bet ſynes, fom om bet vilbe funne ffee ver Invføreljen af ce 
Unbverretter, forfaavidt bet nemlig led fig antage, at veslige 
vilde nyde famme Tillid, fom ve nuværenve collegiale Stiftst 
ter, og bereg Domme i ſamme Forhold, fom visjer, blive e 
Men man er hos oå i den Grad vant til at føge vrerlige 
tryggelfe for en Doms Retfærdigheb ver at gane til hører: 
det let funde blive Zilfældet, at en meget fror Deel af ve 
ber nu appellereg til Overretten, men ber ſtandſe, ve cv 
Underretters Qnbførelje frembeleg vilve blive Gienſtand for 
og altſaa gaae til Øøiefteret iftebetfor mu til Oværetten. D 
fleligheder, der forevnigt ere forbundne med collegiale Unde 
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relje ere ombanblede i nærværende Binds lfte Deel. Vi have 
reflaaet, at en collegial Unberret burde forſoges oprettet i 
tanta, t Xigheb med hvad der fandt Sted i Kjøbenhavn vev 
f 25ve Junt 1771 (hvorom fe nærmere GStampes Grilæring 
31 ff.) og 25ve Januar 1805. Appellen maatte felvfølgelig 
gaae lige til Pøiefteret, og man vilde ba faae Anledning til 
are, hvad Indflydelſe en faavan Forandring vilde faae paa 
erets Forretninger. Der vilbe ba fenere muligens funne blive 
jémaal om at oprette lignende collegiale Unberretter 1 bet 
minbfte 1 flere af be andre førre Kjøbftæder. 
Naar vi forreften have antaget, at ber i det anførte Henſyn 
siefteret ligger en Hindring for at unne unbgaae be tre Ine 
r, ere vi gaaebe ud fra, at man baade for Retspleiens egen 
og med Henfyn til be JForubfætninger, hvorpaa Grundlovens 
er bygget, vil finde bet betænkeligt at indrette to eller flere 
eretter ved Siden af bmanden, om bet end fan lade fig fore 
at anfee bem begge eller alle fom Veftandbele af een og 
: Met. Finder man derimob ingen Betaenkelighed ved en faa- 
anffe ny og hos os bivtil ufjendt Organtfatton af bet øverfte 
nal, inbjees bet ikke, at ber fan være Noget til binder for, 
man vil, at indflrænte fig til 2 Inftantfer og bæve Stifts⸗ 
tterne, "idet man Da vilde være iſtand til at gjennemføre, hvad 
bave ertlæret fig for, nemlig at aabne alle Sager — uden 
n til Størreljen — Adgang til Høtefteret. Den Betragtning, 
ftor Mængde Sagers Ubetydelighed vilde ftaae i et øienfyn- 
Nisforhold til ven Rets Koftbarhed og LTalrighed, ber ffulde 
mme bent, vilde man vel i faa Fald fun tillegge en undere 
t Betydning. 
Saalænge tre Inftantfer, efter bdet Unførte, for Tiden i bet 
taget maae bibeholbes, fan bet — fljønt man anfeer tvende 
: og for fig betryggende not — bog bhænde, at man væ at 
te Procesfen paa en møre eensartet Maade for de forffjellige 
v og Steder i Riget, og lade de tilfældige Uregelmæsfigheder 
sive, ber i Tidernes Løb ere opftaaede, fommer til at lave tre 
mtfer blive gjælbenbe i flere Jilfælde, hvor der nu tun er An. 
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Dette vil faalebes blive Følgen, naar, fom i nærværende Ba 
lfte Deel foreflaaet, be nuværende færegne Politiretter i Stiftsſte 
berne og Brandretterne m. fl. affkaffes; thi iftebetfor at Appelen fri 
disſe Retter nu gaaer directe til Høtefteret, vil ben ba, fom i arm 
Gager, felvfølgelig tomme til at gaae førft til Stiftåoverrettenm, 
ba der mgen Grund vil være til, naar Behandlingsmaaden fors» 
rigt er ben almindelige, åt gjøre nogen Undtagelfe, forfaavit Åp 
pellen angaaer. Skulle bømmende Commiéſioner iffe mere aner, 
vil paa famme Maade enbeel Sager tomme under Stiftteream: 
terne, fom tibligere berfra have været undbragne. Ligeledes vilt 
rimeligvis enbeel af be for Tiden under Krigsretterne og de cen— 
binerebe Commisſioner henhørende Sager om føie Tid overgaar til 
almindelige Domftole, og iftebetfor to faae tre Inftantfer. Vi falk i 
Denne Forbindelfe tilføte, at efter Commisſionens Skjon bør ogfaa ba 
ertraorbinære Appelmaade bortfalde, fom finder Sted i Sager fl 
Finmarken, der nu fra Hjemthinget indankes birecte for Hørkmi 
uden at Overretten, fom i be andre Stifter, faner Adgang til 
flanbfe enbeel af dem. Erkjendes en Forandring heri henfigtemet 
fig, faaledes at de finmarkſke Sager files i Clasſe med ufo 
ger fra be andre Dele af Landet, ville ogſaa her tre Infonte J 
afløfe to. 










8 7. 


Om GSagsbehandlingen. Gærflilte JInftantfer for Fers 
og Realitet. Uefterrettelighevs= og Hjemviisningsljer | 
belfer. Omfoftningerne. 


Forinden en Sag i Realiteten fan blive paakjenvt i Uppelør 
ftantfen, maa bet undberføges, om ben ved Underinftantfen fovgr 
bigen er bleven behandlet og paadømt. Det er i denne Henjernkt J 
at paafe førft, at den Ret, bvorfra Sagen fommer, var compil 
til bermeb at befatte fig, d. v. f., at Sagen overhoved egner ÅR 
Iuftitsbehandling enten ligefrem eller fom Følge af Bedtommetd 
Stage, og at ben henhørte unber ben Ret, fom har taget ba > Å 
ber Behandling t Realiteten; bernætt, at be Puncter eller Dele Å 
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Sagen, hvorfor Dom æfles i høiere Inſtants, i Realiteten ere paas 
tjendte, og endelig at alle be før Retebehanblingen anordnede Jor- 
førifter vettelig ere tagttagne, faafom at lopligt Barfel er givet, 
Ungjældende er bleven hørt og har faaet Adgang til at fremfomme 
meb bet Fornøbne til fit Forfvar, at Meddomsmend ere tiltagne, 
hvor faabant er lovbefalet, fummariff Behandling ille anvendt uden 
hvor Loven tillader bet, o. f. 9. 

I entelte af de nyere fremmebe Lovgivninger gjøres her meb 
Henfon til Inftantsfølgen Forffjel paa, om Anken er rettet mod 
Sagens VBehandlingsmaade eller vet Formelle ved berme, eller om 
ben angaaer Realiteten, ibet man i førfte Fald har at gane til en 
hoiere Inſtants enb ben, hvem Provelſe af Sagens Realitet nær» 
meft tilligger (jof. Domme, fom findes i Anhanget). Men en faa 
ban Adſtillelſe af Sagens Formalia og Realia, ber forreftem ikke i 
fremmede <ovgivninger er bet Almindelige, finder Commisfionen 
itte at fortjene Bifald. 

Foreløbig bemærteg, at man ved at benvife Afgisrelſe af Ree 
aliteten og bet Formelle til forfljellige Inftantfer egentlig erklæ- 
rer, at Overbomftolene albrig ex officio, men fun bvor fpeciel Ante 
er fremtommen, have at paafee Formerne8 Jagttagelſe. Men dette 
ſtrider iffe blot mob vor tilvante Foreftillingsmaabe, men er ogfaa 
i fig felv mindre henfigtSmæsfigt, hvis man overhovedet lægger nor 
gen Vægt paa Formernes Jagttagelfe, efterdi Domftolene aabenbart 
ere bedſt fliffede til ved Sagens Gjennemgaaelfe at bedømme, hvilke 
Former der ere eller ille ere af Vigtigheb, og bet ikke er at vente, 
at ber fra bet Offentlige Side, hvorledes end Appellationsmyndig⸗ 
heden er inbrettet, veb fpecielle Anker, ber altid lede til Forfintelfe 
af ben endelige Afgjorelſe, vil blive tilftrækteligen vaaget over, at 
be procesfuelle Forſkrifter, hvorpaa ben Filtalte i Almindelighed 
iffe fan antages fynberlig at forftaa fig, nøiagtig blive overholdte. 
Heller ikke fra andre Sider vil ber være noget vundet ved en For- | 
anbring med Henſyn til Appellen, fom ben paapegebe, ibetminbfte 
itfe til Paaſtyndelſe af Sagernes endelige Paakjendelſe. I bet 
ſachſiſte Udkaſt 88 76—77 med Motiver er vel ben Formening 
ubtalt, at ved Optagelfe af bet franffe Syſtem, bhvorefter Uppel- 
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retten i correctionelle Sager tillige har at kjende om vet Formelle, 
vilbe Sagernes endelige Ajfgjørelfe forſinkes, hvad enten Uppelretten 
beflutter Casſation eller itfe. Men ligeſom bet ikfe fan ſiges het 
og at være betræftet ved Erfaring, at Sagerne i mindfte Maar 
forbale8 berveb, at ben famme Domftol, fom har at paakjente Rea 
fiteten, i i Forbindelſe dermed underføger, om Formalia ere i Orden, 
ſaaledes indſees heller ilke vettere, end at bet netop omvendt i Rege: 
fen maa lede til unøbigt Ophold, om to forffjellige Inftantjer ul 
forffjellige Tider ffulle prøve, hvad ber ſamtidig ligefaavel ſynes at 
funne være afgjort undereet. Hertil fommer, at en Sags Fer 
malia ofte ftaae i en faadan Forbindelſe med bens Realitet, at mon 
fun efter Unberføgelfe af benne fan beftemme, om Formerne rigtig 
ere iagttagne, bvoraf følger, at ben Domftol, ver ikke ſtulde bejatte 
fig med Realiteten, bog inbirefte fan fomme til at ubtale fig derom 
og berveb, mob be almindelige Principer om Domftolenes Virkekrede, 
fomme til at binde ben Met, til hvilken Sagen fiben indbbringes for 
Realitetens Skyld. Det forftaaer fig forøvrigt, at naar nogen 
færegen Gasfationsret ilfe organifereg, fan ber kun for be GSagert 
Vedkommende, fom fomme for Unbderretten, blive Tale om forftjel: 
lige Uppelinjtantfer for Form og Mealitet, ivet ber over Stiftsover⸗ 
retterne ille for Tiden gives mere env een Inftanté, hvortil va 
tan ankes. Conſekventſen af ben Gætning, at Realitet og Form 
fulle høre under forffjellige JInftantfer, altfaa hver for fig færffilt 
maa bevømmes, leder ba for Overretsbommes Vedkommende til 
bet Refultat, at be ikke ffulve funne indankes til Høiefteret for paa 
eengang at prøves i Form og Realitet. Men det er her indlyſende, 
at ved faaban Fremgangsmaade alene fpilbeg Tid, uben at ber fors 
reften opnaaes Noget. 

I vor nærværende Retspraxis fynes bet at være antaget, dt 
Sager, der færffilt ere behandlede og paadomte i Unverretten, og 
faa færffilt maa foretages i AUppelinftantfen, naar be ber inbbringes, 
om be endogſaa kunde være behandlede unbereet vev Underretten, 
og ber ere frilte fra binanden af en Grund, fom ved Overretten 
iffe ere tilftebe. — Saaledes feer man, at naar ber, efter at Ne 
gen er bleven bømt i førfte Juſtants, fenere er erhvervet en Til 
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:98bom, forbi ben YAngjælbende opdages forhen at have gjort fig 
yldig i en anden Forbrybelje, bliver ber, i Tilfælde af Uppel, 
ende Sager for Overretten. Ligeledes er bet oftere indtruffet, at 
sor flere Medſtyldige ere tiltalte hver for fig (f. Ex. forbi de 
we forfeet fig unber forffjellige Jurisbictioner), eller ben mob dem 
Forening førft anlagte Gag under Behandlingen i førfte Inſtants 
: bleven beelt (f. Ex. fordi ben tidligere blev moden til Paakjen- 
elſe for en Enkelt af be Filtalte end for de Undre), er for hver af 
f be Tiltaltes Vedkommende færffilt Sag inbfommen for og behand» 
ti Overretten. 3 fibfte Falb, eller hvor GSagerne en Tid have 
æret flaaede fammen, have vel Overinftantferne ftunbom paa egen 
aand tilftebet, at be atter combinerebeg. (CEfr. Retst. for 1841 
Jag. 683—686, 1845 Pag. 687—683, Høtefteret8bom af 17de Ocs 
ber 1844 L.-N. 98, af 8be September 1846, L.-N. 21, af 23ve 
februar og 26be Junt 1856); men ellers anfees bet not i Almin- 
eligheb nøbvenbigt at erhverve fongelig Bevilling, fom bet ba er 
verladt til Referentens eller Actors Godtbefindende at anbrage om. 
ril ſaadan Vevilling fljønner imidlertid ikke Commisfionen, ber er 
øgen Grund, ba Overinftantfen felv bedft maa funne bedømme, 
vorvibt en Combination af flere Sager efter Omftændighederne 
an anfee8 henjigt8mæsjig og ønffelig, og man anfeer bet faalebes 
or retteft, at tet i Loven ubtryttelig beſtemmes, at det bliver Ret⸗ 
eng egen Gag at afgjøre, hvorvidt Sager, ber tidligere have været 
ærffilt behandlede, frulle foretage8 under Get, og bet uden Henfyn 
il, om Tilfælvene ere af den ovenfor berørte Beſlaffenhed eller 
Sombinationen af anden Grund tan anſees ønflelig, fom t. Cr. 
vor flere Afousningsbonme i famme GSag ere affagte af forfljel- 
lige Unberretter (jfr. be i Brandts Repertorium lfte Deel Pag. 
4$57—458 og Netst. for 1839 Bag. 770—772 mebbeelte Sager). 
Hvorvidt begaaede. Formjfeil eller Mangel ved ben ſtedfundne 
Behandling bør medføre Casſation eller Uefterrettelighed af bet 
Pasferede, er et i flere Henſeender meget tvivlfomt og omtviftet 
Sporgsmaal. J mangfoldige LTilfælde er vet viftnot kart, at Cass 
fation itfe fan unbgaaeg, naar bet overhovebet ſtal have nogen Ber 
tybning, at en beftemt procesfuel Behandling er foreffreven og Ja» 
10 
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tagelje af visfe Formaliteter paabuden. Saaledes forftaaer bet 
at naar en reent privat Forbrybelfe er paatalt af det Offentlige 
taget unber Paakjendelſe af en Underret, eller en privatspublif å 
brybelfe er behandlet uden ben Forurettedes Klage, eller naar 
ordinær Domftol har paabømt en ren militær Forbrydelſe, e 
naar Sag er paadømt, uben at Angjældende er hørt, maa Casſat 
finbe Sted. Overhovedet fan bet vel ſiges, at naar ber væ 
pasferebe Behandling er Mangler, ber antagelig have havt å 
bog lettelig funne have Indflydelſe paa det Refultat, hvortil et 
er fommen, maa Gasfation blive Følgen, faafremt overhoveret & 
fatton flal bruges. Hos os ganer man imidlertid langt vite 
fljønt Domftolene i deres Ufgjørelfer have været faa lidet con 
foente, at bet fan være vanfleligt not beftemt at fige, hvad ber I 
og gjælber fom Retspraris. Commisfionen ffal i benne Henfea 
mebbele nogle nærmere Oplysninger. 

Naar Sagen er bleven behandlet ved incompetent Net, er U 
terretteligheb af bet Pasferebe ben regulære Følge. Dette gjel 
ikle blot, hvor den Net, fom har havt Sagen, overhovedet mangli 
Gompetence til at befatte fig med Gager af ben Art, hvorom I 
er Gpørgsmaal, faafont naar civil Domftol har taget under Behar 
ling en Sag, der angit militær Forfeelfe, eller henhørte under gei 
lig Ret, Brandret, Tugthuusret eller anden particulær Net, dl 
naar omvendt ſaadan Ret har befattet fig med Sag, der henhø 
under almindelig Domiftol, faafom naar Milttærret har behanb 
Gag, der angik Civile, i hvilte Tilfælde Uefterrettelighed ogſaa va 
flelig fundbe unbgaaes. Men vet Samme antage8 i Regelen ogfa 
hvor Rettens Competence ille faameget er beftemt af Henfyn! 
Sagens Art fom til bens Vigtighed eller Straffens Størrelfe, hvi 
fet navnlig er Tilfældet med Politiretterne. Er Sagen behandl 
ved be alminbelige Domftole fom Juftitsfag, uagtet ben henhøn 
unber Polittret, er bet vel ikke Brug at casfere Behandlingen, iM 
man her med Føie figer, at bet vilde være henfigtsløft at tilktet 
gjøre en Retsbehandling, hvor en ombhyggeligere Underfsgeffe a 
bleven Sagen til Deel, og iftebet derfor bagefter anordne em met 
fummariff Procesmaade. Imidlertid er bet bog antaget, at dei 
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alene er ved Politiret eller gjennem polittretlig Behandling Nogen 
fan tiltales og bømmes til at overtage Ombud, lade fig confirmere 
0. f. v., naar Straf fra bet Offentlige8 Side ikke paaftaaes, og 
ber haves en Mengde Domme, hvorved foregaaende Juſtitsbehand⸗ 
ling i ſaadanne Tilfelde er kiendt uefterrettelig, faa at Sag paany 
maatte begynbes, uagtet ben Form, hvori ben nye Sag blev at 
anfægge og behandle, ifær paa Landet, faa libet ſtjelnede fig fra ben 
før brugte, at noget fra bet førfte forfljelligt Refultat vel funde figes 
at være næften utænfeligt. Er paa ben anden Side ved Polittret 
bleven behandlet en Sag, fom egentlig henhørte under ordinær Dome 
flol, er bet Regel at casfere Behandlingen, hvilket i Almindelighed 
er ganfle i fin Orden, ba bet maa erkjenbeg, at om end ben omhyg⸗ 
geligere Behandling fan træde iftedetfor en fummariftl Procesmaade, 
gaaer bet Omvendte iffe vel an. Imidlertid har not Hoieſteret ilfe 
altib taget bet faa firengt, naar ben Straf, bet gjaldt, ikke var førre 
end be, Bolittretterne i Almindelighed anfees competente til at ilægge, 
og fornøben Oplysning var tilftede, og bet iøvrigt ilfe var aldeles 
ubeføtet at vælge Polittretsbehandling, fom i enkelte Urter af Sa» 
ger not endog bruges tflæng med ordinær Juftitsbehandling. Saa⸗ 
ledes blev ben 5te Geptember 1855 (L.-No. 12) i em Sag, der i 
Stien var behandlet ved Politiret, uagtet angaaende Forbrybelfe 
mod C. £. Cap. 10 88 3 og 26, Realiteten taget under Paaljen- 
belfe i Hoieſteret, ber fun ved ny Gonclufion føgte at antybe, at 
den iffe billigebe den brugte Behandlingsmaade, fom ogfaa tidligere 
i lignende Viljælde er bleven casferet (Ifr. Retst. 1850 p. 47 
Nr. 58 og 1855 p.'778—783)*).  Høiefteret bar 'ogfaa i Dom 
af 260e October 1847 (abet Behandlingen blive flaaende i en Sag, 
hvor en Perfon ved Bergens Politiret, ber bømmer for fimpelt 


*) Jorfaavidt bet fom Grund for ubetinget Casfation i beslige Tilfælde 
fan anføres, at Juftitsfager alene funne paatales af bet Offentlige 
efter Actionsdecret af Øvrigheden, medens Politifager i Regelen an- 
lægges af vedbfommende Politiembedsmand, maa bet bemærfes, at 
Appelfationen til Hviefteret ogfan for Politifagers Vedkommende be- 
førges af Dvrigheden, fom berved t af Fald faaer Anledning til at 
ratihabere Sagsanlægget. Ifr. Retst. for 1847, S. 94 fr. 1292. 
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Tyveri, blev anfeet med Straf efter 19—2, bhviltet bog fynes noget 
irregulært. Ut her en Dom, affagt ved ordinær Net, var bleven 
ftaaende, er idetmindſte vift. 

Hvor Feilen ikke ligger deri, at Politiretsbehandling er blæren 
anvendt, men bet berimob er ben ved oven af 6te September 1845 
indforte fummariffe Brocesmaade, fom uretteligen er bleven bragt, 
gjælber bet Sanme, fom naar BPolitiret er traadt iftebetfor ordi⸗ 
nær Met, nemlig at Behandlingen eller veg be affagte Domme 
casjere8, ibet Grundben her er ganffe ben famme, bvorimov bet 
omvendt forftaaer fig, at Casſation ille begrundes berved, at ba 
mere formelige Fremgangsmaade er benyttet, hvor fummariff Ve 
handlingsmaade var tilftrættelig. 

Er Sagen i førfte Inſtants bleven afvitft, altfaa ille tagen unber 

PBaaljendelfe i Realiteten, kjendbes i Regelen den ergangne Dem 
uefterrettelig, naar Afviisningsdom antages ikke at burde være gi⸗ 
vet. GSaaban Uefterrettelighed bliver i al Fald nok altid Følge, 
naar UAfoiisningsgrunden har været ben, at Unberretten anfaar Sa 
gen henhørende under anden Domſtol og berfor aldeles ikke har 
indlabt fig paa Mealiteten. Selv om bette bar været Filjælter, 
er Uefterretteligheb8bom bleven givet. Saaledes casferede Hoieſte⸗ 
ret under 10be November 1838 (Netstib. f. A. p. 801—802) i 
en Sag fra Bergen, angaaende faataldet Krybberenben, ben affagt 
Politiret8bom, ber gif ub paa Afviisning, forbi Metten tom til bd 
Refultat, at ber efter Omftændighederne kunbe være Unlerning til J 
for ben bevifte Forfeelfe at vælge høiere Straf, end i Almindelig: f 
bed Politiretten er competent til at ilægge. Det Almindelige 4 
bog nok nu, at Døiefteret, hvor Factum faalebeg, fom i det ff 
anførte Tilfælde, er tageét under Behandling i Mealiteten, uden Ut f- 
terrettelighebsljenvelfe og uden Hjemviiening felv giver Dem! E 
Realiteten.  Navnlig ſees bet ſtadig, at Qøiefteret gaaer frem på j 
benne Maade, naar YVForbrydelfen urettelig er anfeet for pride 
eller fornøben Klage i privat-publite Forſeelſer uben Føie anteget d 
iffe at være fremfommen, i bvilfe FTilfælde ben Net, ver aſpiſe, 
fom ofteft er nøbfaget til meer eller mindre at gaae ind par fix 
Realiteten. Saaledes ere Sager, ver i foregaaende Jnftanté blev * 
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e, fom fun angaaende Brugstyveri, af Høiefteret gjentagne 
je blevne paafjendte til Domfældelfe for almindeligt Tyveri 
Gasfation (Retstib. 1837 p. 691—694, cfr. 1836 p. 468, 
nyt juridiſt Arkiv 30 B. p. 152, jur. Tidſtr. 14 B. 2 H. p. 
og 21 B. p. 58). J en Gag, angaaende Cienbomsinbgreb, 
f Overretten var antaget blot at henhøre under 22—13, 
for ben havde fjenbt Underrettens Dom uefterrettelig og afpiiſt 
m fom Juſtitsſag, paaljendte Høiefteret ligelebes under 26be 
ar 1849 (Retstid. p. 169—-170) Realiteten, ba benne Ret fandt, 
2-14 maatte afgive Gtrafferegelen, og Sagen, ber af den 
ærmebe bar paallaget, ſaaledes være Gjenftand for offentlig 
stgning. J Retstidendben for 1854 p. 630—631 vil man og- 
inbe en Sag angaaende tilftaaet Bedrageri meddeelt, hvilten 
rvetten efter Behandling vovereensftemmende med Loven af 6te 
ember 1845 havde afviift, fom paaklaget af en Jnucompetent, 
Overinſtantſerne ikke beftomindre uden Øjemvitsning toge unber 
jenbelfe i Realiteten, ibet man gif ub fra, at Underbommeren, 
t fomme til fit Refultat, havde maattet gjennemgaae Beviislig- 
ne og opgjøre fin Dom om, hvorledes Factum burde Haraktes 
8. Jfr. bog ben i Retstid. f. 1856 p. 6—8 meddeelte Sag, 
Hoieſteret, ffjønt Alt var oplyft, casferede med VHjemviisning 
iretten8 Dom, ber gif ud paa UAfviisning, forvt Krigsretten 
eg for rette JForunt. Har ben underordnede Inſtants feilagtig 
Terminologien Afpiisning iſtedetfor Frifinbelje, er ber natur» 
$ faameget mere Grund for Overdbomftolene til, hvad fædvan- 
ffeer, at gade ind paa Sagens Realitet, uanfeet at Ordet 
$ning tyder ben paa, at benne ifte har været under Paakjen- 
Vigefaalibt eller enbnu mindre burde ba Casſation finde 
, Haar Underretten urettelig bar antaget, at Actionsordrens 
melfe af Handlingens forbryberffe Charakteer var til Hinder 
bomfælbelfe, og derfor uden Føre har frifundet, og bet maa 
betvagtes fom et eneftaaende Exempel, naar man af ben i 
tibenben for 1851 p. 789—792 mebbeelte Gag feer, at en 
vet bar funbet fig foraulebiget til at kjende wefterrettelig en 
» hvorved Underretten havde frifunbet en Perfon, ber var til» | 
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talt for Meened, af den Grund, at Forbrybelfen iffun antoges å 
benhøre under Grim.:L. 21—32.  Gonfequentfen af ben anførte 
Praxis, at Overbomftolene give Dom i Sagen felv, naar den mm 
berorbnebe Net, ber har afviift, bog har mbladt fig paa Realiteten, 
maatte, faavidt ffjønnes, ogfaa medføre, at Høiefteret, hvor Over- 
retten uben Foie har kjendt Underretsdommen uefterrettelig, mea 
berhos inblabt fig paa bet Vactifle, maatte funne give Realitets⸗ 
. bom. Men GSaadant fynes itte at være Brug. I en Sag, hvori 
Angjcldende tiltaltes for Overtrævelfe af Crim.-L. Cap. 18 88% 
og 23, og hvor Underretten havde anvendt GStraf efter be nært 
Lovſteder ifølge Behandling efter Lov af Gte September 1845, tg 
Overretten berefter havde afvift Sagen fra Unberretten, fom uret 
telig gjort til Gjenftand for funrmariff Behandling, ba bet, Angjal 
dende havde tilftaaet, ikke antoge8 at være et Forhold, fom fut 
begrunbe Straffen for Concubinat, fjendte faaledes Hoieſteret vare 
13be Februar 1855 Overretebommen uefterrettelig og bjemvift 
Gagen til Paakjendelfe af Overretten i Realiteten, uagtet denn 
Net bog ber tilftrælkfelig havde ubtalt fig om Realiteten. Se og 
faa Retstid. 1855 p. 636—639, cfr. 1856 p. 175—176. 

Hvor det fun er en enkelt Poft eller en Deel af Sagen, ta 
er bleven afvitft ved underordnet Net, eller, hvad ber er bet Sam 
me, af benne urettelig forbigaaet, gjælber vel i bet Hele det Sau— 
me, fom naar bet er ben hele Sag, med Henfyn til hoilken Afpviieninz 
har funbet Sted, d. v. f., Dommen bliver — idetmindſte forfaa 
vidt ben urettelig afvifte eller forbigaaede Deel angaaer — at cab 
fere, hvis ikke be Betingeljer ere tilftebe, hvormber, fom før be 
mærfet, Realitet8bom af Overret gives, felv om Alt er bleven af 
vitft, nemlig naar Unbderretten har inbladt fig paa Sagen eller ban 
afvifte Deel, og forøvrigt benne er tilftræltelig oplyft. Dog fynd 
man her, eller hvor bet fun gjælber en Deel af Sagen, itte alte 
at tage bet faa flrengt. Ge Retst. 1954 p. 175—176 og fler 
fenere Domme. Markelig er ifær en Tyvsſag, ber blev paaljerdt 
af SQøiefteret under 13vbe Mat 1856 (L.-No. 233). Undberreten 
havde her undladt at tage unber Paafjenbelje et Vyveri, fordi 
bette, uagtet ligefom tvende anbre omhandlet i Forhøret, ike fom 
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bisfe var nævnt i Actionsorbren. Dverretten gav ifle beftominbre 
Nealitetsdom og fælbebe Paagjælbende ogfaa for bet tredie Tyveri, 
idet ben git ub fra, at Amtets Taushed, efterat VBeviis var frem. 
kommet, iffe kunde anſees bindende. Denne Dom ftavfæftebes der⸗ 
paa i Qøiefteret. Hvad ber ved bisfe Domme fynes paafalbenbde, 
er iffe faameget, at man, uagtet Actionsorbren inbffrænkede fig til 
be mævnte tvenbe Facta, bog tillige tog et tredie ikke nevnt under 
Paakjendelſe, thi her er Actionsbecretet vel fortolket, fom om bet 
uagtet ben givne Begrænbening omfattebe alle Tyverier, ber vare 
eller maatte blive bevifte, en Fortolkning, ber fær med Henfyn til 


 Tyvsfager og i bet Hele JForbrybelfer, ber bedømmes efter Prin- 
- eipet i Crim.⸗L. Cap. 6—11, ikke er enleltftaaende, og i Høiefte» 


ret er ber vel desuden faameget mindre opftaaet Vetæntelighed ved 
at ftabfæfte Overretsbommen, fom Umtet ille paa bet Offentliges 
Vegne havde inbanfet benne. Derimod ſynes bet mindre flemmende 
meb ben fæbvanlige Praris, at man her har fat ub af Vetragtning, 
at Unberbommeren iffe under Hovedſagen havde indladt fig paa 
MNealiteten med Henſyn til det tredie Tyveri, fom ban antog at 
være ubenfor Actionsordren, og at Viltalte, forbi man ikke føgte 
Opplysninger med Henfyn til denne Deel af GSagen, ikke havde 
faaet Opfordring til forfaavidt at forfvare fig med Henſyn til de 
Bevtisligheder, fom af fig felv fremkom og i Overinftantferne antoges 
for tilftræftelige. I Tilfælde af denne Beftaffenhed, men hvor underord⸗ 
net Inſtants har undlabt at gaae inb paa en Deel af Sagen, feer 
man bog ogfaa, at ber af Høiefteret i Henhold til Lov af 12te Sep⸗ 
tember 1818 8 16 mebbeles Bevilling til Paakjenbelfe af den Deel, 
ber urettelig er forbigaaet. I en under lfte Marts 1851 (Retst. 
p. 265—267) i Hoieſteret paaljenbt Sag var f. Ex. Bevilling af 
benne Net mebbeelt til Overretsdommens Brøvelje i Realiteten 
uben Hjemvitsning, hvad et Bebrageri angi, fom Underdommeren 
havde paafjendt, men Overretten ikke anfeet paaklaget af den For- 
nærmebe og berfør kjendt Underretsdommen forfaavidt uefterrettelig. 
Man har forreften ogfaa feet paaftaaet, at Bevillingen maatte være 
overflødig i Juftitsfager, ba Betaling ikke erlægges, og Meningen 
med Hoieſteretslovens $ 16 bog iffe fan antages at være ben, at 
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forbigaaede Punkter i Juftitsfager ikke ligefaavel fom i civile Sa 
ger, hvilte Loven egentlig har for $Øte, ffulve funne taget unde 
Paatjendelje af Høiefteret, naar efter Sagens VBeffaffenher Ita 
berfor ffjønnes at være til Hinder, ibet Ingen derved ubfættet fer 
at libe noget Retstab. Men bet fan bog berimob indvendes, at 
naar færffilt Bevilling iffe meddeles, farer Vedkommende ifte Un- 
berretning om, at et forbigaaet Punkt ſtal gjenoptages, og bliver 
berveb ikke opforbret til at forberede fig paa fit Forfvar. Å 
Overretten i al Fald itte fan have Myndighed til at mevrele fig 
fel faaban Bevilling i Juſtitsſager eller uden Vevilling tage unter 
Paakjendelfe, hvad Hoieſteret undertiden med Hjemmel af Qøiie 
retslovens 8 16 fynes at anfee fig berettiget til at indlade fig 
paa, er formeentlig Hart, ffjønt rigtignet Overret8bommen i tæ 
ovenfor mebbeelte, under 13be Mai 1856 i JHøtefteret paarømr 
Sag vanffelig laber fig forflare paa anden Maade, end at Ove: 
retten her maa være gaaet ub fra, at ber tillom ben famme Ne 
og Myndighed, fom Höoieſteret. 

Hvad angaaer Veil, ber ved be underordnede Inſtantſer ere 
begaaebe med Henfyn til ve procesfuelle Forſtrifter for Juſtitsſa⸗ 
ger8 Behandling og Paabømmelfe, har vor Retspraxis tilveeld var 
ret temmelig fireng. GCommisjionen taler iffe her om, at man ſta— 
big giver Casſation, hvor ben Ungjældenve ilke har været varsle 
eller afhørt, eller hvor Feilen forøvrigt er af ben Beſtaffenhed, at 
Sagen maatte antages at have faaet en anden Stitfelfe, om Ul 
var Iovligen tilgaaet, i hvilfe Lilfælde Uefterrettelighedskjendelſe, 
fom allerede berørt, er fulbfoumen i fin Orben eller næften uunt 
gaaelig. Men Domftolene casfere ofte, hvor ingen ſaadan tom 
gende Grund er tilftede. Saaledes have Overbomftolene itfe bler 
fjendbt Underretsdemme uefterrettelige, naar bet har været forſem 
at mebtage Meddomömænd; men Høtefteret har ogfaa i et entelt 
Filfælde, hver de tiltagne Meddomsmends Tal var 3 iftevetfor 4, 
casferet Dommen, uagtet alle 3 Mænd vare enige med Domme 
ren, faa at et andet Domsreſultat ikke kunde været at vente, om 
Tallet havde været complet. Ligefaa har Hoieſteret casferet, nam 
t en Gommisfion eller i en Overret eet af Rettens Medlemmer 
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iffe har ubtalt fig om Mealitelen, felv om ber mellem be øvrige 
Medlemmer iffe herffede nogen Disſents, faa at Dommen i ethvert 
Fald rimeligvis vilde være” bleven ben famme. Paa famme Maade 
fjenbeg uefterrettelig, om Dommeren eller nogen af Dommerne har 
været inhabil, faafon paa Grund af GSlægtftab eller Fiendſtab eller 
tibligere Forhold til Sagen f. Er. fom Vidne (Retstidenden 1843 
S. 430—431, jfr. S. 732), ligefaa naar Dommered i Krigsret 
et er bleven aflagt (1. c. p. 735). Man har endogfaa feet Høte- 
fleret fjendbe en Underretsdom uejterrettelig, forbi Dommeren ille 
havde juribiff Examen. Hører ben procesfuelle Forfkrift til bem, 
hvis Jagttagelſe eller Ikke-Jagttagelſe ikke egentlig fan tæntes at 
have nogen JInbdflybelfe paa Dommen, faafom hvis Gagen er be- 
banblet veb ordinær Net tftedetfor ved Extraret, eller om Referen⸗ 
ten uben Ordre har optaget et Thingsvibne, hvortil Ordre ubfor» 
breg, eller om Lagrettesmend uben Nodvendighed ere tagne ubenfor 
Ordenen, bliver derfor ikke Behandling eller Dom at casfere. Har 
Lovgivningen ubtrytfelig beftemt en anden Følge af Feilen, f. Er. 
om Dommeren har forfømt at atteftere GSagførelfen, bliver ber 
heller ikke Zale om Gasfation, fom ogfaa ber vilde være aldeles 
henſigtslos. 

Saafremt ber vel paa ben Tid, ba Underretébehandlingen 
begyndte, exiſterede en Nullitet8grund, men benne fenere inden Sa» 
gens Foretagelje i Hoieſteret er bortfalden, faa at Behandlingen, 
om ben fun noget fenere havde fundet Sted, maatte tages for god, 
bar Qøiefteret ivetmindfte i ben fibfte Tid ikke kjendt uefterrettelig. 
Saaledes antoges ved Høtefteret& Dom af 10de April 1855 (Rett. 
p. 411—412), at en civil Rets Behandling kunde blive ftaaende, 
ffjønt Tiltalen var rettet mod en Perfon, fom, ba Forbrybelfen 
opbagebeg, var Militær, men forinben Sagen foretoges i Underret. 
ten, var ubtraadt af Militæretaten. J Retstidenden for 1852 
p. 76—80 findes ogfaa Exempel paa, at en i og for fig efter ben 
Lovgivning, ber gjalbt ba Gagen anlagdes, ubhjemlet Polittretsbes 
hanbling, blev af Høitefteret tagen for god, fordi em nyere Lov i 
Mellemtiben havde legaliferet faaban Behandling for ZJuljælde af 
ben ombhandlede Art. Ifr. bog Retstidenden for 1844 GS. 622— 
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forbigaaede Punkter i Juſtitsſager ikke ligefaavel fom i civile Su 
ger, hvilte Loven egentlig har for Die, flulde funne taget under 
Paakjendelſe af Høtefteret, naar efter Sagens Beſtaffenhed Inta 
derfor ffjønnes at være til Hinder, idet Ingen berveb ubfættet for 
at libe noget Retstab. Men vet fan dog herimod indvendes, at 
naar færffilt Bevillimg tife meddeles, fazer Vedkommende ille Un- 
berretning om, at et forbigaaet Punkt ffal gjenoptages, og bliver 
berved iffe opforbret til at forberede fig paa fit Forfoar. Å 
Overretten t al Fald ikke fan have Myndighed til at mevrele fig 
felv faadan Bevilling i Juftitefager eller uden Bevilling tage unter 
Paakjendelfe, hvad DHøiejteret undertiden met Hjemmel af Hoieſte 
retslovens 8 16 fynes at anfee fig berettiget til at indlade fig 
paa, er forueentlig flart, ffjønt rigtignof Overretsbommen i ter 
ovenfor ntebbeelte, unber 13be Mat 1856 i PHøtefteret paatemt 
Gag vanffelig laber fig forflare paa anden Maave, end at Ove 
retten her maa være gaaet ub fra, at ber tilfom ben famme Rei 
og Myndighed, fom Høtefteret. 

Hvad angaaer Feil, ber ved be underordnede Inſtantſer en 
begaaebe med Henſyn til ve procesfuelle Forftrifter for Jnftitsjo 
ger8 Behandling og Paavømmelfe, har vor Retspraxis tildeels var 
ret temmelig fireng. Gommisfionen taler itte her om, at man fa 
big giver Gasfatton, hvor ben Angjælvende ikke har været varde 
eller afhørt, eller hvor Feilen forøvrigt er af ben Beſtaffenhed, å 
Sagen maatte antage8 at have faaet en anden Sliklelſe, om U 
var lovligen tilgaaet, i hvilte Tilfælde Uefterrettelighevekeei i 
fom allerede berørt, er fulbfonmen i fin Orden eller neſten um 
gaaelig. Men Domftolene casjere ofte, hvor ingen ſaadan fv 
gende Grund er tilftede. Saaledes have Overbomfiolene ilfe Ma 
fjenbt Underretsdomme uefterrettelige, naar bet har været forført 
at mebtage Meddomsmend; men Høiefteret har ogfaa i et enk 
Filfælde, hvor be tiltagne Meddomsmends Tal var 3 iftevetfer 4 
casferet Dommen, uagtet alle 3 Mænd vare enige med Domme 
ren, faa at et anbet Domsrefultat ilke kunde været at vente, 8 
Zallet havde været complet. Ligeſaa har Pøtefteret casferet, sam | 
i en Gommisfion eller i en Overret eet af Rettens Medlemmer | 
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e har ubtalt fig om Mealttelen, felv om ber mellem be øvrige 
'eblemmer ilfe berffede nogen Disſents, faa at Dommen t ethvert. 
ub rimeligviié vilbe være” bleven ben famme. Paa famme Maade 
ndes uefterrettelig, om Dommeren eller nogen af Dommerne har 
ret inhabil, faafom paa Grund af Glægtfflab eller Fiendſtab eller 
ligere Forhold til Sagen f. Er. fom Vidne (Retétibenben 1843 
. 430—431, jfr. S. 732), ligefaa naar Dommered i Krigsret 
er bleven aflagt (1. c. p. 735). Man har endbogfaa feet Høie- 
ret fjende en Unberret8bom uefterrettelig, forbi Dommeren ille 
wde juribiff Eramen. Hører ben procesfuelle Forfkrift til ben, 
ig Jagttagelfe eller Ikke-Jagttagelſe ikke egentlig tan tænkes at 
ve nogen Indflydbelfe paa Dommen, faafom hvis Gagen er be- 
mblet ved ordinær Met iſtedetfor ved Ertraret, eller om Meferen- 
n uben Orbre har optaget et Thingsvidne, hvortil Ordre ubfor» 
eg, eller om Lagrette8mænb uben Nøbvenbighed ere tagne ubenfor 
rdenen, bliver berfor iffe Behandling eller Dom at casfere. Har 
mgivningen ubtrytfelig beftemt en anden Følge af Feilen, f. Ex. 
n Dommeren har forfømt at atteftere GSagførelfen, bliver ber 
ler ikke Tale om Casſation, fom ogfaa her vilde være aldeles 
nſigtslos. 

Saafremt ber vel paa ben Tid, ba Underretébehandlingen 
gyndte, erifterebe en Nullitet8grunbd, men benne fenere inden Sa 
n8 Foretagelfe i Høtefteret er bortfalden, faa at Behandlingen, 
n ben fun noget fenere havde funbet Sted, maatte tage for god, 
m Hoieſteret idetmindſte i ben fibfte Tid itte kjendt uefterrettelig. 
aaledes antoges ved Høtefteret8 Dom af 10de April 1855 (Retst. 

411—412), at en civil Rets Behandling kunde blive ftaaende, 
ønt Tiltalen var rettet mob en Perfon, fom, va Forbrydelſen 
bagebe8, var Militær, men forinden Sagen foretoges i Underret. 
n, var udtraadt af Militæretaten. I Metstibenden for 1852 
76—80 finbe8 ogfaa Exempel paa, at en i og for fig efter ben 
»vgivning, ber gjalbt ba Gagen anlagdes, ubhjemlet Politiretsbe⸗ 
mbling, blev af Døiefteret tagen for god, forbi en nyere Lov i 
dellemtiden havbe legaliferet faaban Behandling for Vilfælde af 
mn ombandlede Art. Ifr. bog Retstibenben for 1844 GS. 622 - 
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624, bvoraf feed, at Overretten i en Sag, ber havde megen Vy 
hed meb ben ovenomhandlede unber 10be Upril 1855 i Heieſte 
paadømte, var af en anden Mening. 

Ovppigft foranlebiges bog nok Uefterretteligheb berveæ, at de 
t Sagen ſavnes Oplysninger, fom anſees formøbne, hvilke da va 
Sagens Hjemviisning, ber fættes i Forbimbelfe med Uefterrettelig⸗ 
bebstjendelfe, ſoges tilveiebragte. Saaledes casferes f. Er. i Hør 
fteret, naar bet anſees nodvendigt at afhøre nye Birner eller fore 
lægge be engang afhørte Bibner nye Spørgsmaale, naar Lægffjm 
eller Uttefter ønffes erhvervede o. f. v. (Jfr. Retstidenden for 184 
p. 245—246, 1850 p. 101—104, 1853 p. 718, 1854 p. 74 
Høiefteret8bomme af 2den Marts 1848, lite Januar 1849, Im Å 
Februar og lfte Mai famme Var, 30te Juni 1855 og 135e Mai 1854 | 
No. 236).  Overretterne anfee fig dog ogſaa berettigede til at brag 
ben fimplere Fremgangömaabde, at reasfumere Sagen med Paalæy il 
Referenten at erhverve be ſavnede Oplysninger, ligefom VYrug a å 
veb Unberretterne efter & 32 i Forordning af 3die Juni 178. 
Saadanne Reasfumttoner forefomme ved Overretterne nu megd 
byppig eller overalt, hvor iffe Manglerne have været for beige 
lige eller Sagen alligevel af anden Grund maa tilbagefendet. Gt 
Orſteds Provelſe af bet banffe Grunblovsudfkaft p. 299—301, 
hvor bet oplyfes, at man ogfaa ved Overretterne i Danmart ha 
forladt ben, før Forordningen af 25de Januar 1805 udfom, hv 
geligere Form, gjennem Sagens Hjemviisning at føge enhver Mi 
gel vettet). Jor Høiefteret8 Vedkommende antages berimo tir d 
være Ybgang til paa anden Maade end ved Hjemviiening et å 
bjælpe de Mangler, fom maatte forefindes. Viſtnok har Leve d 
1818, hvoraf benne Sætning udledes, alene Henfyn Kl munrig 
Sager, hvor Reasfumtion ilke kunde foregaae uden en Afbrydche 
af Forhandlingerne, fom Loven ille har villet tilſtede, men da da 
i be fenere Love af 15be Juli 1839 og Ste Geptember 1844 
bvorefter friftlig Behandling af Iuftitsfager er bleven mere als 
befig, enb ben efter Loven af 1818 var, iffe tales om Reetfrr 
tion, har man funbet, at ber ogfaa for flriftlige Sagers Beam 
menbe mangler ben fornødne Hiemmel til at fremflaffe Oplyheiv 
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Naar faalebes en Dom kjendes uefterrettelig, forbi Miedboménmænd 
ikke ere tiltagne, er bet bermeb tybelig not tilfjenbegivet, at ber i 
Sagen tan blive Unvenbdelfe for Livsftraf; naar em Underretsdom 
casſeres, forbi fummariff Behandling efter Lov 6te September 1845 
er bleven brugt, er bermeb afgjort, at ber fan være GSpørgsmaal 
om et haardere GStraffebub enb bet, ber efter ben nævnte Low er 
Betingelfe for fummariff Behandling, forudfat kum, at ber med 
Henſyn til Jilftaaelfen itfe er nogen Tvivl. Et træffende Exempel 
afgiver ogfaa her ben før nævnte under 13be Februar og bderefter 
under 1lte Mai 1855 No. 234 i Hoieſteret paabømte Sag, angaaende 
Goncubinat, hvorunder Høiefteret førfte Gang tjenbte Overrettens Dom 
mefterrettelig, førbt benne Ret, gaaende ud fra, at fulbfommen Tila 
faaelfe ilfe var afgivet, havde afviift Sagen fra Underretten. Her 
fremgit bet nemlig Hart fom Hoieſterets Unftuelfe angaaende Rea- 
Kiteten, at Factum var tilftaaet, og at ve Paagjældende derfor burde 
bømmes for Concubinat, fljønt benne Unftuelfe ikke paa faadan 
Maade var udtalt, at man berved bandt Overretten, fom ogfaa 
unber Sagens fornyede Paafjenbelfe ſees at være vedbleven fin fors 
rige Mening om Beviſets Utilftræfkeligheb og berfor frifandt Lil- 
talte. Folgen blev da naturligvis ben, at Overretten8 anben Dom 
underkjendtes af Høtefteret, fon anden Gang ligefrem uvtalte, hvad 
ber allerede laae i dens førfte Dom. 

Navnlig er bet Uefterrettelighevsfyftem, fom ved Høiefteret 
brugeé til nye Oplysningers Erhvervelſe, færdeles byrbefulbt. De 
Omſvob, fom ere forbundne med paa benne Maade at flaffe Op» 
Iysninger tilveie, ere fan ftore, at Hoieſteret ofte nodes til at an» 
tage en Sag til envelig Paakjendelje, hvor vhbderligere — om end 
ikke albele8 væfentlig — Oplysning kunde have været ønffelig og 
derfor vilbe været erhvervet, naar Midlet til at erhverve ben havde 
ftaaet i nogenlunde rimeligt Forhold til bens mulige Indflydelfe paa 
Udfaldet. Ogſaa i andre Henſeender vifer Hjemviisningsfyftemet 
fig her ubenjigtsmæsfigt. Gaaer bet endog an for Overretten, fom 
give ubførlige Domspræmisfer, nogenlunde beftemt at angive, hvad 
ber I en Sag ſavnes, faa at Underdommeren derved faaer fornoden 
VBeilevning, faa bliver bet bor naturligvis ofte en vanflelig Sag 
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benne Øenfeende fan gaaes, ffal Commisſionen her anføre er Net 
tilfælde, ber findes Brandts Nepertorium 1. D. S. 457—458. 
Gagen, ber angif en Overtræbdelje af Vygningsvæfenet af faadan 
Ubetybelighed, at Boden ikke funde gaae op til 100 GSpv., blæ I 
afvitft fra Politiet, fom under Brandcommisſionen henhørente; Å 
fra fibftnævnte Net afviift, fom benhørende unber Polittrettené Ve 
handling; 3) bernæft blev den førfte Dom ypaaanket til Hoieſteret. 
hvor ben ftabfoæftedes. 4) Der blev nu befluttet Appel af Bram 
commisfionens Dom (No. 2) til Stiftsoverretten, fom afvifte Sagen 
fra benne Net, deels fordi Brandretten ikke havde kjendt i Reali 
teten (?), deels fordi denne Rets Dom formeentes ikke at henhøre 
under Appel til Overretten. 5) Begge Domme, Vranbcommisfie- 
nen8 og Overrettens, paaankedes nu ifølge Beviling undere ti 
Hoieſteret, ber kjendte Stiftsoverrettens Dom uefterrettelig og hj 
vifte Sagen til GStiftsoverrettens Prøvelfe. 6) En ny Tverretk å. 
bom maa nu være falben, og forfaavidt benne, fom rimeligt af: 
gif ub paa, at Branbcommisfionen uven Føte havve afviift Saga P 
ber altfaa maatte bjemvifes til Brandretten, tillige 7) en ny Den 
ved benne et, fom atter kunde gjøres til Gjenftand for hø 
Rets PBrøvelfe, bvorom imidlertid. ingen Kundſtab haves, va Røer f- 
tortet flutter med Hiemviisningsdommen No. 5*). 

Ber en faamange Gange gjentagen Prøvelfe af ben forme: 
Gag laver bet fig i mange ZTilfælde beller ifte undgage, at M 
overorbnede Inſtants, ffjønt ben tun casjerer, bog fommer til å 
ubtale fig om MNealiteten, ba bet ofte afhænger af benne, om de ge 
brugte formelle Fremgangsmaade er rigtig. Men foruben at Må 
iffe vel flemmer meb Forholvet mellem de forffjellige Inſtantſer, 4 
ben overordnede Met ffal udtale fig om, hvorledes ren underorduck 
har at bømme, fan bet ogfaa her ibetmindfte i mange Tiljælte mg 
Foie bemerkes, at naar førft ben overorbneve Net maa uvtale Å 
om Mealiteten, fan ben figefaagovt ftrar give Dom i Reoltmn 




















*) Om bet ældre tybfte Appelvæfen, der leed af famme Mangel, 18 ' 
vort, fr Miiller Pag. 535—536. Jfr. Berriat St.-Prir 2. D 
T. Pag. 576 ff. om franffe Hjemvitsninger. p 
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tar faalebes en Dom kjendes uefterrettelig, forbi Mebbomémeænbd 
e ere tiltagne, er bet dermed tybelig nok tiltjenbegivet, at ber i 
gen fan blive Anvendelſe for Livsſtraf; naar en Unbderret8bom 
sfereg, forbi fummariff Behandling efter Lov 6te September 1845 
bleven brugt, er dermed afgjort, at ber fan være Spørgsmaal 
1 et baarbere GStraffebub end bet, ber efter ben nævnte Lov er 
tingelfe for fummariff Behandling, forubfat fun, at ber me 
nfyn til Jilftaaelfen itte er nogen Tvivl. Et træffende Exempel 
giver ogfaa her ben før nævnte under 13be Februar og derefter 
ber 1 1te Mai 1855 No. 234 i Øøtefteret paabømte Sag, angaaende 
meubinat, hvorunder Døiefteret førfte Gang tjendte Overrettens Dom 
fterrettelig, forbi benne Net, gaaende ud fra, at fulbtommen Til⸗ 
aelfe iffe var afgivet, havde afviift Sagen fra Undberretten. Her 
mgit bet nemlig fart fom Hoieſterets Unffuelfe angaaende Rea- 
ten, at JFactum var tilftaaet, og at be Paagjældende derfor burde 
mmes for Goncubinat, fljønt benne Unftuelfe iffe paa ſaadan 
aabe var ubtalt, at man berveb bandt Overretten, fom ogfaa 
ber Sagens fornyede Paakjendelfe ſees at være vedbleven fin fors 
je Mening om Beviſets Utilftrækkelighed og berfor frifandt Til 
te. Følgen blev da naturligvis ben, at Overretten8 anden Dom 
derkjendtes af Høiefteret, font anben Gang ligefrem ubtalte, hvad 
: allerede laae i dens førfte Dom. 

Navnlig er bet efterrettelighevsfyftem, fom ved Høiefteret 
ages til nye Oplysningers Erhvervelſe, færveles byrdefulbt. De 
mfvoøb, fom ere forbundne med paa benne Maade at flaffe Op» 
ninger tilveie, ere faa ftore, at Hoieſteret ofte nodes til at an» 
e en Sag til endelig Paakjendelſe, bvor hberligere — om end 
» aldeles væfentlig — OQplysning kunde have været ønffelig og 
for vilbe været erhvervet, naar Midlet til at erhverve ben havde 
xet i nogenlunde rimeligt Forhold til dens umulige Indflydelfe paa 
faldet. Ogſaa i andre Henſeender vifer Hjemvisningsfyftemet 

ber uhenfigtSmæsfigt. Gaaer bet enbog an for Overretten, fom 
e ubførlige Domspræmisjer, nogenlunde beftemt at augive, hvad 

i en Sag favnes, faa at Underdommeren berved faaer fornøben 

tledning, faa bliver bet bog naturligviis ofte en vankkeig Say 
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for Øøiefteret, fom blot har at give Concluſion, hvor mye 
og Flid enb anvendes, i Concluſionen faaledes at ubhæve og 
eificere Mangelspuncterne, at man berefter tør forlave fig på 
Underretsdommeren fulbfommen vil forftaae, hvad lan har dt 
tage, og at man vil faae frem, hvad bet fommer an paa. | 
Mefterretteligheb8bom inbeholber besuben altid noget Tilrettn 
og GSaarenbe, fom Unberretsbommerem ikke finber fig vel v 
ba bet meer eller mindre heldige Refultat af Hjemviisningm 
paa ben Iver og Forbomsfriheb, Unberbommeren lægger frr: 
er bet vift at befrygte, at bet fan fomme til at mangle pa 
Petingelfer for, at Hjemviisningen flal lede Kl bet tilfigtete 
faameget mere, fom Underdommeren med Henſyn til Ben 
af hans Unfvar, hvorom ber ikke altib paa Forhaand ta 
nogen beftemt Mening, ofte er interesferet i, at ber ille 
faa Meget ud af Hjemviisningen, at Gagen derved faaer er 
Stittelfe, ba han i faa Fald let fan blive anfeet for at ha 
fig ſtyldig i Forfømmelfe ved Sagens førfte Behandling : 
Unfvaret for be ved Hjemviusningen foranledigebe Omo 
Det fan ogfaa her bemærkes, at i andre Stater be Gag: 
ved Gasfattonsretten vifes tilbage til ny Underretsbehandlim 
at foretage enten ved en med ben Domſtol, ber affagve de 
rede Dom, coorbineret Met eller bog af andre Medlemmer 
enb be, fom beeltoge i ben førfte Paakjendelſe. 

Som allerede forhen antybet er bet i mange Tilfeld 
gaaeligt, at Overinftantferne casfere eller kjende mefterrett 
efter Omſtcendighederne bjemvife til nt) Behandling. Comm 
troer imiblertib, at bet af bet Foranførte tilftrættelig vil frem 
Gasfations- og Hjemviisningsfyftemet har grebet for virt 
hos og, og at en Indſtronkning i benne Henfeende baade e 
lig og mulig. Tingen er egentlig ben, at man formeget ha 
Beilebning fra Lovgivningens Side og, idet man berfor form 
maatte holde fig til alminbelige Betragtninger over Forholdet 
de forffjellige Inftantfer, og git ub fra, at Tilfibefættelfe af 
cegfuelle Forſtrifter ilfe burde blive uden Virkning, efteghar 
fommen til at udſtrekke Caslationoſyſtemet til em Mengde I 
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bet maa erfjenbe8, at Overbomftolene for Sagens egen Skyld 
ai gobt kunde give Dom ti Realiteten, fom ſende ben fra fig. 
ot bemærfer man i ben fenere Tid, fom berørt, en fynlig Be⸗ 
elfe hos Hoieſteret efter at undgaae Casſation, ibet benne øverfte 
ftol nu lader Retsbehandling blive flaaende i mange Vilfælde, 
bet før var Brug at kjende uefterrettelig. Men bet er bog 
mitageligt, at man ingenlundbe er gaaet langt not, ligefom man 
»gſaa ved ben Udvikling, vor Retspraris engang har faaet, er 
et fra uben ny Lovs Mellemkomſt at gaae fort videre eller 
langt, fom ønffeligt. Forovrigt er bet unegtelig vanffeligt her 
me almindelige og beftemte Megler, ba be forfljellige proces⸗ 
e Forſtrifter, hvoront her er Tale, i Forhold til be forffjellige 
jer fnart funne vife fig mere fnart mindre vigtige og væfentlige, 
må Gpørgsmaalet, om Gasfatton flal finbe Sted, ikle fan af- 
ge af Andet end Bigtigheben af ben tilfidefatte Forſtrift. Imid⸗ 
d formener Gommisfionen bog, at enfelte temmelig beftemte 
ler lade fig give, og at man forreften ved enbeel Untybninger, 
om ilfe bisfe gjøres ganffe bindende, vil funne wubrette Ub- 
gt 

Det fan faalebes vift være henſigtsmesſigt udtryffelig at fore» 
e, at, om end en GSag er bleven afviift i underordnet Inftants, 
bette iffe være til Hinder for dens Paaljendelfe i Nealiteten, 
fun alle nøbvenbige Oplysninger haves og Sagens Realitet 
berrettens PBræmisfer er tagen under Overveielfe, ligefom bet 
rbinbelfe dermed ba burde gjøres Unbderinftantferne til Pligt, 
Afviisningsgrunden ille var ganffe klar, fuldftændig at gjennem- 
Realiteten. Forſaavidt ifle Sagen i fin Heelhed, men fun for 
Jeel, urettelig er bleven afviift (eller forbigaaet), bør ba faa 
t mindre Uefterrettelighed og Hjemviisning beraf være Følge, 
ben afvifte eller forbigaaebe Deel i Realiteten er bleven bes 
fet. Selv om dette ikke er Tilfældet eller om Unbderretten ganfle 
forbigaaet en Deel af Sagen, fom burde været behandlet, f. Er. 
mber en Sag angaaende flere Tyverier Underretten har und» 
at omhanble et enkelt af bisfe, bør ber formeentlig være Ab 
for Qverinftantferne til uben Bevilling at medtage bet forble 


» 
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gaaede Factum, naar fun alle fornødne Oplysninger ere føyt 
Angjælbende har faaet fuld Opforbring til berom at erkkere i 
afgive Forivar, faa at Feilen alene ligger i Dommen og ikt 
fige i GSagsbehanblingen. 

- Tvivlfommere fan bet fynes, om Casfation fan undgaaes, 
Feilen beftaaer bderi, at Retten har været incompetent, >. v. 
Gagen egentlig hbenhørte under en Domftol af anden Art, 
hvor en VBehandlingsmaabe, fom er foreflreven for en anda 
af Sager, er brugt. Ligeſom bet bog er naturligft og allera 
tilbeel8 antages, at ben ombyggeligere Behandling, ver unøvig 
anvendt paa en Gag, ikke foranletiger Uefterretteligheb, faafon 
Juftit8behandling er brugt tftedetfov- Polittretsproceg, elder fun 
riff Proces unblabt, hvor bertil var Anledning, eller vi Meru 
mænd uben Grund ere mebtagne, faalebes bør man manffee t 
efter Omftænbigheberne fade en -Polittret8behandling, ver er å 
tftebetfor ben formelige Juſtitsbehandling, blive ftaaenbe, naar i 
fornøben Oplysning favneg, og ben Filtalte bar faaet Anled 
til at varetage ſit Forſvar, idetmindſte forſaavidt Actionsdecrete 
ubgaaet fra ben Myndighed, ber i Almindelighed beſtemmer Å 
i Juftitefager*). Er en Nullitetsgrund, fom med Henfyn til: 
ten8 Gompetence eriftevebe ved Sagens Begyndelſe, fenere cp! 
fom f. Er. om ben, ver, fljønt Militær, er bleven tiltalt væ 
Net for Forbrybelfe, under Sagen er opført at være Militær, 
menes ogfaa Qasfation at funne undgaaes. 

Hvad angaaer be fpecielle Regler for ben procesſuelle Beh 
lingsmaade, kunde man enten ubtrykfelig angive i Loven all 
Regler, hvis Vilfivefættelje ſtulde bevirke Uefterrettelighev, ht 
ba fulgte, at Feil, fom ellers maatte begaaes, ikke flulve mel 
Gasfation, eller man tunbe i Almindelighed overlade vet til £ 
bomftolenes Berømmelfe, om Casſation flal finde Sted eller 


*) Det her Anførte om, hvab'der — fljønt Unbtagelfe — veg 
pasfere, faaer ikke i Strib meb, hvad vi i bet Binde fr! 
Side 451—452 have antaget at burde gjælde fom Regel i Fork 
imellem GSypectalret og almindelig Met. 
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om be anfee ben tilfibefatte Forftrift for meer eller mindre vær 
J. Paa begge Fremgangsmaader har man i fremmede Lov- 
nger Grempel (fe nærværende Betenknings lfte Bind Pag. 
-365). Commisſionen troer imidlertid, at ben fibfte fortjener 
inet, ba bet iffe indjee8, man vil være iſtand til faa fuld⸗ 
tg at angive alle be rimelige Nullitetsgrunde, at man ille 
om vil blive nodſaget til at fade en Retsbehanbling pasfere, 
t ber er begaaet Feil, fom iſer med Henfyn til deres mulige 
ydelſe paa Udfalvet ligefaa meget eller endnu mere kunde fyneg 
irde lede til Gasfation, fom flere af be i Loven fpecielt ber 
ve Nullitet8grunbe. 3 Frankrig, hvor man i Loven lagde an 
en ubtønmenbe Opregning af Nullitet8aarfagerne, har Casfa- 
retten ogfaa feet fig nøbfaget til at forflere bisfe, faa at en 
nu fjenbes wefterrettelig i langt flere Vilfælde, enb code 
truction crimin. angiver (fe Betænkn. 1ſte B. S. 358—359). 
man imidlertid end antager, at bet i bet Væfentlige bør fomme 
aa Domſtolenes Bevømmelfe, om Casſation paa Grund af 
ret Formfeil bør finde Sted eller ikke, faa fan det bog være 
gtsmesſigt, at ver gjennein enfelte Forffrifter, hvorved Lovens 
8maabe ligefrem angives, meddeles Domftolene nogen nærmere 
ning, for at be itfe i for hoi Grad fulle overlabes til bet 
rbk, ben enfelte Sags Omftændigheder kunne frembringe, og 
Denfynet til Regelens Bigtigheb i og for fig ud aef Btragte 
Gommisfionen ſtulde derfor anſee det for retteſt, at en Deel 
itetsgrunde, ſaaledes ſom ogſaa i fremmede Lovgivninger er 
ndeligt, udtrykkelig anføres, hvorved ogſaa ſtorre Eenhed i 
afgjørelfen fan forventes opnaaet. Det forſtaaer fig iovrigt, 
eb Beftemmelfen af, hvorvidt en procesfuel Forflrift bør med» 
Gasfation eller itfe, er bet hoverfagelig ben Indflydelſe, fom 
mn fan have paa Sagens Udfald, bvorpaa bet maa fomme an. 
1 dette er bog iffe bet enefte Heniyn, fom maa tage8, ba en 
, fom ikke lettelig fan tenkes at ftaae i Forbindelſe med bet 
fv, Sagen har faaet, bog unegtelig fan være af ben Beflaffen- 
at bet vilbe gjøre et ſtodende Indtryk og være altfor ſtridende 
vore tilvante Foreftillinger, om Sagsbehandlingen Ar Dome. 
LUT 
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men iffe berveb ffulbe afficeres. Saaledes vil det i em é 
benhører under Paadommelſe af Meddomsmend, og hver 
ren iftebetfor 4 fun har tiltaget 2 Mænd, ikke let tænket 
falbet vilbe blevet et andet, om ber havde været bet lovli 
forubfat, at be brugte Mænd begge have været enige me 
ren. Men ſtal den hele Inftitution med Meddomsmend 
gen virfelig Betybning, maa en Vehandling, hvert hm 
bave beeltaget, viftnok betragtes fom faa uformelig, at 
ikke fan unbgaaes, forfaavidt Omftændigheder ikke have : 
ftebe, ber efter Loven gjorde Behandling med 2 Mand til 
gyldig (fe 2 Bind I Deel Side 57) —, hvilket Loven t 
fit Sted bør antyde. 

Jorreften maa bet erfjenbes, at ber fra en vis Sir 
fundbe være meget for, aldrig at lade Casſation finde E 
ber paa Gagsbehanblingen Intet er at ubfætte, og Fei 
vebrører Dommen, hvad enten bet nu er antageligt, a 
Udfaldet har havt Indflydelſe eller ikke. Om faaleres 
er bleven affagt af en mhabil Dommer, medens Sagen 
er bleven febet af En, paa hvem der Intet var at utf 
om ved Overretten et af Medlemmerne ikke har voteret 
teit, eller om Dommeren iffe har aflagt Dommerev o. ſ. 
bet fig unegtelig fige, at iFølgen af faaban Veil bog ilke 
været anben enb Dommens Urigtighed, hvilfen Urigtighet 
faavel fom anden Feiltagelje, ber er begaget uben noge 
fættelfe af procesfuelle Forffrifter, af Overvomftolene la 
gefrem rette, uben at Casſatien af ben Grund fornøvige 
herimob fam inbvenbes, er fornemmelig, at mange Proces 
ber i fig felv maae erfjenbes at være ganffe vigtige 
ftrengt burbe overholdes, vilbe fomme til at blive temme 
løfe, naar Filjidefættelfen ifte flulbe bevirke Uefterretteligh 
til fommer, at man ved at lave en Dom overalt blive 
hvor Feilen ikke vedrører Sagsbehandlingen, ikke blot fætt 
over de hos og practiff udviflede Netsanffuelfer, men og 
vibere, enb mogen fremmed nyere Lovgivning vides at ha 
Af Henfyn hertil tør Commisſionen heller itte opftile fi 





163 


elig Regel om, at Casſation ffal unblabes, hvor Overretten ikke 
men begaaede Feil fættes ud af Stand til at fæle fin Dom 
Ffamme Maade, fom om ingen Feil havde fundet Sten. Men 
e Vetragtning, at Dom lgefaagodt fan gives af Overinftant- 
eller at deme uagtet ben begaaede Feil ligefulbt fan bedømme 
ens Nealitet, har bog faa megen Bægt, at bet fynes mere at 
e være Unbtagelfe end Regel, at Casfation befluttes, hvor Yei- 
er af ben angivne Beftaffenhe». 
Navnlig fljønnes Uefterretteligheb ille at være nødvendig, naar 
er vid Overrettens Dom Feilen findes, ligefom man i det 
8 fnarere fynes at funne lade em Feil, begaaet væ Overrettens 
handling, pasfere, end om lignende Mangler fandtes ved Under- 
ken. Thi om end GStiftSoverretterne maae anfee8 for uundvær» 
k, for at ikke Høiefteret flal blive altfor overlæsfet med Gager, 
. fynes ber bog fun at ligge en ringe VBægt paa Overrettens 
handling og Dom, naar Sagen alligevel flal ind for Høiefteret, 
meb famme Lethed fan bømme i ben, hvad enten ben før har 
vet behandlet i een eller to Jnftantfer, og Inftantfernes Val 
per fun paa unødig Maave til Forhaling af ven endelige Ufgjø- 
fe forfleret, naar en Gag ſendes tilbage til Overretten, paa 
4 Dom bet bog tilfivft ifte fommer an. Om faalebes et Over- 
Bmedlem har været mhabil eller ilke har voteret i Nealiteten, 
x om Stemmerne urettelig ere fammentalte, antage8 bet desuag⸗ 
retteft, at Hoieſteret giver Realitet8bom, bvilket i fibfte Tilfolde 
aa nn fler. Ligeledes formenes bet, at hvor Overretten feile 
ig bar viiſt en Sag fra fig eller fra Underretten, bør Hoieſte⸗ 
» Naar ber paa Underrettens Vehandling Intet er at ubfætte, 
€ Dom i Realiteten uden Hjemviisning, felv om Overretten itte 
: fundet Anlebning til derom at ubtale fig. Paa denne Maade 
ogfaa t mange Lilfælde unbdgaaes, at Høiefteret uden at give 
relig Dom bog fommer til at fige fin Mening om GSagen i dens 
alitet og derved indirecte binder Overretten. Ge her, foruben 
r førnævnte unber 11te Mai 1855 i Høiefteret anden Gang 
ømte Sag, angaaende Concubinat, ogfaa Netstib. for 1856 
272—275. 
1” 
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Det forftaaer fig berhos, at hvor der findes Anledning til at 
cagfere, bør Gasfationen bog ilke firæltes videre, end Grunren til: 
figer. Tildeels iagttages bette allerede nu, faavel naar fimpel 
Uefterretteligheb befluites, fom naar Hjemvitsning dermed forbindes 
(Retstidenden for 1836 p. 315, 1837 p. 689, 1841 p. 430, 1842 
p. 809—810 og 1845 p. 109 famt 1836 p. 152 og 153—154, 
1837 p. 268—270, 1839 p. 318—319, cfr. 758 og 1841 p. 566 
—568). Viſtnok haves flere Exempler paa, at Pøiefteret, hvor ax 
Sag i Underretten har angaaet tvende Facta, af hvilke bet men 
taget unber Paatjendelfe i Nealtteten, bet andet berimov anſeet 
Unberretten uvebfommenbe og berfor afvift, har casferet Unverreke 
bommen t bet Dele, naar Underretten t bet fibfte Punct antoget at 
bave feilet. Netstibenben for 1844 p. 735—736 og Hoieſteren 
bom af 8de December 1855 L.N 218 (Netst. 1856 p. 156—157) 
angaaenbe en VTjeneftebreng, ber var løben af VTjenefte i Utike 4 
havde medtaget en Deel Kloeder, i hvilken Sag Overretten havde J 
-— anvendt GStraf af Bøver efter Lov af 170e Mai 1848 for Uno J 
gelfen, men iøvrigt fjenpt Unverretten8 Dom uefterrettelig, for J 
urettelig gjort til (Sjenftand for ſummariſt Behandling. (Se ogs 
Retstivpenden for 1837 p. 477—483 og 1838 yp. 150—13 
Dette Refultat er man bog, faavivt vides, alene kommen til, hvor — J 
fom i be anførte Sager — begge Facta funne eller efter Omftænnip 
beberne ffulle concurrere til et fælles Gtraffeqvantum, i hvil 
Tilfelde vet let fee, at total Uefterrettelighev ikke vel fan uke 
gaaes. Ere ve forffjellige Forbrybelfer med JHenfyn til Snafm 
uafhængige af binanden, er bet berimob not Brug (cjr. bog Reu 
f. 1844 p. 735—736 og for 1856 I. c.), og bør vet i alt Fl 
være Negel, at Casfation fun befluttes for ven Deel af Eugen 
med Henſyn til hvilken Feilen er begaaet. 

Forſaavidt Casſationsgruuden ligger i Dommen, nilfiger Ce⸗⸗ 
ſeqventſen, at alene Dommen kjendes uefterrettelig, faa at my Ti 
vel bliver at afjige, men Behandlingen berimob forbliver ſtaaende 
Selv hvor bet ev i Gagsbehandlingen Mangelen ligger, bør tid 
Uefterrettelighed af alt vet Pasſerede ikke være en nødvendig Før 
Om faaledes Overinftantfen casferer for at faae nye Oplykige 
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ren Adgang til, hvor ben efter Omftænbighederne finder bet hen⸗ 
figtemoæsiigt, at falbe Vidner for fig til umiddelbar Afhorelſe. 
Fornemmelig finber Commisſionen, at ber tiltrænges en Vor» 
andring med Henfyn til bet Hjemvirsningsfyftem, fom for Hoieſte— 
rets Bebfommende er brugeligt til Indhentelfe af nye Oplyénin- 
ger. Me Henfyn til Inftitsfager, fom behandles flriftlig, tan en 
Reform, fom bet fynes, uden Vanſtelighed iværlfættes, idet man 
blot behøver i Loven at meddele Høiefteret ben Avgang til at be- 
ftemme Reasfunitton, fom for Tiden favnes, dog at maaftee Sagen, 
naar de Votcrente vare blevne enige om, hvad Reasſfumtionen 
burde gaae ub paa, maatte tilbagefenbes til den føriftlige Commis— 
flon, ber ba havde at iagttage vet videre Fornodne. I mundtlige 
Sager vil faadan Reasfumtiou ogſaa uten vivere Uleiligheb Funne 
bruges, naar ben favnede Oplyening uden ganffe kort Tiv faver 
fig :tilveiebringe, fom f. Er. hvis em Utteft ønffes fremflafjet. Er 
ber ikke hengaaet længere Tid fra Neasfumtionen, mbtil Sagen 
igjen tommer for, end at Rettens Medlemmer maae antages at 
være iftanb til enbuu at bevare Indtrykket af Forhandlingerne, i 
hvilken Henfeende man maaſtee efter fremmede Loves Exempel kunde 
fætte tre Tage fom Marimum, og hvis ingen nye Mevlemmer ere 
indtraadte i Netten i Melemtiden, fljønnes ber ingen Nodvendig⸗ 
beb at være i fra nyt at begynte Sagen, fom ftrar maa Funne 
paabømmes, naar Mangelen er afhjulpen. Jor at ikke for megen 
Tid ffulde ſpildes, maatte Dog derhos Hoieſteretslovens & 23 fore 
andres ſaaledes, at ber blev Adgang til i Mellemtiden at behanvle 
andre Sager, hvilket har faameget mindre imod fig, fom Netten 
nu alligevel ved Siden af optagne mundtlige Sager har at gjen- 
nemgaae fåriftlige, ber paa famme Maade funne fvæltfe Indtrykket 
af ben munbtlige Forhandling, fom ofte gaaer over fra ven ene 
Dag til ben anven. Skulde ven favnede Oplysning ikke faa haſtig 
funne tilveiebringe8, fom i Løbet af tre Dage, hvilket vel neppe 
fundbe blive bet GSæbvanlige, er bet viſtnok uundbgaaeligt, at Sagen, 
om ben enb er fuldftændig ubproceberet, maa begyndes forfra. 
Men herved foranleviges bog langtfra be Omſpob og ben Tips» 
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fpilbe, fom naar Sagen bjemvifes, fom ofteft for at fomme ti 
Høtefteret igjen. 

VForreften. er Reasfumtion meb Paalæg til Actor ikke vet enefe 
Middel til Yremffaffelfe af nye Oplysninger, bvorom ber for 
unbgaae Hjemviisning fan være Sporgsmaal. Gaaleres hunde ra 
være UAvffilligt for, at MAppelinftantfen, naar der ved Sagen favnet a 
Oplysning, til hvis Erhvervelfe Retsmode er uunbdgaaeligt, bemhn⸗ 
biges til at afbjælpe Mangelen gjennem Afbørelfe af Anklagede el 
Bibner, en Fremgangsmaabe, hvorfor man allereve har et Forbiler 
tr. IIte Auguft 1797 8 21, fom bemyndiger Overretterne til 
at afhøre Angjelvenbe, naar be iffe finde fig tilfrebsjtilede vær 
Forklaringer, fom findes i Unverret8acten.  Herimob fan for Hør 
fleret8 Vevfommende bog indvendes, at en ſaadan Beviisoptagelſe 
ifte fan finde Sted uden i be forholdsvis faae LTilfælde, hvor de 
Perfoner, om hvis Forklaring der er Spørgsmaal, have Bopel i 
Gbriftiania eller benne Byes nærmefte Omegn, og at ver for visje 
fjelben indtreffende Tilfeeldes Stylb fynes fun at være ringe Grum 
til at indføre en Fremgangsmaabe, hvorved flere Detailforfkrifte, 
ber lidet kunne tomme til Anvendelſe, bleve fornørne. Det er for: 
reften ogfaa vit, at ber vilbe medgage megen Lid for Høtefteret, 
om Angjælbende og Vidner der oftere flulve examineres, fær va 
man for Qøiefteret, fom ved andre Domſtole, altiv er udſat for, at 
Vidner Funne ubeblive, og Sagen derfor gjentagne Gange maa brin- 
ges frem. | 

Det fan ogſaa tæntkes, at Uppelretten bemyndiges til, hvor ve 
favner Oplyeninger, at førge for bisfes Tilveiebringelſe gjennem ei 
af bens egne Medlemmer. En faadan Forholdéregel er ganjle 
almindelig efter fremmede nyere Love, og anbefales ogfaa af Hjelm, 
fom i fit Ubfaft (Miotiverne til 88 8—12 p. 83) tjær ubhære 
ben Glade og be Ulemper, ber funne flhbe af, at Underbommerm 
unbbrager fig fra at opfylde eller vifer fig mindre ſamvittighedsfuld 
i Uvførelfen af Paalæg, ber ere ham givne af Overinftantfen. Fri⸗ 
ftelfen til at trobfe eller omgaae et Paalæg, hvormed en Tilrettevne- 

ning fan anfees given eller en Ubehageligheb være forbunden, mene 
Hielm, bliver for ftor, til at ben iffe nogenſinde ſkulde ventet at 
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ville feire over Lybighedspligten, og Straffen vil, naar ben ille fan | 
forebygge Forbrydelſen, heller itte bhjælpe til Opretning, hvor Leie 
lighed til at erhverve Beviſet er gaaet tabt, ligefom ber ialfald ikke 
fan ventes bet Bedſte af en ved Straf bevirket Opfyldelje af faa- 
banne Paalæg, om ben end berveb altib lod fig fremtvinge, og ikke 
nogenfinde fom forfilbe. Der haves endog, hevder bet, Exempler 
paa, at en Dommer ved forlangt ny Underføgelfe fan friftes til 
et alene iffe at tilbeiebringe be attraaebe og let erhvervede Oplys⸗ 
ninger, men enbog at bringe Paagjældende til at negte, hvad aabent 
var tilftaaet. Commisſionen finder fig imidlertid ikke overbeviiſt 
om, at ber er tilftrætfelig Grund til at anbefale, at der i Loven 
optageg nogen Veftemmelfe om Uvnævnelfe af Medlemmer i Uppel- 
retten til Oplysningers Indhentelfe. At en Undberbommer ffulde 
vife fig vrangvillig eller ligefrem utilbøtelig til at efterfomme en 
Overrets Paalæg, tan bog ganffe vift ilke forudfættes at ville ind- 
træffe faa hyppig, at en færegen Regel af ben Grund flulde paas 
fræves, ifær. ba bet naturligviis ilke par Forhaand i hvert enkelt 
Filfælde fan vides, om Underretsdommeren ſaaledes vil tilfibefætte 
fin Pligt, at man maa gribe til em ertraorbinær Foranftaltning, 
fom Hjelm felv fun tænker fig anvendt under færegne Omftænvig- 
heder, eller forfauvidt ber hos vedkommende Underretsdommer fan 
forubfættes Mangel paa ben til Paalæggets henſigtsmesſige Opfyl- 
velje fornøbue Evne eller Billie. Saameget mindre fynes her at 
være Anledning til at nære nogen færbeles Frygt for Følgerne af 
- Dommernes Brangvillighev, fom man vel maa gaae ub fra, at ber 
i Tilfælde af ven heromhandlede Beſkaffenhed, hvad enten Hjemviié- 
ning eller Neasfumtion finder Sted, or beffikket eller bliver beſtikket 
en Referent eller Actor, fon maa antages at ville bibrage Sit til, at 
ber virfelig under Sagen fommer frem, hvad ber tikrænge? og hvad 
ber fan fomme frem. Forovrigt laber fig mob bet her ombhanbdlede 
Middel til nye Oplysninger8 Erhvervelſe indvendbe bet Samme, fom 
ovenfor er bemærket, hvor ber handledes om at overlade Overin- 
ftantferne felv at afhøre Angjælbende og Vidner, nemlig, at bet 
fun er i Sager, fom fomme fra Nærheden af det Sted, hvor Up- 
pelretten holdes, bet laber fig anvende, bvortil tommer, at Hoieſte⸗ 
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fpilbe, fom naar Sagen bjemvifes, fom ofteft for at tomme ul 
Hoieſteret igjen. 

Vorreften. er Reasfumtion med Paalæg til Actor ilfe vet eneftie 
Middel til Fremffaffelfe af uye Oplysninger, hvorom ber for at 
unbgaae Hjemviiening fan være GSpørgsmaal. Saaledes kunde ber 
være Adſtilligt for, at Appelinftantfen, naar ber ved Sagen favne en 
Oplysning, til hvis Erhvervelfe Retsmsde er uundgaaeligt, bemyn- 
biges til at afbjælpe Mangelen gjennem Afhørelfe af Anklagede eller 
Vidner, en Fremgangsmaabe, hvorfor man allerebe har et Forbilee 
tir. 11te Uuguft 1797 8 21, fom bemyndiger Overretterne ul 
at afhøre Angjælbende, naar be ille finde fig tilfredsſtillede ve de 
Forklaringer, font findes i Unverretsacten. Herimod fan for Høie 
fleret8 Vedkommende bog inbvendes, at en ſaadan Veviisoptagelje 
iffe fan finde Sted uven i be forholbsviis faae Tilfelde, hver de 
Perfoner, om Hvis Forklaring ber er Sporgsmaal, have Vopeli 
Chriſtiania eller benue Byes nærmefte Omegn, og at ber for vis 
fjelben indtreffende Tilfceldes Stylb fynes fun at være ringe Gram 
til at inbføte en JFremgangsmaabe, hvorved flere Detailforfkrifte, 
ber lidet funne Fomme til Anvendelfe, bleve fornørne. Det er jor: 
reften ogfaa vift, at Der vilbe medgage megen Liv for Høtefterd, 
om YAngjældende og Vidner der oftere ffulde eraminereg, ifær ra 
man for Øøiefteret, fon ved andre Domftele, altiv er udſat for, at 
Vidner hue ubeblive, og Sagen derfor gjentagne Gange man brin- 
geg frem. | 

Det fan ogfaa tænkeg, at Appelretten bemyndiges til, hvor der 
favner Oplheninger, at førge for bisfes Lilveicbringelfe gjermen tt 
af bens egne Medlemmer. En ſaadan Forholdsregel er ganfle 
almindelig efter fremmede nyere Love, og anbefales ogfax af Hjelm 
fom i it Udkaſt (Motiverne til $8 8—12 p. 83) ifær ubheve 
ben Glade og ve Ulemper, ver funne flyde af, at Unberdommere 
unbbrager fig fra at opfylde eller vifer fig mindre famvittighedsfult 
i Upførelfen af Paalæg, ber ere ham givne af.Overinftautfen. Fr 
ftelfen til at trodfe eller omgaae et Paalæg, hvormed en Filvetteviik- 
ning fan anfees given eller en Ubehagelighed være forbunden, mener 

| Øjelm, bliver for ftor, til at den iffe nogenfinde ſtulde ventet dt 
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Te feire over Lybighebspligten, og Straffen vil, naar ben ikke fan | 
rebygge Forbrydelſen, heller ikke bjælpe til Opretning, hvor Lei⸗ 
bed til at erhverve Bevifet er gaaet tabt, ligefon der ialfalv ille 
1 ventes bet Bebfte af en ved Gtraf bevirket Opfyldelfe af faa- 
nne Paalæg, om ben enb berveb altid lob fig fremtvinge, og ikke 
genfindbe fom forfilbe. Der haves endog, hedder bet, Erempler 
a, at en Dommer ved forlangt ny Underføgelfe fan friftes til 
alene ikke at tilbeiebringe de attraaebe og let erhvervede Oplys⸗ 
1ger, men endog at bringe Baagjældende til at negte, hvad aabent 
r tilftaaet. GCommisfionen finder fig imidlertid ikke overbeviift 
t, at ber er tilftrætfelig Grund til at anbefale, at ber i Loven 
tage8 nogen Beftemmelje om Ubnævnelje af Medlemmer i Uppel- 
ten til Oplysningers JIndhentelfe. Ut en Underbommer ffulbe 
e fig vrangvillig eller ligefrem wutilbøielig til at efterfomnme en 
verret8 Paalæg, fan dog ganſte vift ilfe forudfættes at ville ind— 
effe faa hyppig, at en færegen Regel af ben Grund flulbe paa 
eves, ifær. ba bet naturligvits iffe paa Forhaand i hvert enkelt 
(fælde fan vides, om Underretsdommeren faalcbe8 vil tilfidefætte 
: Pligt, at man maa gribe til en ertraorbinær Foranftaltning, 
a Hjelm felv fun tænfer fig anvendt under færegne Omftænvig- 
per, eller forfaavidt ber hos vedkommende Underretsdommer fan 
'ubfættes Mangel paa ben til Paalæggets henfigtsmæsfige Opfyl- 
fje fornødne Evne eller Ville. Gaameget mindre fynes her at 
re Anledning til at nære nogen færdeles Frygt for VFølgerne af 
ommerneg Vrangvilligheb, font man vel maa gaae ud fra, at der 
Silfælde af ben heromhandlede Veffaffenhed, hvad enten Hjemvitå. 
18 eller Reasfumtion finder Sted, er beſtikket eller bliver beſtikket 
Referent eller Actor, fom maa antages at ville bidrage Sit til, at 
r virkelig under Sagen tommer frem, hvad ber tikrængeg og hvad 
r fan fomme frem. Forovrigt laber fig mob bet her omhandlede 
'iddel til nye Oplysninger8 Crhvervelfe indvende bet Samme, fom 
enfor er bemærfet, hvor ber handledes om at vverlade Overin- 
ntferne felv at afhøre Angjældende og Vidner, nemlig, at det 
ner i Sager, fom fomme fra Nærheden af det Sted, hvor Up- 
[retten holdes, bet laber fig anvende, hvortil fommer, at Qørke- 
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ret banffelig og Overretten maaffee aldrig er iftand vil med vet 
nuhavende Antal Medlemmer uden altfor ftor Uleilighed at afſee En 
af fin Midte for faa lang Tid, fom her let fan blive Sporgemaal 
om, naar Oplysningerne ille ſtrax lave fig erhverve, f. E. foret 
Bidnerne ille efter førfte Stevning fremmøve. Ut det verhor Me 
blot er faarende for en Underbommer, men ogfaa Fan virke flaeligt 
for bans Agtelſe i hans Embedsbiftrict, naar han faaleves maafte 
uben Grunb par Forhaanb erklæres for ubuelig eller vrangvilig 
eller at mangle ben Tillib hos fine Överbommere, enhver Dommer 
bør være t Beſiddelſe af, formenes at være indblyfende. 

Derimod forftaaer bet fig, at ber Intet bør være til Hinder 
for, at Actor eller Referenten ſom hidtil, naar han finder, at der 
ved Sagen er nogen Mangel, paa egen Haand afbjælper venne vå 
at førge for Oplysningers Yremflaffelje, ligefont Appelmtyndigheden 
ogfaa bør have Avgang til paa famme Maade at førge for Til 
veiebringelfen af be nærmere Oplysninger, fom man er bleven op 
merkſom paa mangle. eller iffe bar bet været GConmisjionend 
Mening at forbybe Hjemviismng til JIndhentelfe af mye Oplysnin 
ger. Hvor Manglerne ere altfor mange eller faa væfentlige, å 
ber paa en Maade bliver en ny Sag at domme om, eller ber 
Sagen alligevel maa tilbage til Underinſtantſen, fordi ber ved Ve 
handlingen er begaaet en Feil, ber bevirker Mullitet, er vet natur: 
ligft, at bet tillige paalmgges Underretten at førge for be Oplysm- 
ger, fom favnes. Den nærmere Bevømmelfe af, hvor man la 
bjælpe fig med ſimpel Reasfumtion, og naar Hjemvrisning maa mv 
fees benfigtsmæsfigere, fan vift trytt overlaves Overbomftolene felt. 

Yorfaavidt bet antages, at i førfte Inſtants orbentligvtis da 
Filtalte, fom i vet Hele frifindbes for GStraf, title bør bomme 
Omtoftninger, og at han ligelebeg i Regelen, naar han tildeels fri 
bes, fun bør ubrede faa for Andeel af Omloftningerne, fom fler 
t Forhold til, hvab ber vilbe mevgaaet, om Sagen ikke havde vår 
fommet Anbet, end hvad Tiltalte frlbes for (jfr. 2 B. 1 D. p. 4881 
mebfører Gonfefventfen, at ban ogfaa for Overinftantferne mm 
flippe for Omfoftningerne ikke blot naar han frifinbes, men ogs 
om. han foldes til Gtraf, faafremt han kun efter Appellens W- 
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ifb er at betragte fom Vindende, bet vil ſige, naar Straffen ned» 
ette8, eller i Filfælde, hvor bet Offentlige har anket, uben at Yn- 
n paa Grund af Sagens Vefkaffenhed var nødvendig, ingen 
Skjærpelje finber Sted. Kun hvor Filtalte har negtet Forbrydel⸗ 
n, og ſaaledes egentlig og nærmeft paaftaaer Frifindelſe, ſynes ben 
mftændigheb, at han ved fin Anke opnaaer en mildere GStraf, ilte 
t burde mebføre, at ban fritages for nogen Deel af Omltoftnin- 
ne, ba hans Paaftanb her bog i bet Væfentlige er forkaftet. 
Ifr. Berriat St.«Prir 2 D.2 T. p. 536). Ut Omltoftninger itte 
edkomme ben Tiltalte, forfaavidt be alene have fin Grund i en 
rigtig Fremgangsmaade fra vedkommende Embedsmands eller Ve- 
illingsmands Give, f. Er. fpilbte Forkyndelſesomkoſtninger, anfees 
ferebe nu fom en Gelvfølge Ifr. Høiefteret8bom af 2lde Fe⸗ 
mar 1857, hvorved antoges, at Angjeldende, fom førft var tiltalt 
ter ſummariſt Behandling, ber kjendtes uefterrettelig, og bernæft 
ter almindelig Juftitebehanbling ved Referent, ille kunde paa 
egges Omtoftningerne ded den førfte. Forſaavidt ben Liltalte bar 
mfibbet arrefteret i ben Tid, fom er mebgaaet til em Uppel, ved 
oilfen ban efter det Joranførte er at anfee fom VBindenbde, funeg 
*t at være billigt, at han af Henſyn til AUvreften erhokder Formil- 
elſe i Straffen. For en ſaadan Jormildelfe ſynes vel allerede 
r. L. 6—2 at indeholde Hjemmel, men ba Praxis ikke altid bar 
viftaaet Artillen faalebes, og ba bet andetſteds er anfeet nodvendigt 
: mebbele Overretsbomftolene udtrykkelig Bemyndigelſe til i faa. 
mne Tilfcelde at tage Arreften i Betragtning til Straffens Nev» 
tttelfe (fe f. Gr. ben hannoveranffe Lov af 1850 8 214), troer 
ommisflonen, bet vil være benfigtemæsfigt ogfaa hos os i Loven 
: nbtage en Beftemmelfe om, at ben Filtalte, ber under Appel 
w benfibbet arrefteret, unber be anførte Betingelfer faner Nevfæt- 
lſe i fin Straf, hvilket man bog ilfe vil have anderledes forftaaet, 
bd at ben forlængede Arreft flal betragtes fom en af be formildende 
mftænbigheder, ber omhandles i 6—1 og 2, uden at man berfor 
aa gane ned til en Straf, fom itte for Forbrydelſen felv lan 
ømmes. 
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$8. 


JFortfættelfe Om Mundtlighed ved Overretterne, De: 

ftittelfe af færftilt Actor og Defenfor, Overretternet 

Gompetence, Præmisfer ved Overretsbomme. Uvvibelfe 

af Loven af 8de September 1842, Galartum til Over: 

retsfagførerne og Abvocaterne for Høtefteret. Stav 
ninger i Juftitsfager m. m. 


Med Henfyn til felve Gagsbehanblngen i Overinftantferne 
bar Gommisfionen ilfe anfeet nogen væfentlig Forandring i bet 
Beftaaende fornøben. | 

Jor Overretterne& Vedkommende fan ber bog opftaae Spørgt- 
maal, om bet ikke var henfigtemæsfigt at ombytte ben ber brugelige 
føriftlige Proce8maabe med en mundtlig Forhanbling, omtrent fom 
ben, ber i Qøtefteret finder Sted. Da ber ved Overretten proce 
deres efter flriftlige, affluttebe Ucter, ibet alt bet fornødne Materiale 
af Oplysninger allerede ved Underretten maa antages at være til: 
veiebragt, ſtjonnes ber egentlig ikke at være ftørre Vanſtelighed for 
bunben med en munbtlig Behandling før Overretten end for Hør 
fteret, og om end Dverretterne, naar de, ligeſom nu Osiefteret, paa 
Stedet ffulle affige Dom, itte let ville kunde give faa fuldftæn 
bige og oplyfende Præmisfer, fom nu er Brug, far antaget beg 
ben Skade, fom deraf vilbe refultere, navnlig for Høtefteret, va 
fenere fan fomme til at bømme t Sagen, itfe at have Synderligt at 
betybe eller at funne fomme videre i Vetragtning, faafremt men 
forreften er enig i at tillægge mundtlig Forhandling Fortrmet fer 
Striftligheb. Naar Commisfionen, uagtet ben erkjender Fordelene 
af Munbtlighed og er tilbøielig til at femme for Inbdførelje verdi, 
faavibt bet uben altfor ftore Uleilighedber fan ſtee, besuagtet ill 
foreflaaer nogen Overgang til Mundtlighedefyftemet ved Overretten, 
motivere ben ifær berved, at man har troet, at ben Forandring i 
vor Rettergang, fom berved vile bevirkes, er for ftor til paa em 
gang at funne fættes i Værk, blandt Andet af Henſyn til Dommer 
og Sagforere, fom, efter at være oplærte og vante til ben mu br 
gelige Forhandling, itte (ax let uden videre Forberedekfe home 
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ventes at ville finde fig tilrette i em Procesmaade, ber er bem 
freummeb, og hvorpaa be vare ujorberebte, ba be indtraadte i deres 
nuhavende Stillinger. Commisſionen bar verfor anfeet bet for 
retteft, at man for Tiden bliver ftaaenbe ved ven Mundtligheb, fom 
for visfe Sager i Underretten er foreflaaet, og at man førft efter⸗ 
haanbden, naar man betved var bleven mere fortrolig med ben mundt⸗ 
lige Behandling, burde gaae videre og inbjøre beune ved Overret⸗ 
terne. Gaalænge Procesmaaden er flriftlig i civile Sager, med 
Henſyn til hvilte her ikke er Stedet at foreflaae nogen Forandring, 
fan ber ogfaa gjøres Indvendinger mod at indbjøre en anden Ves 
handling for criminelle Sager, ba bet fnareft ſtulde være i de førfte 
man funbe ønffe Mundtlighed ligefom ved Qøiefteret; i al Vald 
vilbe ber, om alene eviminelle Sager ſtulle procederes munbtlig, 
fremfomme en Blanding i Proce8maaben, ver let kunde virke flade» 
ligt paa JForretning8gangen. For at fane Sagerne hurtigere ajfgjort 
ved Mverretterne, er bet ubeftribeligt, at ber ilfe tilttænges Ind⸗ 
førelfe af mundtlig Procebure, va ikke let em hurtigere Exrpedition 
fan opuaaes enb den, fom nu finder Sted, hvorimod fnarere bet 
Modſatte er antageligt. Forreſten blev bet viftnok nøbvendigt, om 
munbtlig Procedure ſtulde indfores ved Overretterne, at disſe fil 
idetmindſte eet faſt Medlem til eller et Par ertraorbinære Med⸗ 
lemmer, font i Forfaldstilfælde kunde tiltræde Retten. Den Uvgift, 
fom berueb var forbundben, vilde bog være for libet at regne, naar 
man ellers antog, at noget $læfteligt vilbe vinbes ved ben foran» 
brede Behandlingsmaade. 

Selv om munbtlig Forhandling ille indfores ved Overretterne, 
antager Gommisjionen bog, at paa fanme Naade og i famme Om 
fang fom for Unberretten, iſtedetfor be nu brugelige Meferenter bør 
beffiltes Actor og Dejenfor, faaleves fom før Referentloven uvfom. 
Viſtnok vil berved GSagernes Ujgjørelfe noget forſinkes, ligefom ber 
wel heller iffe, naar alt Materiale i lfte Inſtants under en Des 
genforé Medvirkning er tilveiebragt, længer er den famme Nøv+ 
wendighed i at lade ben Tiltalte færligen repræfenteres for Retten. 
Men Commiøjionen antager, at forøvrigt ve ſamme Grunde, fom 
*idligere ere anførte for at vende tilbage ril, hvad ver for Mår 
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rentloven ubfom, gjaldt for Unberretterne, med famme Styrke tun 
anføres med Henfyn til Overretterne, hvis disſe fulle være unge 
Mere end blot en Revifioxsanftalt. 


At faavel Uctor fom Defenfor erholde Betaling, er i fig ſeld 
ganſte billigt, og, hvis man vil have forfvarligt Arbeide, nørvar 
bigt, foruben at bet nu efter Gagførerftanbens Yrigivelfe vel ma 
anfee8 uundgaaeligt. For at Betalingen fan tomme til at fase i 
Forhold til ben Flib, fom anvendes, og ben Dygtighed, fom m- 
vifes, flulbe Commisfionen være tilbøielig til at foreflaae, at Sag- 
førerne færligen falareres for hver Gag, be ubføre, iftedetfor at 
erholde aarlig Løn, faalebes fom nu Overretdreferenterne. 

Om baade Actor og Defenfor beftittes ved Gagernes Behand⸗ 
ling i Overretterne, tiltrænges bog ilfe paa Grund beraf mang 
Detailforflrifter for at indbrette Forhandblingsmaaden. J det Ba 
fentlige maa om Actors og Defenfors Stilling og Rolle ved Over: 
retten bet Samme gjælde fom ved Underretten, eller hva ber gjakt 
før Referentloven ubfom, fun at den i Frd. af 31te Mai 1805 $ 
6 befalebe GStævning vel tan anfees for overflødig, hvorimod be 
ſynes henſigtsmesſigt ubtryklelig at paalægge Sagførerne ved Over: 
retterne at uvhæve, hvad be ved Behandlingen i førfte man 
finde at bemærte, faalebes fom Frd. af 3die Juni 1796 8 35 fre: 
ver af Høtefteret8&abvocaterne. Det er vderhos en Gelvfølge, a 
faavel Actor fom Defenfor har at overvære Angjceldendes og Bir 
nernes Examination, forfaavibt bertil ved Overretten bliver Anled⸗ 
ning, hvorhos bet bør indſtjeerpes Uctor, ligefom ved Underretten, dl 
paafee ben Anklagedes Tarv, hvor ber enten ilfe haves Defenfer, 
eller benne forfømmer noget Bæfentligt. Ligefom ved Underretten 
bør bet berhos antybes, at Jnblæggene mellem Gagførerne hu 
verles ubenfor Retsmøde (2. B. 1. D. S. 466—467), og hu 
ber Udbverlingen af Inblæggene flee hos Rettens Gecretær, ber M 
maatte notere, naar Documenterne inb= og ubleverebes (cfr. Hett 
Ubfaft $ 292). Overeensfiemmende med fremmede Loves Beſten 

En. melfer om Gtat8odooeakkobr me bet for Controllens Gh 
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maaffee være henfigtsmæsjigt at foreffrive, at til Uctor ei bør 
- vælges Nogen, fom tidligere har havt med Sagen at beftille. Ut 
Filtalte berimob til Defenfor bør kunne faae hvilfen Sagfører,' han 
fan formaae til at overtage fit Forfvar, er rimeligt. 


Ligefom vi i nærværende Binds lfte Deel S. 490—491 have 
antaget, at Unberrettens Competence til at idomme Anfvar for VYor- 
fømmelfe ved Behandlingen bør ſtrekke fig til Enhver, der har havt 
med Gagen at beftille (med Unvtagelje bog af fibeorbnet Dommer, 
$övrigheb og Actionsmyndighebens Inbehaver), og bet uden Henfyn 
til, om Vedkommende ellers hører under Rettens Jurisdiction, faa- 
ledes antages ben Overret, ber er competent i Hovedſagen, at hurde 
meb fulb Virkning funne ubøve Cenſur ogfaa angaaende Retshand⸗ 
linger, ber til Oplysning i Sagen erhverves udenfor dens alminbde- 
lige Kreds, famt med Henſyn til enhver Embeds⸗ og Boſtillings⸗ 
manb, ber har banblet i Sagen, og fom for bette fit Forhold ftaaer 
til Anſvar unber felve Sagen. 


Hyvor megen Betybning man end maa tillægge en Rets Douspræ- 
misſer, og hvor henfigtemæsjigt bet end maa anſees for at være, 
at Overretten, naar ben i fin Dom afviger fra Underretten, med: 
beler Grunbene for benne fin Afvigelfe, er bet bog vift et Spørgg- 
maal, om man ilfe gaaer for vibt, naar man ubetinget og uben 
Henſyn til, bvab Reſultat Overretten kommer til, fræver ny Frem⸗ 
ftilimg af Factum og felvftændig Begrundelje. Jar Underretten 
givet ubførlige Præmisjer, hvilket med Foie fan fræves, og Over: 
retten iffe blot er enig i Nefultatet men ogfaa i Begrundelfen, faa 
at Unberrettens Dom in terminis fan ftabfæftes, fljønnes der ikke 
at være Stort vundet ved at paalægge Overretten at omffrive Un⸗ 
berrettens Præmisfer, uagtet bisfe maaffee ere faa gode, at Over- 
retten gobt fan vedtage bent fom Udtrylkket for fin Mening og tålte 
er iftanb til at levere noget Bedre. Finder Overretten Intet paa 
ben factiſte Fremftilling, fom i Unberretten er ginen, AG VEN, 
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men fun i ben juribiffe Bedommelſe af Sagen er uenig, fynes vet 
ba i Gonfefvent8 med bet UAnførte at være tilftrætteligt, at ve 
gives ny Begrundelfe med Henfyn til det JIuridiſke, medens va 
forøvrigt fan overlabes til Overretten at henholde flg til Underrett⸗ 
bommen i factiff Henſeende. Ifr. Hoieſteretsdomme af 24de Juni og 31te 
Juli 1856, L.«No. 286 og 340, hvoraf fees, at Høtefteret har lavet vet 
pasſere, ffjønt viftnok iffe billiget, at endog en Underdommer hapde 
unblabt at give felvftændig Fremftiling af bet VFactifle og alene 
forfaavibt henholdt fig til Referatet. 


Hvad Gagsbehanblingen i Høtefteret angaaer, formener Com 
misſionen, bet vilbe være ønffeligt, om man var tftand til igjen at 
forlabe ben ved Loven af 8be Geptember 1842 indførte friftlige 
Behandling af JuftitSfager. Da vette imidlertid, faalænge ine 
Middel til i tilftræftelig Grab at formindffe Antallet af be Gage, 
ber inbfomme for Hoieſteret, er ubfunbet, ilfe laber fig gjøre, fase 
man bel indtil vibere lade bet have fit Beroende med bet Vefiaa: 
ende. Kun formener Kommisfionen, at forfaavidt flriftlig Behanv 
ling af Juſtitsſager ikke kan opgives, vil bet være benfigtémæsrgt 
at foranbre Loven af 8de September 1842 ſaaledes, at ogfaa Sage 
angaaende OÖvertrædelfe af ben offentlige Myndighed kunne ubgrer 
til ffriftlig Behandling, forfaavidt de ikke indbefattes under Cr. £4 
Gap. 10, 88 9—13, hvilke fivfte Artifler man not egentlig hav 
for Die ved Veftemmelfen i Loven af 8de September 1842. Da 
indſees nemlig ingen Grund, hvorfor ben føriftlige VBehanblmst 
maabe, naar be alminbelige Betingelfer for famme ere tilfteve, ik 
ligefaavel ffulbe finde Anvendelfe paa bde i 10be Capitel udenjet 
Art. 9--13 ombhandlede Forbrybelfer, ver i bet Hele ere nær be⸗ 
flægtebe med almindelige Politiuorbener, Voldsgjerninger eller al⸗ 
minbelige Bevragerier, fom paa andre tilbeels flørre Forſeelſer, o 
bet faameget mindre, fom bet ofte har fine Vanſteligheder for ve 
flriftlige Gommisfion ved en foreløbig VBetragtning af Sagen t! 
blive vaer, om nogen af Beftemmelferne i bet 10de Capitel r e⸗ 
venbelig og Sagen derfor ber unktaget fra den flriftlige Behon 
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Endnu maa Gommisfionen bemærte, at om Vetingelferne for 
Actorernes Adgang til GSalarium for Tiden allerede maa erkjendes 
at inbeholde en Ubillighev, vil bet blive faameget ubilligere at bi- 
beholde Regelen fom ben er, hvis man overeensftemmenbe meb 
Gommisfionens Forflag afffaffer ben nu brugelige Frifindelſe for 
videre Tiltale mod Ubrevelfe af GSagsomtoftningerne, og berhod frie 
tager ben Filtalte for Omtoftningerne ved en Uppel, hvorved han, 
om ban end ille bliver fri for al Straf, bog ille er at anfee fom 
tabenbe, ſaaſom naar Sagen» af bet Offentlige appelleres, men 
Dommen ftabfæftes, eller. ben Angjælbendbe appellerer og erholder 
Nevjættelje i Straf. Thi efter de gjældende Veftemmelfer faner, 
fom anført, Actor tun Salarium, naar bette paalægges ben Tiltalte, 
og efter Jorflaget blive be Tiljælde, hvor Tiltalte har at ubreve 
Omltoftningerne og beriblandbt Galar, faameget færre. 


Vigefom i Overretten Stœevning fra Actor til Dejenfor anfeeg 
overflødig, om færflilt Defenſor beſtikkes i benne Inſtants, ſaaledes tan 
vift i Hoieſteret Stævningerne i Juftitfager uven al Stade være 
borte. Saadanne Stævninger forfattes vel beftandbig af Uctor, men 
ba Defenfor alligevel paa anben Maade faaer al ben Avgang, han 
behøver, til at blive betjendt med Sagen og tilftræktelig underrettes 
om, naar ben flal tomme frem i Retten, har man anfeet bet unøb- 
vendigt enten at belræfte, forkynde eller bocumentere GStævningerne, 
ber ſaaledes ligefaagodt kunne være uffrevne. 


» — Om Qenjigtsmæsfigheven af, at Døiefteret, faalebes fom nu 
ffeer og ved Høiefteretsloven er foreftrevet, alene udtaler fig i en 
Concluſion, ber ikke, fom ved be andre Retter, lebfages af Præmis» 
fer, har ber, fom bekjeudt, berflet Meningsforfljel. Da Spørge- 
maalet out, bvab ber i benne Henſeende er bet Nette, imivlertiv 
ftaaer i uabffillelig Forbindelſe med et andet almindeligere Sporgs⸗ 
maal, nemlig om Voteringsmaaden i Hoieſteret bør forblive hem 
melig, fou ben for Tiden er, eller undergsae en Forandring ber» 
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Betalingens Størrelfe end Arbeidets Omfang famt ben Flid 
tigheb, berpaa er anvendt, hvoraf bet igjen er en Følge, at 
ſtrenkning i Statens fubjidbiære Unfvar, ber fenmeft er bei 
Lov af 150e Jult 1839 $ 19, maa bortfalde, ba i al Fa 
bog ille bør være værre faren, om ben Viltalte frifindes, 
han fældes. (At Indffrænkingen, om ben ille afflafjes, o 
gjælbe Defenfor, hvis benne flal falareres, forftaaer fig f 
Men Commisjionen antager berhos, at felv uden Henfyn 
man beftemmer om Actors Uvgang til Salar i Frifindelfei 
og om Godtgjørelfe for Defenfor, er der al Grund til at 
berørte Indſtrenkning i bet Offentliges Unfvar bortfalde. 

flefte Filtalte hos o8 ere uformuende, er em Veftemmelf: 
GStatscasfen fun ftaaer til Unfvar for en Sum af 20 S 
bet Nærmefte at regne'for bet Gamme, fom en Beftemm 
at Actor i Regelen ilke fan vente høtere Salar i nogen IN 
Men en Betaling :af 20 Sppd. for et anftrængt Urbeive, 
fan mebgaa flere Maaneder, og hvorfor Høtefteret finder ' 
fortjene flere Hundrede Speciedaler i Salarium, er i Gru 
gen Betaling, og ligeſom bet ev ubilligt at kræve Advocater 
neſte gratis, faaledes er bet heller ille at vente, enten a 
naar han ille fan gjøre fig Haab om noget Vederlag, ille I 
bre overalt ffal auvende ben Flid paa Sagen, ben fortjen 
meb Opfættelfe af andet bedre lønnet Urbeide, ſtal fremme Si 
burtigt, fom bet kunde være ønffeligt, eller at DHøiefteret 1 
fine Fordringer til en Actor, man ille fan flaffe ordentlig 
faa hoit, fom be rettelig bør ftilles. Viſtnok er Antallet af | 
ftørre Sager ikte meget betybeligt, men netop af denne Grun 
heller itfe funne blive Tale om nogen egentlig Omgang me 
vocaterne, hvorved VByrben nogenlunde ligelig fordeles, | 
minbre font ofte ben Advocat, i hvis Led bet flulde falde i 
tage en ftørre Jujtitsfag ſom Actor, fan have taget Pa 
Defenfor eller paa anden Maave være bleven inhabil. Aj 
Grund vil heller ilfe ben forøgede Udgift for Statscas 
flulbe blive en Følge af dens ulimiterede Unfvar, blive fa 


in at bertil bør tages Jeuiyn. 
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Endnu maa Commisfionen bemærte, at om VBetingelferne for 
Actorernes Adgang til Galarium for Tiden allerede maa erkjendes 
æt indeholde en Ubilligheb, vil bet blive faameget ubilligere at bi- 
Bebolde Regelen fom ben er, bvis man overeensftemmende med 
Gommisfionens Forflag afffaffer ben nu brugelige Frifindelſe for 
wibere Tiltale mob Udredelſe af GSagsomkoftningerne, og derhos fris 
tager ben Filtalte for Omtoftningerne ved en Uppel, hvorved han, 
øm ban end ikke bliver fri for al Straf, bog ille er at anfee fom 
tabenbde, faafom naar Sagen af bet Offentlige appelleres, men 
SDommen ftavfæftes, eller. ben Angjælbende appellerer og erholder 
SMerfættelfe i Straf. Thi efter be gjældende Beſtemmelſer faaer, 
fom anført, Actor him Salarium, naar dette paalægges ben Viltalte, 
øg efter Forflaget blive be Lilfælde, bvor FViltalte har at udrede 
Söomfoftningerne og beriblandt Galar, faameget færre. 


Ligeſom i Overretten GStævning fra Actor til Dejenfor anſees 
D verflodig, om færflilt Dejenfor beftiltes i benne Inſtants, faaleves fan 
Diſt 1 Hoieſteret Stævningerne i JuftitBfager uden al Slade være 
Berte, GSaadanne Stævninger forfattes vel beftandig af Actor, men 
Da Defenfor alligevel paa anden Maade faaer al ben Adgang, han 
Behøver, til at blive betjendbt med Sagen og tilftrættelig underrettes 
mm, uaar ben ffal fomme frem i Metten, har man anfeet bet unøb- 
Wendigt enten at betræfte, forfynde eller bocumentere Stævningerne, 
Der ſaaledes ligefaagodt funne være uffrevne. 


» Om Qenjigtsmæsfigheden af, at Døiefteret, faaleves fom uu 
Ølet og ved Høiefteretsloven er foreffrevet, alene udtaler fig i en 
Goncluſion, ver itte, fom ved be andre Retter, ledfages af Præmis- 
fer, bar ber, fom befjenbt, herſtet Meningsforftjel. Da Sporgs⸗ 
maalet om, hvad ber i benne JHenfeende er bet Nette, imivlertiv 
faner i uavffillelig Forbindelſe med et andet almindeligere Spørgs- 
Maal, nemlig om Voteringsmaaden i Høiefteret bør forblive hem- 
Melig, fom ben for Tiden er, eller undergaae en Forandring Ler. 
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A. Angaaende Netömidler ifølge ben franſte 
Griminalproces. 


| J. 

Angaaende det Retsmiddel, ſom i Frankrig kaldes „opposi- 
n“ (Indſigelſe), og font anvendes med Henſyn til Kjendelje eller 
om, affagt mob Bidne eller Tiltalt, fom ubebliver (,jugement 
r defaut*). | | : | 

' a. 

Formular til en ſaadan Indſigelſe (C. I. Art. 151). 

(Aar og Dag) har jeg underffrévne Retsbud ved N. N. Po 
tvet efter Forlangende af Hr. B. (Mavn, Stilling, Bopæl o. ſ. v.) 
færet for Hr. C. (Mavn ov. f. v.) i hans Bopel, talenbe med 
mn felv, at B. indvender Oppoſition mob ben ſimple Politirets⸗ 
rn, ber er afſagt mob ham, fom Udeblivende, ved N. Politiret — 
ar og Dag) og ham forkyndt — (Aar og Dag). Denne Op- 
fition er grunbet paa (nu anføres Grundene, ber her t. Er. fore 
foættes at gaae ub paa, at ben paatalte Handling ikke er nogen 
Vovertrædelfe. Og har jeg fiævnt Hr. C. at møde (Aar og 
ag) ved bemeldte Ret i bens fæbvanlige Sesfion i Gaven N., for 

fee Oppofitionen gjort gjælbenbe, faalebes at ved Dom ben 
bre vorder forandret o. f. v. og han (C.) dømt til at betale 
mtoftningerne. Jeg har tillige, vev at tale med $r. C., fom 

& 
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melvt, leveret hant Gopt af venne GStævning, hvis Koſtende er 
o. f. v. *). 
(Retsbudets Underſtrijt 


b. 

Dom i Tilfælde af at B. ikke moder til Tid og GSteb, hver 
Oppofitionen flulbe gjøres gjælbende: 

I Sagen mellem Hr. C., ben oprindelige Klager og følge Star 
ning af (Var og Dag) møbende for at forfvare fig mob den ham må 
beelte Oppofition fra Ør. B., ber gaaer ud paa: (nu anføres dit 
vibere Fornøbne for at betegne Sagen), mødte paa ben enc Str 
G.; men paa ben anden Side mødte ille Hr. B. For GStattave 
catffabet (,le ministere public*) møbté $r. M. — C. gjorde, de 
Opponenten iffe afgav Mode, Paaftand om at han flulde betragtet 
fom Ubeblivende, og fom Følge beraf ben ældre Dom uden Viet 
funne ereqvereg. Retten, fom heri er cnig, beftemmer i Overeent 
ftemmelje hermed, at ben ældre Dom af (Aar og Dag) flal ereqve 
reg overeensfiemmende med dens Indhold (,,selon la forme & 
. teneur*). 

PBasferet og vømt (0. f. v.). 
«Rettens Underfkrift. 


*) Bed en Rakke af Beftemmelfer har man i Frankrig føgt at mod 
virfe Skjodesloshed og endnu værre Misligheder fra beres Sitt, 
der fom Retsbud forkynde GStævninger og Domme m. v., hvorem 
tidligere Vedkommende ofte af ,les huissiers" holdtes i Uvibenket 
tnbtil be iffe alene vare bomte par defaut, men Dommen ends 
havde overftaaet Befyæringsfriften. Jovrigt ere de franffe huissiers 
(af ,huis": Dør) ikke ganſte fimple Folk. De inddeles i Audientfe 
puisfiers og faafaldte ordentlige Quisfiers. De Forſte gjøre Tr 
nefte t felve Retten, de Sidfie have ogſaa andre Forretninger, ſen 
de ubfure med offentlig Troværbighed og protocolføre effer optagt 
t procés verbaux (cfr. tfær Decret af 14ve Juni 1813 og Å 
Marts 1808). Frankrig har 8,000 Huisfiers, bvoraf Paris 200, di 
bvilfe 35 tilhøre Undberreiten og 25 Appelretten. Der har verd 
flaget over, at man i bette Land ikke ſtiller ſtrengere Fordringe tl 
beres Kundftaber, medens man å Bayern endog bar gjort til Be⸗ 
tingelfe, at Huisſiers⸗Candidater ffulle have underkaſtet fig dt GO 
naftal-Abfolutorium. Deres Coſtume er omtrent fom Abvoraternt 
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I Uppelretsbom, affagt i Nancy ben 16be November 1842, 
er forfaftebe ben af vebfommenbe Vidne reifte Appel, anføres Føl- 
jenbe, fom Motiver: Skjønt efter Ordene i Urt. 199 af C. I. 
De t correctionelle Sager affagte Domme funne angribe8 ved Up- 
el, maa ber fra bette Princip gjøres Undtagelſe, naar bet Factun, 
vorover ber er ftatueret, hverken conftituerer et ,délit* eller en 
contravention*, fom er Gjenftand för ben correctionelle Juris- 
ietions orbinaire Competence, og hvilken Undtagelſe netop er an- 
enbelig i bet FTilfælbe, Art. 192 ommelvder, ibet ben paalægger de 
orrectionelle JTribunaler at bømme i fibfte Inſtants (,en dernier 
essort*) øver et Factum, fom tun er Forfeelfe mod Retspoli- 
tet. Naar Yrt. 157, fom ogfar er anvendelig i correctionelle 
5ager, og hvorefter et Bibne, fom udebliver, fflal bømmes i Vø- 
er, iffe figer, at faadban Domfoældelfe flal anfees endelig, er bet, 
bi allerede Art. 80, fom beftemmer Bøbernes GStørrelfc, har 
gt, at Afgjørelfen her er uben Adgang til Uppel. Det maa og- 
1a bemærkeg, at denne Undtagelfe fra den almindelige Grundfæt- 
mg for Uppel, formelig uvdtalt med Henſyn til Underføgelfesbom- 
eren, endnu mere maa gjælde, hvor ber handles om en correc- 
onel Domſtols Kjendelje: at bet Factum, Hvorom Domfældelfen i 
tte Jilfælde breier fig, hverken er qvalificeret fom .delit* eller 
contravention*, og heller itfe ubelutfenbe Gjenftanb for correc: 
onel Jurisdiction, fom fun accibentelt dermed faner at beftille, og 
t bet i al Fald ikke nøbvendigviie eller væfentligt har ben correc- 
onelle Gharakteer, uben bhvilfen Decifloner, der forefomme i det 
rrectionelle Polities Tribunaler, ikke funne angribes ver Uppel. 


d. 
Appelretsſag, paavømt i GStrasburg ben 12te Unguft 1854, 
igauende Unklage for Udbredelſe af et for vet Offentlige forurc: 
gende falftt Nygte. | ' 


er i andre Domme befvaret betræftende, t. Er. ved Uppelretten i 
Met ben Mde Aug. 1821, Å Angers ben Iite Marte 1941. Men 
Berriat St. Prix antager I.c 2 D. 2 T. Pag. 391 ben ovenindtagne 
Dom for den bedfte. 
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ninger. Og har jeg, ved at tale med ham, fom fagt er, levert 
bam Copi af nærværende GStævning, hvis Koftende er o. f. v. 
| (Retsbudets Unberftrift). 
b. | 

Formular til et Andragende (,requéte*), inbeholbende Grm 
bene for Uppel (Jles moyens de l'appel*) paa et correctionelt Zn- 
bunalg (d. €. en colegial Underrets) Dom (C. I. Art. 204). 

Til DØrr. Præfibent og Dommere, ber ubgjøre bet correche- 
nelle ammer i Unberretten for (nu anføres Stedet. A. Gorpy- 
ter, boende i —, UAppelant paa. en mob ham ergangen Dom, af: 
fagt tfølge offentlig Foranftalming mellem Parterne ved Volte: 
ten i — (Sted) ben (Aar og Dag), optagende fin tidligere Pen: 
ftand "og Forfatter af nærværende Andragende ve Hr. D. fom 
avoué, mod $r. C., Broprietair fant ben oprinbelige GSagjføger og 
Klager ved Hr. F. fom avoue, har ven Are berved at wubvilt 
følgende Befværinger (,griefs*) over ven Dom, fom han pass 
fer. Sagens factiffe Ontftænbigheber ere: (disſe anføres). Beſpe⸗ 
ringen gaar ub paa (nu omhandles hvad ber af Factum og fe: 
ven fan ubleves for Appellen). Af visfe Motiver og andre Rets⸗ 
og Billighedsgrunde, fom Retten felv bedft vil funne ubfylde, ante 
tager Å. o. f. v. (Concluſion eller Paaftand). ' 

Hans avoue'8*) Underſtrift 
c. 

Appelretsdom angaaenbe bet Sporgsmaal, om Bidner, ber ert 

bømte i Unfvar fom Uveblivendbe, have Retsmidlet Appel**). 





*) Som betjendt fjelmes ber i Frankrig mellem en ,avocat* og e 
pavoué" faalebes, at ben Forſte fører Ordet i Stranten, den Eit 
fte befatter fig med Sagens forelebige Ynftruction, famt med Com 
migfionsanliggender. Skjont mere indbringende er ben fibfte Stil 
ling langtfra faa anfeet, fom Advocatftanben. At forene begge er 
ifte tilladt (Decret af 14de Decbr. 1810 Urt. 18). Undtagelfrsviis 

v fan bog en avoué tale for fin Part i Retten, navnlig fom De 
fenfor. Hvad fpectelt Declaration af Appel angaaer, ba far for 
ban ifølge Art. 204 free flriftlig enten ved Anklagede felv eller så 
en avoué eller en anden med fpertel Fuldmagt forfynet Perſen. 

**) Qveftionen, fom i ben her indtagne Dom er befoaret benægtend 
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Oppoſitionsfriſten beghnder at lobe fra ben Dag, ba Dommen for» 
fynbe8, hvoraf følger, at ben, ber er bømt fom lUbdeblivende, og 
for hvem Dommen ille er forkynbt, fan undlade Retsmidlet Op» 
pofitton og umibbelbar (omisso medio) gribe til Appel, i bvilken 
Øenfeenve code d'instr. erim. er forfljellig fra Art. 443 i code 
de proc. civ., ber regner Qriften for em egentlig Uppel fra ben 
Dag, ba Oppofition ikke mere fan gjøres gjæbdende. 


Å 


II. 


Ungaaenbe Retsmidlet Uppel. 
8. | 

Formular til UAppeldeclaration paa en fimpel Polittretsbom 
(yl'aete d'appel" cfr. C. I. Art. 174). 

War o. f. 9. har jeg unbertegnebe Retsbub (Navn og VBopæl 
ut. ».), efter Forlangende af Hr. C., Rentenift, boende iv—, gjen» 
nem ben af ham antagne GSagjfører (avoud), Hr. M. ved Under- 

- retten i —, fom vil reife nevenanførte Appel, erklæret og bekjendt- 
gjort for Hr. D., Boghandler, bøende i —, i hans Volig, talende 
med ham felv, at ben nævnte C. appellerer en Dom, affagt mod 
ham i Sag mellem Parterue ved ben fimple Politiret ben (Aar og 
Dag), famt behørigen inbregiftreret og forthubt ben (Aar og Dag) 
ved Retsbud efter Foranftaltning af ,le ministere public". 

Som følge heraf har jeg indkaldt bemeldte D. i hans Bo» 
pæl, ibet jeg talebe med ham, fom meldt, til at møbe ibag i bet 
correctionelle Rammer *) ved Unberretten, fom har fit Sede i (Ste⸗ 
bet angives), for at anhore, at ber, i Betragtning af at (nu anføres 
Grunden, hvorpaa Appellen ftøttes), er endt urigtigt ved 
ben svennævnte Dom, og at benne berfør vil blive underfjenbt, 
ſaaledeo, at Uppellanten vorber fritaget for bet ham Idomte o. ſ. v. 
og Hr. D. dømt faavel Underretsſagens ſom Appellens Omkoſt⸗ 


*) Det er ſtemmende med ben franfle Proces, at den collegiale Under⸗ 
ret ogſas er Appelret med Henſyn HIipolitiretsfager, bog med visſe 
Mubtagelfer. 
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ninger. Og har jeg, ved at tale med ham, fom fagt er, levert 
ham Copi af nærværende GStævning, hvis Koftende er o. f. v. 
(Retsbudets Unberflrift). 
b. | 

Formular til et Andragende (,requéte*), indeholdende Grm- 
bene for Uppel (Jles moyens de l'appel*) paa et correctionelt Zi- 
bunals (d. €. en colegial Underret8) Dom (C. I. Urt. 204). 

Til DØrr. Præfibent og Dommere, ber ubgjøre bet correche- 
nelle Rammer i Unberretten for (nu anføres Stedet). A., Vorpag- 
ter, boende i —, Uppellant paa-en mod ham ergangen Dom, af 
fagt ifølge offentlig Foranftalming mellem Parterne ve Politiret: 
ten i — (Sted) ben (ar og Dag), optagende fin tibligere Paa- 
ftand og Forfatter af nærværende Andragende ved Hr. D. fom 
avoue, mod Hr. C., Broprietair fant ben oprinbelige Sagſoger og 
Klager ved Hr. F. fom avoué, har ben Wre herved at udville 
følgende Befværinger (,griefs*) over ben Dom, fom han paaan⸗ 
fer. Sagens factiſte Ontftænbdigheber ere: (disſe anføres). Beſpva⸗ 
ringen gaar ub paa (nu omhandles hvad ber af Factum og Le- 
ven fan ublebes for Uppellen). Af disfe Motiver og andre Reté- 
og Billighedsgrunde, fom Metten felv bedft vil funne ubfylde, anta 
tager A. o. ſ. v. (Conclufion eller Paaftand). ' 

Hans avoue'8*) Underffrift. 
c. 

Appelret&bom angaaende bet Sporgémaal, om Vidner, ber ert 

bømte i Unfvar fom Udeblivende, have Retemidlet Appel**). 





*) Som bekjendt fjelmes ber i Frankrig mellem en ,avocat* og mm 
påvoué" faalebes, at den Forſte fører Ordet i Skranken, den Ctt- 
fte befatter fig med Sagens foreløbige Inſtruction, famt med Com 
misfionsanliggender. Skjont mere indbringende er den fidfte Stil- 
ling langtfra faa anfeet, fom Avdvocatftanden. At forene begge er 
itte tilladt (Decret af 14de Decbr. 1810 Art. 18). Undtagelfesvtit 
fan bog en avoué tale for fin Part Retten, navnlig fom De 
fenfor. Hvad fpecielt Declaration af Appel angaaer, ba fan far 
ban tfølge Art. 204 free friftlig enten ved Anklagede felv eier så 
en 'avoué efler en anden med fpeciel Fuldmagt forfynet Perſon. 

**) Qvæftionen, fom i ben her indbtagne Dom er befyaret benægtend, 


— — — —— — — —— 
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J Uppelretsbom, affagt i Nanch ben 165e November 1842, 
ber forfaftebe ben af vedkommende Vidne reifte Uppel, anføres Fol⸗ 
gende, ſom Motiver: Skjont efter Ordene i Art. 199 af C. I. 
alle i correctionelle Sager affagte Domme funne angribes ved Ap⸗ 
pel, maa ber fra dette Princip gjøres Undtagelſe, naar bet Factum, 
hvorover ber er ftatueret, hverken conftituerer et ,,délit* eller en 
»Contravention*, fom er Gjenftandb for ben correctionelle Juris. 
bictions orbinaire Cpmpetence, og hvilfen Undtagelſe netop er an- 
venbelig i bet Tilfælbe, Art. 192 ommelver, idet ben paalægger de 
correctionelle Tribunaler at bømme i fibfte Inſtants (,en dernier 
ressort*) over et Factum, fom fun er Forſeelſe mob Retspoli— 
tiet.” Naar Yrt. 157, fom ogſaa er anvendelig i correctionelle 
Sager, og hvorefter et Vidne, fom udebliver, ffal dømmes i Vø- 
ber, ifte flger, at faaban Domfældelfe flal anſees endelig, er bet, 
forbi allereve Art. 80, fom beftemmer Bodernes Storrelſe, har 
fagt, at Afgjørelfen her er uben Adgang til Appel. Det maa og- 
faa bemerkes, at benne Undbtagelfe fra ven almindelige Grundfæt- 
ning for Uppel, formelig uvtalt med Henſyn til Underføgelfesbom- 
meren, endnu mere maa gjælbe, hvor ber handles om em correc- 
tionel Domftola Kjendelfe: at det Hactum, Hvorom Domfældelfen i 
bette Tilſelde dreier fig, hverken er qvalificeret fom .delit* eller 
»contravention*, og beller ttfe ubeluffende Gjenſtand for correc: 
tionel Yurisbiction, fom fun accidentelt dermed faaer at beftille, og 
at bet i al ald iffe nøbvendigviie eller væfentligt har ben correc- 
tionelle Gharatteer, uben bvilten Decifioner, ber foretomme i vet 
correctionelle Polities Tribunaler, ikke funne angribeg ved Uppel. 


d. | 
Uppelretsfag, paarønt i GStrasburg ben 12te Auguft 1854, 
augaaende Unklage for Uvbredelfe af et for vet Offentlige forure- 
ligende falfft Nygte. ' 


1 


er i andre Domme befvaret befræftende, t. Er. ved Appelretten I 
Met ben 2N0e Aug. 1921, Å Angers den Itte Marte 1841. Men 
Berriat St. Prix antager I.c 2 D. 2 I. Pag. 391 den ovenindtagne 
Dom for ben bedſte. 
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M. Bøsler, Maire i S. — ved Rhinen, havde været frævnt for 
bet correctionelle Zribunal i MB. —, for mod bedre Vidende at have 
pbetjendtgjort eller veprobuceret Nyheder, ber vare ſtiklede til at for- 
ftyrre ben offentlige Fred. Unbderrettens Dom af 27de Inni 1854 
var faalybende: Det er at mærke, fom NRefultat af Debatterne, 
at Anklagede i Løbet af fidftafvigte Mai Maaned i et Anberge 
i Bayern hørte to Militaire fortelle, at YFranffmæubene havde 
faget Stryg i Orienten og tabt 20,000 Mand, famt at et eng 
Qufarregiment med Unbtagelje af 5 å 6' Mand var gonfle tilimer 
gjort, at Bøsler firar benægtede bette Rygte ved at fige bem, fom 
vare nærværende under Talen herom, at han ikle kunde tro por 
benne Nyhed, fom de franffe Blade, navnlig Moniteuren, ille harde 
rapporteret, men at ban bog ved Hjemtomften til fr Gommune 
fortalte Nyheden til Vidnerne Wingefnig, Kreiter og Reif, gjenteg 
Fortellingen endnu famme Dag i Nærværelfe af F. Smart og 
F. Vriinfter, tilføiende, at ben vift var falff, da be Franffe entru 
iffe havde været i Ilden, og berhos be franſte Blade ike havde 
melbt noget berom. Lager man nu videre Henfyn til, at vdisfe | 
forffjellige Meddelelſer indeholde Reprodnetion af en aabenbar folf 
Nyhed; at paa ben ene Sibe -alle Omftænbigheber i Sagen, Lib 
taltes Antecedentſer og hans Stilling fom Maire ifte vælte 
nogen Formodning om, at han har handlet af ond Billie i dette 
Filfælde, men meget mere viſe, at han tun er flyldig i Uforſigtig⸗ 
bed og Letfindighed; at paa ben anden Gibe heller ifte og 
Billie er en væfentlig Betingelfe for, fljønt vel en fljærpende Om 
flændighed ved, bet Delictum, hvorom her handles, og at berhet 
bet falſte Nygte, ver af Tiltalte uforfigtigen ex gjengivet, er dj 
ben Natur, at bet fan forſtyrre ben offentlige Fred, faa conſtitueres 
i ethvert Fald herved ben Forfeelje, ver er forudfeet og forbudt i 
8 2 Art. 15 i Lov af 17de Februar 1852*). Der er imidlertid 
formilbenbe Omftændigheder forhaanden, hvilke, efter hvad Catjo 


*) Denne Lov har nu, fom i Commisfionens Betenkning sm Jury 


bemærtet, fritaget Nefiferne for Sager, angaaende Presfe- og lignende 
Forſeelſer. 
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iensretten nblig har antaget om Adgangen til at anvende code 
ønal Art. 463 ogfaa i Presfefager, afgive Grund for Nedfættelfe 
f Straffen. Af disſe Motiver bømmer Tribunalet Anklagede hm 
il en Bod af 16 Francs og i Omfoftninger. 

Efter at ſaavel ,le ministåre public* fom Domfældte havde 
rilæret Appel i benne Sag, blev ben forhandlet i bet høiere cor- 
ectionelle Tribunal (formeentlig Overretten*) i Gtrasburg. Ef⸗ 
erat Parterne vare hørte og Retten havde belibereret, blev i Mode 
f 12te UAnguft f. A. affagt følgende Dom: Ved at efterfee De- 
retet af 175e Februar 1852 og bemerke, at det bar til Overførift 
decréöt sur la .presse*, og at bet af famtlige dets Dispoſitioner 
g Ubtryfte i Art. 15, om hvis Auvendelſe her handles, fremgaaer, 
t benne Artikel ikke fan anpendes paa Publication eller Reproduc⸗ 
ion af falſte Nyheder, uden forfaavidt Befjenbigjørelfen er fleet ved 
Sjælp af Presſen, hvilket og forklarer, hvorfor Lovgiveren i Strid 
ned fine foregaaende Dispofittoner (blandt andre Loven af 17de 
Ipril' 1819 og — Marte 1822) har undladt Opregnelfen af de Be⸗ 
jenbtgjørelfeømidler, fom han vilde incrimere, og hvorledes han, 
elv hvor ingen criminel Intention er tilftede, tan fætte i Clasſe 
1 ,des-déölits" et Factum, fom i Virkeligheden tun var en ma- 
zriel Overtræbdelje af bet Bresfepoliti, han orgamiferebe; ver ber» 
o8 at tage Øenfyn til, at man ved i GStrib med benne Fortoll- 
ing at antage, at Presſens Unvendelje ille var en væfentlig VBe- 
ugelfe for den i Decreteté Art. 15 ombhandlede Forſeelſe, dog 
saatte ubfræve, at Publicattonen eller Reprobucttonen havde fun- 
et Sted ved noget af de Midler, ber ere omtalte i Art. 1 af Lov 
F 17de Mat 1819, hvortil vet nævnte Decret med Henfyn til ben 
be Gompetence, fom bet ubtaler, har refereret fig, og at men i 
eune Henſeende ikke med Skrig og Tale paa et vffentligt Gted 
n asfimilere en fimpel Gonverfatton mellem Perfoner, endog om 


6) Mel kan, efter hvad Commisſionen tidligere har oplyſt, en collegial 
Underretsbom paaanfes til en anden col. Underret tftebetfor til 
ben egentlige Overret, men efter Decretet af 27de Febr. 1852 Urt. 
25 flulle Sager angaaende politifte og Presfeforfeelfer ubetinget 
prøves af be egentlige Appelretter (,les cours impériales"). 
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ben ſtulde have fundet Sted paa offentlig Vei, efterbi vet magen 
funbe er givet, at benne er ført med faa hoi Nøft, at ben kun 
børes af Trediemand, hvilten Gonverfatiom er bet Wnefte, fom 
fremgaaer af Debatterne mob ZTiltalte, hvis bona fides Unberret: 
ten med Føie har antaget: faa underkjender Tribunalet ben paaan- 
fede Dom, fritager Anklagede for hvad han derved er idømt og 
for Filtale (,.le renvoi des fins de la prévention*). | 
| e. | 

Appelretsſag, angaaende Antlage for Tyveri, paakjendt i Ap⸗ 
pelretten (,,cour impérial*) t Paris, bens correcttonelle Kammer, 
ben llte Auguft 1854, efterat ny Beviisoptagelfe -ber havde fun 
bet Ste», men uden at Defenfor blev bhørt, ba Netten alerede 
uben bette var fommen ,å son opinion*. 

- Charles Leclerc er en elffværdig ung Mand, hvis fine Tral 
endnu ſynes at tilhøre Barndommen. Han er dog tyve Aar gom 
mel. Seclerc, fom er Frifeurbreng, gif ofte hen for at friere 
Mar. 'T. En Dag paafted hun, at ban havde frataget hende for- 
fljellige Gjenſtande. Leclerc blev arrefteret. Da han blev fort 
frem for bet correettonelle Tribunal, paaftob han, at Damen harde 
givet ham alle disſe Sager. Domſtolen i forſte Inſtants anteg 
ikle hans Paaſtand og domte ham til fire Maaneders Fængjel. 
Han appellerede benne -Dom. Han fom idag frem for Rette. 
Da Præfiventen forhørte ham, gav han følgende Forklaring: 

Jeg er i Fjenefte hos Hr. Ridard, Frifeur, fom boer i Gu 
den SLafitte. En Dame tom en Dag for nogle Maaneber fiba Å. 
ind til min Herre og bad ham fende hende en ung Man, fer fi: 
forftod til Fuldkommenhed at frifere. Min Herre fendte mig bl 
benbe. Nogle Dage fenere bad hun mig tomme og brilte W 
hos hende om Aftenen. Vi fad ved Giren af hinanden, hun ty Å 
min Haand, førte ben op til fit Anfigt og berørte fine Kinder må: 
mine ffingre. Hun fagde, idet hun faae paa mig: «Det er vor FF 
itfe fanbt?" Derpaa tilføtede hun, beftandig betragtende sf: 
„Hvad ſynes De om mig?" „Ikte faa ilbe" — ſparede jeg. du 
Dage efter giorde hun mig flere Foreringer. En Dag go | 
mig et Ubr, en anden Dag en Ring. Da Stenen ilte var fond fr 
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„lod hun ben ombytte med en anden. Hun bad mig fpife Fro- 
: hos fig. . Endelig fagde hun en Dag: „Jeg er rig, lad og 
je bort fammen langt fra Paris". Jeg afflog hendes Forlan⸗ 
be. „De vil ille: bet er fordi De ikke elffer mig". „Nei“, foa- 
e jeg, unten jeg bar en Stilling, fom jeg ille vil tabe; jeg fan 
- forlabe mit Arbeide". Hun hørte mig ikke. Nei", fagbe hun, 
3 vil-Intet høre; De tommer". Da jeg fane, at dette var hen» 
: fafte Beflutning, vifte jeg mig ikke mere hos hende. Jeg ef- 
[ob hjemme en Ordre, i Vilfælde af, at hun flulde indfinde. fig. 
I bad, at man flulde fige hende, at jeg var i Lisfabon, i Vor⸗ 
ur, t Marfeille, — ligemeget hvor. Nu fom hun. Hun gif om 
19 paa alle be Steder, hvor hun tænkte at kunne finde mig. Da 
1 faae, at jeg iffe tom tilbage, gif bun til Gommisfairen; hun 
iftob, at jeg havde ftjaalet fra hende. Hun git til mit Logis, 
rgte, om jeg Intet flylbte ber, om jeg Intet havde fljaalet. Da 
faalebes faae min Wre angreben, fremfom jeg ogfaa med en 
flage mod benne Dame, hvid ffammelige Bagvaftelfer flade min 
jeelje. Preſidenten: Har De Breve eller Papirer? Kan De 
ife Sandheden af de Facta, fom De fremfører?" Svar: „Jeg 
[be (et funne bevife min Forbindelfe med hende, ved at røde 
ne Dame færegne Træk ,(,signes*)". Præfidenten: „For et 
me frem!" Unklagerffen, Mad. T., bliver ført ind af Netsbe- 
ten. Denne Dame udtrykker fig med en ſterkt uvhævet frem» 
d Accent. Hendes Ubtryt ere ligefaameget tybfle, fom franſte. 
n ftiller fig frem for Skranken, og inden PBræfibenten havde 
t GFedsformularen for hende raaber hun med Heftigheb: Mine 
rrer! jeg foærger Dem, bet er Sandhed, faa fandt fom Gubd er 
r og!" Præfibenten: „De flal aflægge Eed, naar jeg har læft 
8formularen for Dem". Sp.: Hvor gammel er De? Svw.: 
Aar. Sp.: Er De gift? GSwv.: Jeg er gift. Min Man» 
en rig Gobseier i Tydffland. GSyp.: Hvorledes har De lært 
fere at kjende? GSv.: En Dame, en VBeninde af mig har an- 
alet mig en Friſeur, Hr. Ridard, i Gaver Lafitte. Veg fører 
fiorartet im. Min Mand er rig, meget rig. Sp.: Hvormie⸗ 
gav: De Frifeuren? GSv.: Jeg gav flet Imtet. GSyp.: De 
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maa bog være fommen overens wed Friſeuren om en mis Vriis 
Sv.: Jeg bad Friſeuren ſende mig en ung Mand; han fenbte 
denne Lille. Det er Moben at give 15 Francs om Maaneden, 
naar mon er fornøtet: jeg gap 20 Francs. GSp.: vor mange 
Gange om Ugen tom Reclerc til Dem? Svar: Hver Dag MU. 9 
og 121. Sp.: Kom han ille undertiden om Uftenen? Sv.: 
To Gange; jeg havde nogle hvide Haar, fom jeg vilde lade fværte 
Sp.: Han drak undertiden The hos Dem? So.: Ufanbhed! Alt, 
hvad han ſiger Dem, er nſandt! Han er en Løguer; jeg fan ikke 
tale mere, jeg fljælder formeget. Sp.: Leclerc har været (ert 
hos Dem af Nogle blandt Deres Bekjendte. GSv.: Ja, i mm 
Galeon, da jeg hevde ladet ham fade for at frifere mig. Sp.: 
Spiſte han ille JFrokoft med Dem? GSv.: „Friſeurer fpife aldrig 
Frokoſt med mig." Vidnet vender fig og figer, net hun gaaer mov 
Ubgangen af Salen: Lad mig gaae, jeg faaer ondt.” Prefſiden⸗ 
ten til Bidnet: Blio! HForhøret er endnu ifte fluttet. En Gang 
gav De Keclerc et graat Schavl, ha han tlagebe over at være fyg. 
De har ogfaa givet ham et Halstørkkede. Sp.: Jeg har flet Intet 
givet ham. Han har fjaalet Iuveler fra mig. Han er en øp 
ner; han benyttepe et Dieblik, ba jeg lod ham være alene i Bær 
velfet. GSp.: Hvorfor lod De ham være alene? GSv.: AL! jeg 
havde ingen Mistillid; men mi har jeg ingen Tro mere til Fri 
fenrer. Et ſtakkels Fruentimmer er tillibøfuldbt. Sp.: De før i 
et førtroligt Forhold til ham? So.: Jeg kjeder ilte til hans 
Kjeltringftreger. Oh, De kjender mig ikfe. Jeg kunde nævne Dem 
PBerfoner, fom vilde tunne fige Dem, hvor albeles jeg opfører mg 
fom jeg bør. Jeg har gifte Børn, men mme Vørn ere. blev 
gifte meget unge. 

Det andet Vidne, Ma». Letetu, bliver ført frem og forklarer 
Folgende: Hr. Leclerc bad mig for nogle Maaneber fiben, ba hor 
vilde foretage en Meife, at lade opflaae en Placat for at born 
bet Bærelfe, han havde beboet. Han flulde reife til et fjernt Lad 
for at finde fin Fader. Gp.: Skyldte han Dem Noget? En: 
Ja, han flyldte mig noget. Sp.: Hvormeget ſtyldte han Den? 
So.: 36 France. Præfdenten til den Anklagede: Hvuorded 
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vilde De fane VBidnet betalt? So.: Hendes Gommisfiomær, Hr. 
Mormiovin, inbefød med Penge til min Dispofition. Sp.: Hvad 
var bet for en Reiſe, hvorom be talte til Vidnet? So.: Jeg 

havde tænkt at reife til Udlandet, for at fee min Fader, fom er 
Gonful. Sp.: Er de erhjemdt af Deres Fader? Sv.: Ja. Mir 
Meyer døde for 7 Yar fiben. Før fin Dør gav hun en af fine 
Beninder be fornøbne Oplyeninger for at jeg flulbe kume finde 
min Fader. Præflbenten til Bivnet: Hyvorledes opførte ben An⸗ 
klagede fig hos Dem?  Gv.: Meget godt. Veg har ingen 
Grund til at Bellage mig; mine Noglet laaé beftamvig: i 
Gontoiret; jeg neerede mgen Mistro til ham. Han nod ale 
fine Maaltiber hos mig, indtil han lærte deme Dame at 

kjende. Fra demme Tid fpifte han. Frokoſt hos hende. 4 å 5 
Dage fenere vifte han mig en Ring. Da venne Ning ille beha⸗ 
gebe ham, havde benne Dame lovet at fade Stenen ombytte. Han 
vifte mig ogſaa en Nøgle, fom hun havde givet ham, idet hun 
fagbe: „See her en Nøgle, Uhret kommer fiben.* Hun havde fl- 
benefter givet ham et Halstørklæde og bedet ham pleie fig omhyg⸗ 
geligt. Qun gav ham ogfaa en Ratlampe. Sp.: Har De feet 
benne Dame (Klagerflen)? GSv.: Mm, hun fom til mig ben 16ve 
eller 17de Juni. Da hun itte traf ham (Anklagede), flrev hun 
nogle Ord paa en fille Gog og bellageve fig over at være bleven 
forfømt af ham. Sp.: Har ben Anklagede talt til Dem om ben 
Reife, fom Ma». %. foreflog at gjøre med ham? GSv.: Ja, bm 
talte bderom. deg fagde ham, at ham ilfe gjorde Met i at reife 
med en Dame ti ben Ulver. — Preſidenten fremvifte for Vidnet 
en lille JFortegnelfe, hvorpaa der to forfljellige Gange var flrevet 
nogle Vinter af Ma». T. MRefultatet af omtalte Lier, flrevne paa 
Fortegnelfen, var, at Mad. T. den ee Gang havde forlangt, at 
man flulde fende et GSnørliv: den anden Gang bellagede bun fig 
over Leclerc8 Fraværelfe. Vidnet erklærede, at disſe Linier vare 
ſtrevne af Madame T. ligefor Vidnets Dine. Preſidenten: Før 
Ma». T. frem! Sp.: Kjenber De dette Vidne? Gv. Ja, hun 
er bleven mig anbefalet, for at fye mine Kjoler. Madame Letetu 
i en flarp Tone: ,Jeg er ille Deres Sypige!“ — Vrefkenten 


14 


til Madame T.: Jar De flrevet disfe Linier? Sv. Jeg har 
flrevet, hvad ber ftaaer paa ben ene Site, men ille, hva» ber faar 
paa ben anden. Jeg fjenver min Haand. Sp.: Er det Dem, 


fom bar flrevet Anmodningen om at faae tilfendt et Snørliv. Sv.: 


Ja, men bisfe Orb vare abbresferebe til en GSherffe, fom boer ve 
Given af.  Præfiventen (til Mad. Letetu): Er det fandt? v.: 
Ja. — Hr. Dauvrant — ben Anklagedes Defenfor: Har ilte 
Ma». Letetu feet Mav. I. fpavfere paa Voulevarden mer Hr. 
$eclexc, fom gav bende Urmen? Vidnets Sv.: Det er den rene 
Sandhed. — Mad. T. meget bevæget: ,Det er en Løgn! Hør 
nu, hvordan bet er gaaet til. Deg er af en fornem Familie, men 
ilte ftolt. Jeg talte med Friſeuren. Jeg havde fortalt denne 
Qille, at jeg holdt af SØfters, og ba jeg mm Dag fpabferede paa 
Boulevarden, bragte han mig nogle" Mad. Buffard, Sherſte, 
fortæller, at bun en Dag tom op til Mad. T., fom fpifte Froloſt 
med Keclerc. Efter at Vidnet bhavde ventet nogle Dieblikle, vift 
Ma». I. fig, fulgt af ben lille Frifeur, Qun fatte en Kappe på 
hans Hoved og fagde leende: „Ikke fandt, han er fimut; han lig: 
ner en liden Pige." Man forhørte bderpaa Or. Sora, Juveleer. 
Preſidenten: Kjender De ben Untlagebe? Sv.: Jeg troer, jeg flal gjen- 
tjende ham. Derſom jeg faae hans Haand, flulde jeg kunne gjentjenve 
ham paa et Tegn, fom jeg bemerkede ber. Efter at have unverjøgt ben 
Anklagedes Haand, evrflærer Bidnet, at han gjentjenver ham. Den 
Anklagede fom til ham en Dag og leverede ham en Ring for at 
faae Stenen ombyttet. En temmelig aldrende Dame, fom han fm 
flygtigt faae, talte med hans Kone og bad hende forandre Ringené 
Indfatning. Præfibenten til Mavame T.: Er det fandt, at Det 
Madame Buffarbs Nærværelfe har fat en Kappe paa Leclerc't 
Hoven? Sv. Ja; jeg har begaaet en Feil benne eue Gang. Jeg 
ſagde: , Denne Dreng er fom em Page," og fatte Kappen pa 
ham. — Gjter Bisfe Forklaringer ertlærede Generalprocureurens Suk: 
ſtitut, Berriat St. Prir, at han frafalt Klagen*). Uden ar høre 





— 


*) Der maa efter ben franſte Net itte deſtomindre Dom til. 
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Dejenfor, underfjendte Retten ben affagte Dom (,a infirmé le 
jugement*), fritog Leclere for hvad han var idømt (,déchargé 
Leclerc des condenmations prononcées contre lui*) og erflærebe 
bam fri for Unklagen (,et l'a renvoyé acquitté des fins de la 
prévention*). 

f. 

Referat af en franſt Hoieſteretsſag, der viſer, at man i Ap⸗ 
peltilfælde ikke tillegger Domfeldtes Dod, inden Sagen i hoiere 
Inſtants kan blive foretaget, anden Indflydelſe, end at Straffen 
bortfalder. | : 

Berriat St. Prix har i overnævnte Vært 2 D. 2 T. Pag. 
458 fj. behandlet vet Gpørgsmaal, om hvorvidt en Appelrets 
Gompetence bortjalber derved, at Paagjælbende doer inben Sagens 
Foretagelje i Appelretten. Forf. antager, at bette Spørgsmaal 
med Qenfyn til egentlig Uppel og GCasfationsklage maa befvares 
paa famme Maade, og httrer ben Mening, at ben høiere Net, hvis 
Mellemkomſt er paafaldt af en Domfældt, fom doer, ikke deſtomindre 
bar at unberføge og prøve Sagen, fom ellers, for at beftemme, om 

ben paaanfede Dom ſtal confirmeres eller infirmere8, bog ſaaledes, 
at ber unber ingen ÖOmftændighed bliver Spørgsmaal om Straf, 
men alene om Erſtatning og Omfoftninger i Gonfirmationstiljælde. 
Gfterat have vilft, at man i ældre Tid tog bet anderledes (cjr. 
Brilon: ,dictionaire* I. 1 Pag. 226), og anført ben berømte 
Forfatter Mangin famt Casfationspræjident. Varris fom WUutori- 
eter for ben af ham åntagne bedre Mening, meddeler Forfatteren 
to Netstiljælde, afgjorte ved utryfte Casfationsbomme af 10de No- 
wember 1814 i en Sag, bvor ben Afdodes Urvinger havde inter» 
veneret, og af 185e Mai 1815 t en Sag, hvor Arviugerne hverfen 
vare ftævnte eller i Sagen indtraadte. Om den jibftnævnte Sag 
anfører Jorjatteren efter Præfibenten Barris Følgende: Den 18%e 
Mai 1815 have vi (i Casjfationsretten) efter em lang Deliberation 
antaget, at, ba Domfældte var dod, ber vel ille var Grund til at 
beftemme noget om Straffen, men at der med Henfyn til Forfølg 
ningens Omfoftninger, fom ven paaantede Dom havde ilagt Dom- 
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fælbdte, maatte bømmes om Rigtigheden (,la régalarité*) af ben 
paaanfede Dom og tillige om ben Behanvling, ber havde tjent fom 
Bafis for Dommen. Det ubvitles nu, hvorledes Staten, hvis 
Dommen findes grunbdet, maa blive at betragte ſom Creditor for 
Omtoftningerne i ben Afbøbes Bo, va Art. 2 i, C. I. fun vil, at 
Straffen iffe i et ſaadant Tilfælde maa anvendes, bhvorefter bei 
hevder: Bi unberføgte berfor Behandlingen og Dow 
men, og ba vi ille fandbt bet indvendte Netsmiddeli 
denne Henfeende grundet, forlaftede vi famme. Da 
Aſdodes Arvinger vare ikke Intervenienter; men vi tænkte, at de 
Retten var lovlig kaldet til Birkfourhed ved et formeligt Retamiddel 
(,pourvoi régulier*), maatte ben bømure i Sagen, uden at vei 
var nøpvendigt at kalde ÅUrvingerne; men vi vare ogſaa enige i, st 
Arvingerne maatte være berettigebe til at gjøre Imbfigelfe (,oppi- 
sition*) mob vor Dom, førdi ben gjorde be idomte Pengendrevfle 
erigible mob bem, -og be iffe vare blevne hørte om Domfældedjen, 
ligeſom Ubrebflerne,. berføm ben oprinbelige Dont var bleven amme 
leret, ugjenfalbelig vilbe være bortfalbne. Berriat St. Prir tilfoier 
enbuu efter Mangin, at man itfe mod Anvendelſe af bet ſaaledet 
Anſorte i egentlige Uppeltilfælbe fam indvende, at en Uppelret ifølge 
Art. 190 og 211 i C. I. har Adgang til at falbe Domjældte fer 
fig til Afhørelfe, ba faadan Ufhørelfe iffe bliver nødvendig, nar 
ber iffe er Spørgsmaal om at anvenbe GStraf, ligefom ogſaa Att. 
185 fritager ham for perfonligt Møde, forfaavibt ber iffe er Que⸗ 
ftton om Fengſel eller høtere Straf, hvorfor bet baglig hende, 
at en Appelret, hvor ikke det Offentlige anter til Stjærpglfe, fr 
tuerer under Nogens Ufhørelfe (,interrogatoire*). 
go. 

Exempel paa franff Uppelrets Dom, ber har confirmeret es 
paaanfet Underretsdom, er allevede mebbeelt i Anhanget ved Ve 
tæntningen om Reform i Underretsbehandlingen under Vitr. Å 
B. 38—39. | | 

hi 

Casſationsretsdom i et Vilfælbe, hvori ber var Gpørghmi 

om ven frifindelfe for Anklagen burde finde Gted, eller blot frr 
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belfe for GStraf med Paalæg af Omloftninger. Fortolkning af 
I. Art. 358 og 364*). - " 

Gpørgsmaalet var i Asſiſerettens Dom befvaret faaleves, at 
aklagede blev aldeles frifunben; men ved ben den Juni 1831 at 
sjere Dommen anførte Gasfattonsretten, ber tillige har augivet 
agens Sammenbhæng, Følgende: Ved at efterfee C.I. Art. 358, 
34 og 368, og bemærte, at i factiff. Henſeende Gelifttne Beauvois af 
arhen er bleven erflæret fyldig i at have Natten mellem ben 
be og 23be November 1830 med Villie fat Ild paa det Huus, 
r beboes af E. Dienne, hendes Mand, og hvorfra Ilden har 
bredt fig til andre Nabobhufe, liggende i Communen GSaint-Aubert, 
j at Jurgen paa GSpørgsmaal, fom foranlebigebes af Debatterne, 
im erkleret, at ommeldte Celeſtine Beauvois var affindig paa ben 
ib, ba ben hende imputerebe Handling blev begaaet, men at As⸗ 
eretten tvertimob ben Gonclufion, fom var givet af le ministere 
ablic om Anklagedes Ubfolution mod at bære Omltoftningerne, 
ir ertlæret Untlagebe fri (,acquittée*) for Anklagen, og heller 
le funbet Unlebning til at paalægge hende Udredelſe af Omkoſt⸗ 
nger til bet Offentlige, og naar videre i retlig Henſeende tages 
Betragtning, at bet er Asſiſerettens Bræfivent, hvem bet efter 
ct. 356 1. c. tilfommer at erilære en Tiltalt fri for Anklagen 
acquitté de l'accusation*) og fætte ham i Friheb, bog fun hvor 
m er af Juryen erflæret for ilke ſtyldig, men at bet i Overeeng- 
mmelſe med Urt. 364 er Retten, fom flal beflutte Anklagedes 
bfolution, forfaavidt vet Factum, hvori han er erklæret flyldig, 
e er forbubt ved Straffeloven, , hvilket nøbvenbigviis maa 
rftaaes om alle Filfælbe, bvort Straffeloven ikke 


) Denne Sag, der tjener Hil Oplysning om Forftaaelfen af Art. 364 
derhen, at Asfiferetten flal frifinde endog ben, fom Juryen har 
funbet flyldig, naar han antages affindig, fljønt Factum — ub- 
portes betragtet — i Straffeloven er erklæret ftrafbart, burde egent⸗ 
tig havt Plads I Anbanget ved Commisfionens Vetænfning om 
Jury; men har dog ogſaa her Jnteresfe, namnlig forfaavidt ben 
vifer, at ben, fom frifinbes, fun tlægges Omtoftninger, og hvorledes 
Casſationsretten former fine Præmisfer m. 9. 


D 
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bør anvenbes," hvad enten bet er fordi Bræferiptton er mbirandt, 
eller fordi Art. 66 i code pénal tommer til Anvenbelfe, eller efter 
fammes Urt. 64, naar Untlagede paa Gjerningstiven var i Affin 
bighebstilftand, og da Usflferetten faalebes ved at ubtale Celeſtin 
Beauvois's Frifindelje og itte blot UAbfolmtton har gjort en fol 
Anvendelſe af Art. 358 i C. I. og tiljivefat faavel den ovennævte 
Art. fom Reglerne om vene Competence og endog felve Art. 364 i 
famme code; og naar bet videre bemærtes, at Geleftine Beauit 
er bleven erfkæret ſtyldig i at have ubført ven Ildspagſettelſe, 
bvorfor hun er anklaget, bvoraf fremgaaer, at hun retteligen e 
forfulgt, faameget mere fom bet ligger i Motiverne til ſelve de 
paaanfebe Dom, at hun bør være underkaſtet ben adminiſtrative 
Autoritets Dispofitton, vg at, om hun end ille er bømt i unger 


Straf, fordi hun efter Debatterne er befunden at lide af Affinig | 
hev, venne ilfe var lovlig oplyft; enten ba hun underkaſtedes fer | 
følgning, eller ba hun ved Naadskammerets Kjendelfe beflatteet | 
arrefteret, eller ba hun veb Anklagekammerets Kjendelfe henviftet il | 
Asſiſeretten, figefom hun, fom erflæret ſtyldig, har tabt i Procetſen fr 
og naar endelig heuſees til, at Omkoſtningerne ikke ere at af Pro 


fom Gtraf, men fun fom en fimpel Grftatning for, hvad bere 
forffubt af Staten i ven offentlige Ordens Interesfe*), og Aoſte 


retten faaleves ver at nægte at domme Geleftine Beauvois i Om å: 


toftninger har handlet mod Urt. 368 i C. I, følger heraf, å 
Dommen maa blive at casfere ov. f. v. 
i. 
Casſationsretsedom, angaaende det Sporgsmaal, om, naar alen 
Domféldte har forlangt Appel paa en correctionel Politirett 





*) Ber at efterfee de i Regiftret til Retstid. under Rubrum , Strek 
fylb" citerede Hoieſteretsſager vil man finde, at Praxis hes os br 
været forfljellig med Henfyn til Spargsmaalet, om ben, ber frifikks 
paa Grund af Affinbighed, fan ilegges Omkoſtninger, og at Heir 
fleret endog, bvor ben Uffindige befluttebes tagen under Forsern 
efter 1—17—7, fnart Bar ilagt ham Omkoſtninger (Retstib. 183 
ag. 592—596, cfr. 720 sg 759 og 1840 Pag. 823—824 og - 
840), fnart ifte (Reistiv. 1847 Pag. 236—237). Se og Med 
1854 Pag. 729 fr. TT om tet Abe Ulternativ. 


v 
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om, Appelretten fan annulere Dommen og ved at betragte Face 
m, fom om bet burde bedømmes og ſtraffes fom ,crime*, hen⸗ 
iſe Anklagede for i benne Egenſtab at vorbe underføgt ved rette 
dfommende Tribunal. 

Bed Dom af 30te Juni 1827 har Casfationsretten, efter at 
ave befvaret dette Sporgsmaal benægtende, casferet en Appelrets 
om, affagt i Nimes. I benne Henfeende anførte Casfationsretten. 
Bigende Motiver: Eftetat have feet hvad Gtatsraabet antog, og 
ma bifaldtes ved Decret af 12te Novembor '1806*), og Urt. 202 
C. I., og ved at bemærte, at ved Raadskammerets Ørbonnance af 
Boe Februar f. Å.  Manglie og Basque ere anklagede for i 
omplot at have frjanlet en Biinftol, — en Forſeelſe, font er om: 
ft i code pénal Art. 388, men hm antaget at conftituere en 
upel correctionel Forfeelfe ifølge Lov af 25be Inni 1824, og 
m Følge hvoraf be nævnte Anklagede bleve henvifte til bem cor- 
åionelle Pelittret; at ifølge benne Ordonnance bet correctionelle 
'tbunal i Nimes, ber var kaldt til Virkſomhed angaaende benne 
feelfe, ogſaa erklærebe de Unklagede fun flyldige i en fimpel 
rxectionel Forfeelje tfølge bemeldte Lov og ſaaledes fun dømte 
mu til en Straf af et Aars Joængfel; at Statsabvocatffabet, over» 
asſtemmende med hvis Gonclufion Dommen var affagt, ikke inden 
>Bbeftemt Frift havde appelleret ben, men alene be Unklagebe ben 
e Marts 1827, for i beres Interesſe at faae Forandring i 
txafjen; at faalebes ben Dom, ver havde anfeet dem — fom 
"Evt — var bleven uigjenfalvelig forfaavidt at beres Skjæbne ikke 
D Appellen kunde forværres og det vem imputerede ,délit* ikke 
ruvertereg til ,crime*, eller mebføre nogen afflictiv eller infamant 
traf, efterat be vare anklagede og bømte blot ,correctionelle- 
&nt”; at be Concluſioner, fom Statsabvoflabet gjorbe under Ap⸗ 
Oen, relativ til bet correctionelle Tribunals Competence, ilke 


— — 





3 Dette gaaer ub paa, at Appelretten ikke fan fljærpe Straffen i et 
faabant Tilfælde, forbi Statsabvocatflabet ved at tie (acaviescere) 
har tirfjenbegivet, at bet Tffentlige („la vindicte publique*) an- 
faaes tilfrebsftilet. Berriat St. Prir 2 D. 2. I. Pag. 474. 


bt 


20 


funbe præjubicere be Anklagede eller forværre beres Gkjæbue, fer 
uben at be vare forfilbigt fremførte og ifte gjennem Wppel fra det 
Offentlige8 GSibe (,par la voix de l'appel“), faalebe8 at ben dj: 
fagte Dom altfaa forfaavidt havbe vim rei judicatæ; at berhet 
bet nævnte Statsraadsdecret har været bhøitibeligt fanctioneret, 4 
at Appelretten i Nimes, ber havde Forpligtelfe til at bømme .cor- 
rectionellement* efter ben Appel, fom alene be Anklagede havde 
reift, ifølge Art. 202 ilfe burde have miskemdt ſin Competenct, 
eller, veb at qvalificere Factum anderledes enb bet var qvalifirert 
erflære fig incompettnt, og faalebes ubfætte be Anklagede for td 
vorbe forfulgte og bømte for ,crime*, efterat være tiltalte blet før 
ndelit*, hvorfor UAppelretten har overflredet fin Myndighed fom 
fræntfet bet ombanblede Gtatsraabsbecret og de iøvrigt hidhsrende 
Love. 

Det famme Refultat er Casfationsretten fommen til ved Dow 
me af 9be Marts 1820, 18be Juli 1828, 2108 April og 308 
Juni 1832 ov. f. v. 


B. Angaaende Retsmidler ifølge tydfte Griminalprocesia. 


1. Den bayerffe. 
a) angaaende mislykket Uppel fra Paragjældenbes Side. 

I O8. Majeftæt Kongen af Bayerns Navn kjender ben fong 
Uppellationéret for Overbanern i Sagen mob Bognmagerfvend Ur 
dreas Gattler af Nørdlingen, anklaget for Tyveri, for Net: Å 
Den af Unbrea8 Gattler mod Dom, affagt af ben kongl. Kræt 
, og Gtabsret i Milndjen ben 24de Januar 1849, reiſte Appel for 
fafte8 og 2. Andreas Sattler bømmes til at betale Appelatisnk 
omloftningerne. 

Domsgrunde: 
Unbrea8 Gattler, født ben Idie Mai 1826, ledig Bogumager 
ſvend af Nørblingen, er ved Dom af ben tongl. Kreds⸗ og Stadere 
i Minden den 24de Januar 1849 for Forbrybeljen fimpelt Tyri 
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bømt til 1 Aars og 6 Maaneders Arbeidshuus og i Procegfens 
ØOmtoftninger. Mob denne Dom har han betimelig grebet til Rets- 
midlet Appel. Den fongl. AUppellationstet har berefter i den idag 
aſholdte vffentlige Sesſion, efter Foredrag af ben fom Referent ope 
meævnte Appellationsraad Gimning over Gangen i og Uvbyttet af 
ben tibligere Forhandling, og efter at have gjennemfeet og ladet 
fig forelæfe be vedkommende Uctftylfer, fær be af Protofolføreren 
i Kreds⸗ og Stadsrettens Senat gjorte og af Præfibenten i famme 
Betræftebe Bemærtninger, hørt faavel Uppellanten og hans Forfvar, 
AVongl. Advocat: Pad, fom ben fonyl. Staatsanwalt med beres Er⸗ 
-Mæringer og Unbragenber. Uppellantens Forfvarer, Advocat Pad, 
sftillebe bet Anbragenbe, at hans Klient af Mangel paa Beviis fri- 
«findes, og eventuelt, at ben ham i førfte Inftants ibømte Straf 
mebfættes til 1 Var. Den fongl. Staateanmalt anbrog om, at 
Appellen forkaftes, og at Uppellanten ivømmes Appellens Omloſt⸗ 
minger, hvorimob Appellantens Forfvarer blev hørt med fine Slut- 
mingsbemærkninger. Men ba be i Unberret&bommen anførte Mo- 
menter i al Fald begrundbe ben Overbeviisning, at Appellanten 
bar gjort fig flylbig i bet omfpurgte Tyveri, og han i Uppelin- 
Rentfen ikle har formaaet enten at mobbevife eller ſvœkke benne 
EDwerbeviiening, og ba vibere ben ham tildelte Gtraf fynes pas- 
exuwme afmaalt efter hans Skyld, faa bliver ben Uppel, fom er feet, 
enhver Jenfeenbe at forfafte. At Appellanten ilegges Appellens 
ED mioftninger, er en Følge af Urt. 204 og 303 i Loven af 10ve 
Peovember 1848, betræffende Forandring i ben ældre GStraffeproces 
orf 1813), hvilte Paragrapher af Genatspræfibenten orbdret bleve 
Plefſte. 
Saaledes domt og forkyndt i offentligt Møve i ben Kongl. 
PE pyellationsret for Overbayern 8de Februar 1849, hvor vare nær» 
>Gerende:  Fallner, Præfibent, Bidart, Diimler, Borbad, Gimning, 
Silhelm og Botz, — Raader, Kammerer, Staatsanwalt, og Wechſtein, 
Secretair. 


(Underſtrifter). 
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b. angaaendbe Appel, fom ganffe lyktes fra Domfæbtes Side 

J Songen af Bayerns Navn o. f. v. (fonr ovenfor) Hen 
ben Kongl. Appellationsret for Overbayern o. ſ. v. — fom ove 
for — for Met: 1: Andreas Sattler bør for ben mob ham reiſte År 
tage fri at være og 2. be med Vrocesfen forbunbne SÖmfoftninge 
blive at udrede af Statskasſen. 

Grunde. — Underffrifter. 
c. angaaende Uppel, fom leder til Formibelfe i Straffen, ma 
tøvrigt tabes fra Domfældtes Side. 

3 Kongen af Bayerns Navn o. ſ. v. kjendt for et: 1 
Den af Kreds- og Stadsretten i Milnden under 24de Janm 
1849 affagte Dom bliver med Henſyn til Slyldigertlæringem a 
ftabfæfte, men ben ibømte Straf at nedfætte til 1 Aars Arbat 
huus; 2. Omloftningerne ved Underretten blive at ubrede af Ur 
klagede, Uppelomkoftningerne at bære af GStatscasjen. 

Grunde, — Underfkrifter. 
d. angaaenbe Appel, ber af GStatsabvvcaten er forlangt til Skar 
pelfe, fom bifaldes. 

3 Kongen af Bayerns Navn o. f. v. fjendt for Net: Da 
af ben Kongl. Kreds- og Gtadsret i Mitnden ben 24de Jonma 
1849 affagte Dom bliver med Henfyn til GSkyldigertlærmgen å 
ftabfæfte, men ben tbømte Straf at forhøte til 2 Wars Arbeibshurt 

Grunde. — Underfrrifter. 


2. Uppellationsretsbom, affagt i Birid, angagende Veger 
ftigelfe af Forbrybelfe, ubviift af Gjerningsmandens AEgtefællt. 

Forelsbigen bemærkes, at Straffeloven for Zürich i Beſten 
meljerne om Begunftigelfe (88 57—66) ingen Undtagelfe gjør ør 
Henſyn til AEgtefælle, Veflægteve o. f. v. 


et | 


— — — — tn 


R. var af F. B. anklaget for Boldtægt. R.s Xgtefelle be 
flemte F. B. ved Overtalelfe, Gave og Løfter til at afændre y 
tilbagefalbe be mob henbeg WEgtemand afgivne Udfagn. Hun He 


*) De efterfølgende Alternativer b—d ere fun imaginatre, og Sop 
a. derved tæntt med forkjeltge Udfald. 
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rfør frillet under Forfølgnng for Begunftigelfe af Mgtemandens 
ofbtægtsforbrybelfe, i Underretsinftantfen  frifunden, men af Over» 
ten i Bilrid den 160e December 1851 domfaldt, fljønt Straffen 
Betragtning af bet formilbende Henfyn, der lane i hennes Stilling 
m Qovebanklagebes USgtefælle, beftemt hm til 100 Francs (N. 
omsgrundene lyde faaledes: J VBetragtning af, at 88 57—66 
Straffeloven iffe gjøre nogen Unbtagelfe til Gunft for ASytefælle, 
| at, om man ogfaa af naturlige Grunde man undſtylde, om hun 
fin Angft for Manden og i Tro om hans Uffydighed forttede 
miftænbigheber eller fremftilleve vem mildere for at befrie ham 
r Underføgelje og Straf, vette Heniyn dog maa forfoimbe, faa 
art hun mob bedre Bivenbe føger ved egen Virlfombhed at 
bbrage Sjerningen eller Sjerningsmanden fra Underføgelfe og Straf 
ſaaledes formeentlig gjør fig til Deeltagerindbe i hans Forbrybdelfe. 

3. Bayerſt Grempel par, at Gtaatsanmalten, efterat en 
traffebom var ftadfæftet ved Appelretten og bleven retskraftig, 
eb til Nullitetøbefværing i Lovens Intere8fe („im JInteresfe bes 
eſetzes“),) for at faae AÅppelrettens Dom casjeret, fordi ben ille 
vde forandret Factums Qvalification (ul Fordeel for Domfolbdte), 
ørom bog fra mgen af Siberne udtrykktelig var andraget. Erempel 
2 „formindſtet“ Tilvegnelighev i tydſt Forſtand. 

Foreløbig bemærtes, at ben bayerffe Straffelowvs & 2 figer, at 
afbare Handlinger enten erc Forbryvelfer, Forfeeljer eller Politi⸗ 
ertræbeljer, og benhøre til bet førfte Slags alle forfætlige Meté- 
ænfelfer, fom anſees mer bhøtere GStraffe eud Fengſel og Boder 
. 9, til andet Slags be forfætlige eller uforfætlige Retstræntelfer, 
m anfees med ſaadanne mindre Straffe, og til bet tredie Slags 
abanne Foretagender eller undladte Handlinger, fom vel i og for 
g iffe trænte Statens eller Andres Met, nen dog forbi be ere 
mlige for ben retlige Orden og Sikkerhed under Straf ere forbudte, 


— — — —— 


*) Det vil af vet tidligere Anforte være I Erindring, at ſaadant Rets⸗ 
midbel Intet har at betybe med Henfyn til ben concrete Sag, men 
blot tjener til Regel for Fremtiden (ad docendum). 
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eller fom af anbre Aarſager fpecielt tun ere betegnebe fom Bolt 
overtræbelfer. 


En vis Schad var ve Kreds⸗ og GStabsret&bom for Fer 
brybelfen: Mobftandb mod ben offentlige Myndighed, paa Grus 
af, at han havde befundet fig i en Jilftand af forminvflet Lil 
regnelighed, idømt 4 Maaneders Foængfelsfitraj. Han appellerte, 
idet han paaſtod at have handlet i en ſaadan Utilregnelighedstilfant, 
at han burde frifinbes for al Straf. Uppelretten ftadfæftede Dom 
men, Efter Udbløbet af UAppelfriften greb Statsadvocaten 
til Nullitetsbefværing i Lovens Jnteyesfe, forbi & 2 i Strafe 
[oven var tilfibefat ved at Anklagere for Forbrybelfe hm var 
rømt til Fængfel. Overappellationsretten I Minden casſerede 
sgfaa Dommen den Gte Marts 1851 og bet af følgende Grunte: 

Art. 2 i Straffeloven gjør ille Characteren af en førafder 
Handling, fom Forbrybelfe eller Forſeelſe, afhængig af dene Ve 
ffaffenheb i og for fig, men ubelutfende af fammes retlige Følge 
eller ben ved Loven beftemte høiere eller lavere Straf. Derfor er 
alle forfætlige Retskrenkelſer, hvoraf Dedsſtraf, Arbeidöſtraf o. fa 
betegnes fom Følgen, Forbrydelſer, hvorimod ale uforjætlige edle J 
forfatlige Hanblinger, fom Fun ere truede med Feengſel, ere Fv 
feclfer. En Lovovertrærelfe, der efter dens individuelle Beffafferhd 
eller fra fubjectiv og objectiv Give, ber tilfammen banne Hun» 
fingens Begrek, ſtraffes med Fængfel, fom vet Onde, hvormed Lova 
berfor truer, er ſtedſe en Forſeelſe og maa aldrig af nogenſemhech 
Grund, navnlig ilfe formevelft Handlingens ydre Beftafjenhed | 
dens veteftribige Følge, tillegges Egenſtaben af en Forbryddk 
Ligeſom allerede Lovens Fert med al Veftemtheb frembyder dekt 
ytre Marle paa Forffjellen, ſaaledes fremgaaer bette ogſaa of Å 
mærfningerne under Forhanvlingerne om Loven. Krebs: og Eh 
retten i Würzburg bar mu i fin Dom af 8de UAuguft 1850 fø 
rené Indhold belagt Anklagede Gafpar Schad for ven ham til Se 
fagte Modſtand mod en Ovrighedébetjent ved UAnvendelfe af Art HA 
t Lov af ven Auguſt 1848 og Art. 99 No. 2 i Straffelcea 




















20 


(af 1813) 1 D. blot med Fengſel; ben kunde ba med Henfyn til 
ben anførte VBeftemmelfe om ben lovbeftemte Forfljel mellem Vor» 
brybelfe og Forſeelſe ikke qvalificere ben in concreto foreliggende 
Anklage fom Forbrybelfe, men alene fom Forfeelfe, og ba ben ille 
beftominbre har givet ben en bøtere QOvalificatton, bvillen i og før 
fig betragtet ogfaa fam mebjøre anbre Uleiligherer for Anklagede, 
bar ben ftillet fig i aabenbar Modſigelſe med Art. 2 i Str.L, 
ber vil have ben ftrenge Forfljel mellem Forbrydelſe og Forfeelfe 
faftboldt overalt, uben at benne Modſigelſe ved Lilføtelfen: „be⸗ 
gaaet unber forminbffet Tilregnelighedstilftand," efter dens Inbfly- 
belfe paa Handlingen8 Gtrafbarheb, enbog fon om ben var bleven 
betegnet fom Forſeelſe, fulbtommen er bævet. Ved AUppellen fra 
Anklagedes Side, hvilken tilfigtede fulbfommen Frifindelſe eller 
eventuelt en ringere Straf, havbe ben Kongl. Appellationsret faaet 
at beftille med GStylbfpørgsmaalets Prøvelfe og Gyldigheden 
eller Untageligheben af ben tiltjenbte Straf, og ben havde berfor, 
nagtet hverken fra Domfældtes eller Staatsanmaltens Side ub» 
tryffelig blev ftillet Andragenbe om Modification med Henfyn til 
Gtyldigertlæringen, ikke blot at ftabfæfte ben angrebne Dom eller 
forfafte Appellen, men ogfaa at qvalificere ben paatalte Handling 
fom Forſeelſe iftebetfor fom Forbrybelfe. Undlabelfen af benne ved 
Sagens Stilling tilfagte Afeendring i Underrettens Skyldigerkloring 
begrunber ben af Staatsanwalten urgerede Lovkrankelſe, hvorfor 
bet, fom af ham andraget om, maa blive at ubtale, at ben anførte 
Beftemmelfe i Ctrafjeloven er bleven tilfibefat. 

4. Appelrets⸗ og Casſationsrets⸗Kjendelſer, angaaende anføgt 
Opreisning til Appel paa Domme, fom have overftanet Appel⸗ 
friften. | 

a. $Hannoveranff Overrets-Kjendelfe, fom tilſtod Opreisning, men 

1 Øøiefteret casferebe8 fom ugrundet, ba Opreisningen burde 

have været afflaaet. | 

(Efter ben hannoveranffe Str. Pr. 8 74 flal Unføgning om 
Opreisning (Wiedereinſetzung) indleveres inben 3 Dage, efterat ben 
abfolute Hinbring for tidligere Ufbenyttelfe er ophørt). 

Anna Janfen var af Overretten8 Gtraffeftammer i Merren 
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ben 29be December 1852 dømt for Tyveri til 2 Maaneders Tugt⸗ 
buusarbeite. Dommen var bleven hende forfynbt ben 155: Je 
uuar 1853. Den 14de Marts greb hun tl Appel med Unføgemg 
om Meftitution med Henfyn til Udløbet af Appelfriften, ba hun lige 
til ben 9vpe Marts ved en abfolut phyfifl Hindring var blever ap 


holdt fra at føge berom, og forbi ben 13be Marts indfaldt paa : 


Sondag, ba bun iffe havde kunnet indgive Unføgningen. Appel⸗ 
fammeret ved Overretten i Merreu mebbelte Reftitutionen. Ctnatb 


anwalten inbgav Nullitetsbefværing (,3ur Wabrung ves Geſetzet). 


og Gasfations-GSenatet i Celle casferede Kjenvelfen den bie Ot 
ber 1853 af følgende Grunde: 

J Betragtning af at Str. Pr. ikke beftemmer, at i Tilfelde, 
bvor en omfpurgt Frift ubløber paa en Søndag, venne førf fel 
anfee8 endt ben følgende Sognedag, og bet i Mangel af ſaada⸗ 
ubtryffelig Beftemmelje faameget mindre tan tilftaaes i et Tilfelde, 


fom nærværende, at forlænge Friften 1 å 2 Dage, fom man vå 


at fammenbolbe Str. Pr.s & 74 med ben civile Procesjed 8 145 
feer, at Lovgiveren t biin ilfe har villet: faadan Forlængelfe. 
b. Hesſen⸗Darmiſtadtſk Kjendelfe, hvorved forfilbig indgiven ul 
litet8befværing antoges. 

(Loven for Hesjen-Darmftadt af 28de October 1848 Art 268 
figer, at faavel Domfældte fom Gtaatsanmalten har 3 Dagel 
Frift, efter Dommens Forkyndelje at regne, til at anmelde Nuf 
tet8befoæring for Griminalfenatet8 GSecretairiat). 

For Domfældte N. var Dommen forkyndt ben 16de Dee 
ber 1851, men hans befalebe Defenfor indgav Nullitetsklage fød 
ben 24ve f. M., uden at Forfømmelfen var at tilftrive Anklager 
felv. Casſationsretten i Hesſen-Darmſtadt antog VBejværmge i 


Kjendelſe af 260e Januar 1852, hvori bet hedder: I Betragun 


af at, fljønt ben lovbeftemte Indvendingsfriſt ifte er overhokt, Und 
ladelſen iffe er felve Recurrenten at tilegne, faafem han fat amt 
fleret, ba biin Frift begyndte at løbe, ligefom ven for ham ht 
kede Defenfor førft efter Friftens Udløb havde faaet Kundſlab sv 
fin Beſtikkelſe fom faadan, faa at ben omfpurgte Forjømmelf er 
inbtraadt uden al Feil fra Recurrentens Side. 
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5. Hesſen⸗-Casſelſt Uppelrets-Dom, ber famtibig afgjør 
kullitetsbefoæring, fom forlaftes, og Uppel, fom lyktes, bog faales 
e8 at Pomfældte, fljønt han frifinbes for Gigtelfen (forføgt Meen⸗ 
b), fældes for ved bet paatalte JFactum at have begaaet en mindre 
forfeelfe, enb han var anklaget for. 

En Mand Jonas K. i Casfel afgav i et Underjøgeljesforhør 
or Metten et Bibnesbyrb (om at have feet en anden for Tyveri 
igtet Berfon ved Gjerningsftebet, fom han tilbød fig at beedige, 
g vedblev under lige Tilbud dette Uvdfagn i fenere Forhører, 
nbog under Gonfrontation med Unklagede, famt betræftede dets 
tigtighed ved be Ord: ,Gib begge mine Børn maatte døe, verfom 
eg tilfe har feet Dig!" — Paa Mettens Advarſel mod Meened 
parebe han: Jeg fjender Straffen for Meened og ver, hvilken 
tor Synd vet er at foærge en falff Ev, men jeg ſtaaer faft vev, 
vab jeg har fagt!" — Efter Foranledning af Retten blev han 
ndeg af fin GSjæleførger fpecielt advaret mod Følgerne af Meened. 
Imiblertiv berettede to anbre Vidner, hvorledes K. for dem havde 
ortalt bet Mobfatte af, hvad han fom Vidne havde udfagt. Der- 
fter møvte K. til en fenere berammet Termin med ben novtagne 
Ltteft om, at ban var belært om Eden, men erflærede nu: „Jeg 
ar overlagt Sagen og vil ikke fværge" Han forandbreve derfor 
it tidligere Uvfagn. GStillet under Forfolgning for attenteret 
Neened blev han ved Under» og Overretten domt til 6 Maane- 
ers JZugthuus. 3 Anledning af hans MNullitetsbefværing og Ap⸗ 
el i benne Henſeende kiendte Overappellationsretten (>: Høtefteret) 
Gasjel ben 10be September 1836 for Ret: Den reifte Nullte 
:t6befværing ajvifes fom ubegrunbet, men Appellanten frifinbes 
ar bet han imputerede Forføg paa Meened, hvorimod han bliver 
t bømme, for ved Uflæggelfe af falſt Forklaring at have, begaaet 
Jebrageri, til Straf af Fængjfel i 6 Uger." 

Domsgrundene lyve faaledes: 

J Betragtning med Henfyn til Nullitetsbefværingen af, 
t vel bet i ben paaantede Dom forudfatte Factum, at Befværingg- 
sreren fun ved Vidnerne K.8 og F.s Udſagn lod fig beftemme til 
Modet ben 14de Juli 1835 at afftane fra Evens Aflæggelfe, itte 
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er bleven nærmere unberføgt, og at bet ilfe engang af Acterne 
fremgaaer, at Anklagede tibligere enb han afgav benne Erllæring 
var bleven vidende om be nævnte Bivneubfagu, bvorfor him Fer⸗ 
ubfætning iffe burde have været lagt til Grund ved Dommen; i 
Betragtning vivere af, at benne Forudfætning - bog ikke var af no- 
gen Bigtigheb eller behøvede nogen Documentation ("Feftftelung'), 
ba deri ilfe kunde findes nogen ydre Hindring for Evens Afleg⸗ 
gelfe, men fun en indre Drivfjeber til at træve tilbage fra Fer 
fættet bertil; at berhos be [uvbeftemte Beftemmelfer om et forbry- 
berff Forfæt og dets Gtrafbarhed, navnlig efter Urt. 178 i Carl 
ben Vtes P. G. O., ille ere faa utvivlfomme, at ben Dom, Cn: 
minalfenatet i Overretten har affagt, fan betragtes fom fødende am 
mob Har Loo*); i Betragtning bernæft med Henſyn Uppellen 
af, at bet blotte Forfæt og felv et mundtligt Tilkjendegivende (en 
Trudſel) om at ville begane en YForbrybelfe, itte begrunder et Fer: 
føg paa famme, bvortil efter bet anførte Lovfted en ydre Handling 
ubfræves, ber har Forbrybelfens VBegaaelfe til Henfigt og dertil a 
ffiffet, faa at ber ilfe beri, at Appellanten gjentagne Gange munrt 
lig faavel for Underføgeljesbommeren fom for ben Bræft, af hvem 
ban efter Rettens Opforbring blev belært om Evens Bigtigher, 
erflærebe fig beredt til edelig at betræfte fit (falffe) Bidneudſagn, 
ligger noget Forſog paa Meened, ligeſom det beller ikke er conſta 
teret, at Uppellanten ved ben 14de Juli 1835 at begive fig til 
Retten med ben mobtagne UAtteft om at han var belært om Ger 
(gmit dem Givesbelehrungsfdein") har bavt til Henjigt: at vile 
foærge, hvorimod han meget mere allerede i ben til Evens UAjlege 
gelfe beftemte Termin under Jilbageholdelfe af ben mobtagne Al⸗ 
teft af fig felv erklærebe, ikke at ville foærge,; og paaſtod, at ha 
allerede før havde fattet ſaadan Beflutning; og endelig i Betrogt: 
ning af, at, felv om man her funde antage et Forføg paa Men 
at være tilftebe, bette maatte anſees fom firafløft, da Uppelanter 


*) Det maa erindres, at aabenbar falff Lovanvenbelfe er Rukjit 
grund efter ben Hesfen-Casfelfie Proceslov, fom efter flere anm 
nyere Love. 
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givelig havde afftaaet fra Forbrybelfens Begaaelfe uden ved ydr 
nbring bertil at være nødt, faa at Appellanten derfor ibetminbft 
beføtet til at befvære fig over at være ved Dommen anfeet for 
tenteret Meeneb; men at han bog berveb, at han fom Bivne fo 
iberføgelfesbommeren, ber havde Net til af ham at forbre fand 
rbigt Svar, har aflagt en falft Forklaring og berved gjort fi 
)ldig i et fuldendt Bedrageri*), med Henfyn til hvis Gtrafbar 
b, naar tillige tages i Betragtning, at berved ikke er tilføiet ben fo: 
hveri Anklagede Daniel U. nogen Stade, nogle Ugers Fængfels 
af finbes pasfenbe. 

6. Banerff Høiefterets= eller Casſationsretsdom, hvoraf fres 
Retten anfaae fig, hvad VBevifet angaaer, bunden ved Overret 
16 Dom, fom fibfte Inſtants forfaavidt, og at Høtefteret unde: 
*factiffe Forubfætninger, bvorom ene Øverretten havde at afgjøre 
tet fra ben juribiffe Side af Straffefagen fandt at indvende o 
rfor maatte ftabfæfte Dommen eller afviſe Befværingen. 

Yoreløbig Bemerkning. 

Art. 45 i ben bayerſke Str. L. beftemmer: Ilkke blot 1) ben 
m foraarfager Forbrybelfen og Gjerningen umibbelbar med ege 
jemlig Sraft, men ogfaa 2) pen, fom før eller ved Forbryvelfe 
ben Henſigt, at ben berveb ffal afftebfommes, yber Gjernings 
anden en Hjælp, uben hvilken Fulvbringelfen ikke vilbe være mu 
I ſtal ftraffes fom Ophavsmand til Forbrybelfen. — Art. 50 
aar To eller Flere af fælles Juteresſe aftale en Forbrydelf 
mmen og forpligte fig til dens fælles Ubdførelfe ved Uftale on 
mfibig Biftanb, faa er denne Forening en Complot, under hvil 
1 Forndfætning enhver Deeltager i Complotten, ber paa hvilfen 
mbelft Maade før, under eller efter Gjerningen8 Uvførelfe ha 
edvirket eller til Medvirkning viift fig beredt eller holdt ben Med 
rbundne overbevitft om tilfagt Hjælp efter VForbrybelfens Fuld 


— — — — 


) Efr. ben norſte Cr. L.s C. 21 $ 33, ſammenholdt med C. 12 6 4 
ber have meget tilfælles med, hvad ber I Casfel antages om Fot 
fljel mellem forføgt Meeneb og blot falf Forklaring i bedrager 
Henſigt. 
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byrbelfe, er at betragte fom Medophavsmand til famme. — Der 
efter handler Urt. 74 om anden Mehjælp i førfte Grad o. ſ. 9, 
fom ber forbigaaes. ' 


Wilhelm Kråmer havde taget Deel i et af hans Moder ud 
ført Tyveri efter foregaaende UAftale paa en ſaadan Maade, at hu 
havde itubrukket Vinduet i ben Bod, hvori hun var feget ind, og 
bolbt Sagt udenfor, medens hun ubførte Iyveriet. Mioveren havt: 
alene beholdt Jorbelen af Tyveriet. Jan blev ikkedeſtomindre efter 
Urt. 45 og 50 anfeet fom Mebopharsmand. Han greb vil Nulli- 
tetebefoæring.  Overappellationsretten i München fortaftede den 
18de Juni 1849 Befværingen af følgende Grande: Anden In- 
ſtants bar antaget, at efter Forhandlingens Ubbytte, ifær efter ben 
af be Untlagebe afgivne Bekjendelſe, W. Krämer ikle alene fore 
[øbig havde aftalt Tyveriet med fin Moder og bet i fælles Inter- 
e8fe, men ogfaa ver fammes Uvførelfe ydet hende faa væfentlig 
Hjælp, at uben benne Tyveriet ikke hunde have været ubført. Paa 
Grund af hvad faalebes er antaget har anden Inſtants betragtet 
ben Forudfætning fom givet, under hvilken ved Krämers Egenſtab fom 
Medophavsmand til Gierningen med Henſyn til Anvendelſen af 
Art. 50 og 45 i Str. L. ingen Betænteligheb er forhaanden. Om 
ber for hin Forubfætning ligger en rigtig Opfatning og Bede 
melfe af Tilfældet fra anden YInftantfes Side til Grund eller te, 
berom vebfommer vet ikke Høtefteret t Egenſtab af Casfationsret at 
vbømme. Men maa de factiffe Omftændigheder, fom have beftem 
anden Inſtants til at benføre Tilfældet under de nævnte Artifler : 
Straffeloven, anfees fom givne, faa forene fig deri alle be Kjende 
tegn, ber betnge Untagelfen af Anklagedes Medophavsmandflad 
efter hine Urtifleré Indhold, og Loven har faaledes fundet fr 
fulbfommen rigtige Anvendelſſe.— 

7. Formularer til øfterrigffe Hørefteretsbomme. 

a. naar Befværing forkaftes. 
I $8. Majeftet Keiferen af Øfterrigs Navn 
bar ben K. K. Cosſotionsret idag ben l15be December 1850: 





31 


mtligt Møde under Forfoæde af Hr. Netspræfiventen S., i Over- 

r af Raaderne i ben K. K. Hoieſteret- og Casfationsret M. O. 

NR. B. og v. Å. (7) og Raavsfecretair A., fom Brotocolfører, i 

berføgeljesfagen mod Valentin GStrasfer for Forbrydelſen Røveri 

er ben af ham reifte Nullitet8befoæring mob den af Edſvorne⸗ 
8vbomftolen i Steyer ben 17de October 1850 affagte Dom, hvor» 

) ban er ertlæret flylbig i Forbrybelfen: Røveri og under Un- 

idelſe af 88 169, 172 og 40 Litr. c. i Str. L.s 1 D. og 88 

6 og 461 i Str. Br. Ord. er bømt til Gtrafarbeive (,Strafe 

: fåmeren Kerkers“) i 5 Uar famt i Gtrafforfølgnmgens Om- 

tninger, og over ben ibag ſtedfundne offentlige Forhanbling, efter 

børelfe af Raadet O.8 Foredrag og be Unbragender, fom ere 
lede af ben K. K. Generalabvocat G. og ven for Anklagede be- 
eve Defenfor, Hr. Dr. P., kjendt for Net: Valentin Strasſers 
illitetsbefværing mob ben ved Edſvorneretsdomſtolen i Steyer af- 
ite Dom af 17de October 1850 forkafte8 og VBalentin Strasfer 
mmes Gritatning af be berved foraarfagede Omkoſtninger. 
Domsgrunde: 
(nu følger Udviklingen beraf). 
Øien ben 155e December 1850. 
(L. S.) 
6. fom Præfivent. 
M., O., K., R. B., v. L., Raaver. 
A., Protocolforer. 

. naar VBefoæringen findes grundet, og ben paaankede Dem 
casjere8, men ber tillige ſtrar gives endelig Dom i Heve- 
fagen.*) 

Grempel paa Jubdregiftrering af høiere Ret& Dom i Unber- 
tens Domsprotocol. 


— — 





) Dette kunde efter Loven af 170de Januar 1850 ſtee, naar Dommen 
ophævebes, a) forbi en uberettiget Klager var fremftaaet, b) naar 
den baatalte Handling, fom ben Antlagede var funben fyldig i og 
domt til Straf for, ille efter Loven var firafbar og c) naar Un- 
berretten til Anklagedes Glade bavde urigtigen anvendt et Straf- 
febub. ' 
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I $8. Majeftæt Keiferen af Øfterrigs Navn o. f. v. 

fjendt for Met: 

Den angrebne Dom, affagt af Evfvorneretsbomftolen i Gal;- 
burg ben 25be October 1850, ophæves, og vorber i Overeensſtem⸗ 
melfe med 88 176 og 180 (itr. a (Str. L.s 1 D. famt 88 352 
Litr. h, 364 og 393 i Str. Pr. Ord. ben Unklagede Franz Meyer, 
36 Aar gammel, Møllermefter i Aigen, frifunben (,losgefproden" 
og befriet for Gtrafforfølgningens Omtoftninger. Tillige forort- 
neg Inddragelſe af benne Dom i ben faljburgffe Edſporneretsdon⸗ 
ftols Domsprotocol. 

Grunde: 
(Udvikling beraf). 
Underflrifter. 
c. naar Befværingen antages hvad Dommen angaaer, men Jury 
verbictet og ben forubgaaede Behandling bliver ftaaende, faa at 
Sagen henvifes fun til fornyet Paadommelſe. Indregiſtrering d 
Dommen, fom ad Litr. b beftemt. 

I $8. Majeftæt o. f. v. Navn 
fjendbt for Net: 

Den anfægtedve Dom, affagt af Edſvorneretsdomſtolen i St 
Pølten ven 4vbe October 1850, vorber under Opretholdelje af de 
Edſvornes Kjendelſe ophævet og Sagen i Overeensjtemmelje må 
88 352 (itr. i og 365 i Str. Pr. Ord. henviift til ny Poakjer 
belje ved næfte Edſvorneretsſitzung for Krems Landretsdiſtrict 
Fillige forordnes benne Doms Jnbdbragelfe i Domprocollen vå 
Edſvorneretsdomſtolen i St. Pølten. 

Grunde (nu følge bisje). 
Underførifter. 

8. SØfterrigffe Erempler paa Anmeldelſe eller Declaration d 
Nullitetsbefoæring med Henfyn til Anklageforhandling, med Angivelfe 
af Grundene derfor, tilligemed Casſationddomme anganende for 
banne Befværinger *). 


— —— — —— 4 


*) Man vil nedenfor ogſaa finde en motiveret Henvieningstjendeli 
fra et Antlagetammer, Haut ſaadan kle egentlig horer hit, Aa 
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a fra ben Anklagedes Side, der under den Forhandling, under 
hvillen Dommeren meddeler ham Anklagekjendelſen, tillige be- 
lære8 om Retsmidlet og Defenfors Untagelfe m. v. 

Protocol af 23be Oetober 1850, optagen ved N. N. Be—⸗ 
zirk⸗Collegialret i Judenburg, angaaende Forkyndelſen af den ved 
ben K. K. Overlandsret mob ben her fengſlede Poul Vetter for 

Borbrybelfen  Brandftiftelfe*) ben 195e d. M. mov Anklagede af: 

givne Henviisningsfjenbelfe. | | 
| Nærværende vare: 

Unberføgelfeebommeren Fraut Biller. 

Den beedigede Protocølfører Jofeph Diener. 

Efterat bag Formiddag den K. K. Overlandsrets Meddelelfe, 
hvormed fulgte en bekreeftet Afſtrift af ovennævnte Henviisnings⸗ 
” tjembelfe for at tilſtilles Poul Better, hertil var indloben, forfoiede 
undertegnede Unberføgeljesbommer fig KL. 3 Eftermiddag til Under» 
føgelfesfængflet, lob Poul Better fremkalde i Forhørskammeret og 
mebbelte ham $Henvitsningskendelfens Indhold, hvoraf tillige ben 
betræftebe UAffrift blev Poul Vetter overleveret. Derefter blev bet 

Bonl Better betybet, at ber efter & 241 i Str. Pr. Ord. tillommer 

ham Met til mo Henviisningstjendelfen at føre Nullitetsbefværing 

for Gasfationsretten, og at han felv inben 3 Døgn har at anmelde 
benne for ben K. K. Vejirt-Gollegialret under Angivelfe af be 
enfelte Nullitet8grundbe. — Tillige blev Poul Better affordret 
Erklcering, om han felv vil antage em Defenfor eller overlave 
Metten Valget af en ſaadan. Herpaa afgav Poul Vetter folgende 
Erklering: Jeg vedgaaer Modtagelſen (i ben bekreftede Afftrift) 
af ben ved Anklagekammeret i Overlandsretten i Gräz den 19de 
Detober d. A. faldne Henviisningskjendelſe. Jeg anmelder derimod 





—— — — 2 


forſaavidt ben fan tjene til Oplysning om, hvillet af de anførte 
forfljellige Alternativer af Formularer til Casfationskjenbelfer vilde 
være bet rette, ba Kjendelfen — fom alle lignende tybfle — inde⸗ 
holder ligefaa fuldflændige Præmisfer, fom Retsdomme hos os. 

*) Denne mærfelige Sag er tøvrigt allerede meddeelt fom Anhang ved 
Commisfionens Betæntning om Jury, hvor øgfaa — foruden Dom- 
men — Anklagedecretet finbes indtaget. 

C 
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Nullitetsbefværing, forbi Vidnet Jofeph Windler af Hr. Underſe— 
gelfesbommeren er bleven eedfæftet, omenbffjønt han allerede i et 
Aar med mig bar. levet i Fiendffab og, fom jeg igaar erfarede dj 
min Broder, allerede engang for 10 Aar fiben ved Griminalrettea 
t Iglau i Mähren for falft Vidnesbyrd er fældet til 6 Maancberd 
Strafarbeide. Til Unførelfe af mit Forfvar beder jeg ben ærde 
Ret at beffitte mig en Dejenfor, idet jeg ikke alene er ganffe uden 
Formue, men heller ikke fjenber nogen Retskyndig i benne Vy. 
(Boul VBetter8 Bomærte). 
Herpaa blev Protocollen forelæft Poul Vetter, fom erkjente 
ben vigtig optagen, og blev ben faavel af Ham forfynet me De 
merke fom af be tilftedeværende MNetsperfoner unberførevet. 
Biller, m. p., Meirner, 
Underſogelſesdommer. Brotocolfører. 


b. fra Generaladvocatens Side. 


Til den K. K. Overlandøret i Gråz. 

Den K. K. Generalprocurator N. N. anmelder Nulitetsbe 
foæring nob ben væ Anflagetammeret den 12te October 180 
falbne Hjemviisningsfjendelje til Sags VBehandling væ Vant 
Gollegial:Retten i Hartburg mob Benedict Huber og Georg Bran 
maner for JForbrybelfen Tyverie af følgende Grunde: 1. Fr 
ben Anklagedes Handling ved en urigtig Lovfortolkning er henfør 
under 8 151 i Gtr. &. 1 D. og derfor betragtet fom Forbrydel 
fen: Tyverie, medens den efter & 169 I. c. burde hade været de 
racteriferet fom Røverte (8 242 Litr. a i Str. Br. Ord.), og å 
forbt Henviisningen i Følge heraf er fleet til en ifte competent NA 
nemlig: Beiirf-Coll.-Retten i Hartburg iſtedetfor til Edſpornerette 
i Gräz (8 242 Vi. a i Str. Pr. Ord.) — Jeg forbeholder mg 
at indgive mit Beſparingsſtrift inden lovbeftemt Frift 

Gråz ben 13de October 1850. 
Den K. K. Generalprocurator 
N. N. 


c. Casſationsretsdom med Henfyn til Befværingen Vitr. b. 
1. Hvor Bejværingen finbes grunbdet. 
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J Hans Majeftæt Keiferen af Øfterrigs Navn. 

Den K. K. Casfationsret har idag i ikke offentligt Møde . 
ner Forfæde af det K. K. Genatspræfivent v. M., i Overvær 
f Hoieſterets- og Casſationsrets-Raaderne P. — K. — Å. — 
L — H. — og M. — (7) og Metsfecretair F. fom Brotocolfø- 
x, efterat have hørt Raadet £.8 Foredrag og den K. K. Gene- 
ilprocurator N.8 Andragenbe med Henſyn til ben Nulitetsbefvæ- 
ng, fom Generalprocuratoren ved Overlandsretten i Gråz har 
bgivet mob ben af Anllagefammeret ved benne K. K. Overlands⸗ 
*t ben 20be October 1850 mob Benedict Huber og Georg Brand⸗ 
aber afgivne Hjemviteningskjenbelfe, hvorved be før Forbrybelfen 
Hveri ere fatte i Anklagetilftand og bhenvifte til Hovedbehandling 
ed. ben K. K. Bezirk⸗Coll.⸗Ret i Hartburg, kjendt for Net: 


Den af Untlagetammeret ved ben K. K. Overlandsret i Gråz 
em 19te October 1850 afgivne Henviisningskjendelſe vorber op- 
ævet, og befluttes firar, at mob Benedict Huber og Georg Brand- 
aber, Lanbværter og Huusbeſiddere i Innburg, Unklagen frilleg 
erhen, at be ben 14de Auguft v. A. have øvet Bold mob YFri- 
erte v. Willenaus Jæger Florian Stiebit for at bemægtige fig 
aus Gevær, og derved ifølge 8$ 169 og 173 i Str. L. begaaet 
'ørbrybelfen Roveri. Anklagede vorbe derfor henvifte til Hoved⸗ 
ehanbling for Edſvorneretsdomſtolen i Gräz's Landdiſtrict. File 
ge vedbliver Underſogelſesarreſten mod dem. J Henſeende til 
nbfaldelfen af Vidner til Hovedbehandlingen har bet fit Forbli⸗ 
enbe ved ben i Anklagekammerets Kjendelſe trufne Forføining. 


Grunde: 
(bisfe udvikles nu her). 
Wien den 10vbe November 1850. 
(L. S.) 
, Den K. K. Casfationsret: 
M. m. p. Senatspræfivent. 
PK LNR. H. M. m. p. Raaver. 
F. m. p. fom Protocolfører. 


2. Hvor Befværingen finbes forlaftelig. 
Q* 
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Indledningen er uforandret fom ad 1, indtil Ordene: fjendt 
for Net: 

Den af den K. K. Generalprocurator ved Overlandsretter I 
Gräz reifte Nullitetsbefoæring mob ben væ AUnllagefammeret i 
denne K. K. Overlandsret ben 12te October 1850 affagte Her 
viigningskjendelje mob Venedict Quber og Georg Vrandmayer, 
Lanbværter og Quusbefibbere i Junburg, for Forbrybeljen Tyren 
forfaftes. 

Grunbe: 
(nu udvikles bisfe.) 
Wien ben 10be November 1850. 
(L. S.) 
Unberfkrifter, fom ovenfor. 

3. Selve Henviisningskjendelſen ben under No. 1 & 2 

ommelbte Sag lyver faalebes*): 


I Hans Majeftæt Keiferen af Øfterrigs Navn. 

Untlagefammeret i ben K. K. Overlandsret i Gråz har dy 
t ikke offentligt Mode under Forfæbe af den K. K. Overlawe⸗ 
retgraab Sinzel, i Overværelfe af Overlandsraaberne Bieringe, 
Grof, Såarf og Mafmann (5) og Protocolfører Linden, ters 
have børt den Å. K. Generalprocurator8 Gubftitut Meißel ove 
ben mob Benedict Quber og Georg VBrandmayer, Landbværter 4 
Huusbefibbere i Innburg, ve den K. K. Bezirk⸗Coll.⸗Ret i Hart 
burg førte Forunderføgelfe, angaaende Tilegnelſe af et Gevær, 4 
over bet af ben K. K. Generalprocurator ſtriftlig ſtillede Andre 
gende af 7de October 1850, ber gager ub paa, at be Baagjol 
bende frilles unber Anklage for Forbrybelfen Roveri, begaaet vå 
ben mob Jæger Florian GStiebiz anvendte Vold for at bemagig 
fig Geværet, og paa at Underſogelſesarreſten ſtal vedblive, hal 


for Net: 


& 


*) Man vil heraf, fom af de tidligere i Anhang ved Commiskonni 
Betæntninger om almindelig Underrets⸗ og Jurybebandling løk 
tagne UAntlagedecreter, fee, hvor ombyggelig Behandlingen farfer 
vibt tages. | 
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Mod Benedict Huber og Georg Branbmaner bør Unklage 
ade Sted berhen, at be have frataget Friherre von Willenaus 
æger Florian Stiebig mod bennes Villie et Gevær af 45 fl. 
. M.s Boærdie famt tilegnet fig famme, og at be berveb tfølge 
itr. £. I D. 88 151, 153, 154 No. IT Vitr. a og 156 No. I 
me gjort fig fyldige i Forbrybelfem Tyverie. De blive til Ho 
bbehandling ved den K. K. Bezirk⸗Coll.Ret i Jartburg ut hen 
fe. Underføgelfesfængfling mod Anklagede finber ilkke Steb. 

Til Hoverbehandlingen blive Vidnerne Florian Stiebiz, Jo- 
på Unboel, Georg Siebentrunk, Fran Stenzel og Mofine Stop» 
r at indkalde. 


Grunde: 


Bed Florian Stiebiz's Bidnesbyrd, ber ſaae, at de Paagjel⸗ 
nbe, forfynebe meb Jagtgeværer og Vagttaffer, tom igjennem en 
fov paa hans Herres Gebet, og ftrar befluttede at gaae bem 
øbe, bliver bet vel fanbfynligt, at be efter Omſtendighederne ifte 
ve utilbøielige til paa bette Gebet at begaae et Vildttyverie, 
en ber mangler bog nærmere Jnbicier til i denne Henfeende at 
grunde en betybelig (‚dringenden“) Mistanfe mob bem. De Paa» 
ælbenbe fynes ogfaa at være blevne Jøgeren vaer, ba, juft fom 
tiebiz anfom til bet Sted, hvor han igjen haabede at flulle fee 
m, Quber igjen løb tilbage til ben Skov, hvorfra han var fom. 
en, medens Brandmayer ikke mere var at fee. Stiebiz fulgte ben 
tig bortløbende Huber. Da han var fommen benne temmelig 
er, vendte Huber fig plubfelig om mob ham og flreg: Bot 
ed Geværet!" I famme SJieblit fprang Branbmayer — ufeet 
Stiebiz — bagfra faa voldfomt paa benne, at han itte alene 
ftede ham til Jorden, men ſelv faldt ovenpaa Stiebiz og derefter 
og los paa ham med nyttet Næve. Medens GStiebiz føgte at * 
erge fig mob Brandbmayer var Huber fommen tilftede, greb Stie- 
38 paa Marken liggende Gevær, git bermeb bort og raabte 
ende til Brandmayer, at han nu ſtulde lade YJægeren gaae videre 
aa fin Jagt, bvorefter de begge fjermede fig. Tre Dage efter 
ave be i Foælesflab folgt Geværet, bvis Værd er angivet til 45 
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fl. 6. M., for 30 fl. C. M til Franz Stenzel i Wallhofen 
Begge ere flere Gange bømte for Vildbttyverie. I bet Bæfentlige 
ertjende be Nigtigheden af Stiebiz's Uvfagn, men benægte enhver 
Henſigt til VBilbttyverte paa bet Willenauffe Jagtgebet, idet be er 
tære, at be fun havde maattet berøre bette Gebet for over famme 
at fomme til et af bem forpagtet Fælesrevier. Endelig paafinæ 
be, at be havbe maattet bemægtige fig Geværet af Nøvværge met 
Jægeren, fom med bette — ladet — forfulgte bem, og at de jøft 
fenere befluttebe at fælge bet, forbi Jægeren i tidligere Tip havde 
frataget bem 3 Geværer, fom vare af førre VBærdie. Af mf 
Omftænbighedber fremgaaer bet, at begge be Anklagede, ver mantt 
være fig bevibfte ulovlig Henfigt eller idetmindſte Upſeendet bera, 
fra førft af have lagt an paa, hvad be ogfaa tilftaae, at gjøre Je: 
geren vaabenløs, hvilket Udraabet: Bæt med Geværet!" fra Qu 
berg Side, famt at Branbmayer laftebe Jægeren omluld og berd 
Spot, da be gif bort, ogfaa vifer. . Da Huber var fommen i Ve: 
fibbelje af bet ved Siden af Stiebiz liggende — denne ille fra 
vriſtede — Gevær, ſynes be førft at være komne paa ben Tank, 
ved Salg at flille fig berved og tilvendbe fig em Forveel. Under 
bisfe Omftænbdigheder fan ber vel gjøres Glutning til Begaaelje 
af Yorbrydelfen- Tyveri, men ifle — fom i Hr. Generalproame 
torens Andragende fleet — til Røveri, da ber mangler al Grm 
til at antage, at be Paagjældende have øvet Vold mov Stieky i 
ben Henſigt at file ham ved Geværet og føre fig vette ti 
Nytte. — Om Huber fan bette end ikke med mindſte Stin Å 
Grund paaftaaes, ba han hverken har øvet Vold mod Stiebiz ee 
truet ham. Brandmayer har vel med Bold flormet [øs paa Str 
big, men ikke befattet fig meb Bemægtigelfen af Geværet, fom hu 
meget mere lod ligge, ibet han foretrak at flaae los paa Stiebij 
med fnyttet Næve*). Da Geværet VBærbie andrager til 45 Å 


*) Derfom man iffe gaar ub fra, at Stiebiz har laftet Geværet eſ⸗ 
ter Hubers Befaling, og videre antager, at hans Forfæt at benet 
tige fig bet er fenere, fynes Anklagekammerets Kjendelfe fulbfeman 
rigtig i bette Tilfælbe, bedømt efter vor Lov, bog ſaaledes, at man 
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5. M., og Tyveriet udovedes i Følge af faabanne Perfoner, fom 
illerede forhen to Gange have været føraffede for Tyveri, er ben 
følge 88 151 og 153 i Gtr. £. begaaede Forbrydelſe, hvorved 
e i 88 154 No. II a og 156 No. I 1. c. betegnedbe Omftændig» 
jeber komme til, at ſtraffe efter $ 158 1. c. — $Hovedforhandlin- 
jen bhenhører faalebes efter Urt. IX i Indførelfespatentet af 17de 
Januar 1850 under ben K. K. Bezirk⸗-Collegial⸗Ret i Jartburg, 
- bhvis Diftrilt Gjerningen er beganet. Da den ve Unlla» 
jebe til Laft lagte Handling ikfe er truet med mindft 5 Aars 
Strafarbeide (Kerkerſtrafe“), og ba Anklagede berhos ere bofiv- 
enbe og med Henſyn til Flugt umistæntelige Folk, ber have til: 
taaet Factum og fun benægte ben forbryberfle Henfigt, Funne 
e efter 8 191 i Str. Pr. Ord. kle med Unberføgelfesfængfel 
live at belægge. 


Gråz den 12te October 1850. 
(L. S.) 
Den K. K. Overlandsrets UAntlagefammer: 
Kinzel, m. p. 
fom Præfivent. 
Bieringer, m. p. Grofs, m. p., Såarf, m. p. Mafimann, m. p., 
Retsraaber. 

Linden, m. p., Protocolfører. 





9. Formular til en under Straffeſags Gjenoptagelfe, befluttet 
følge Begjæring af Domfælvte, i SØfterrig affagt Dom. 


forfaavidt ben Fornærmede havde Faget, ogſaa vilbe tiltalt og 
bømt be Angjælbende for Legemsfornærmelfe. Et faabant Utfald 
fl en Sag, paaljendt i Hotefteret ben 270e Juni 1856, L.⸗No. 305, 
hvorimod Hoiefteret Å en anden Sag, paakjendt 22be Auguft 1855, 
g.-Ro. 388, hvor ben Fornærmede ikke havde Faget, fun fældte 
Tiltalte for Tyverie. I begge GSager antoges Henfigten til den 
bevifte Bemagtigelfe af be fra ben Fornærmede under Overfalbet 
falbne Kofter at være opftaaet førft efter at Bolben var ubøvet. 
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Foreløbig bemærtes, at ben nye sfterrigffe Lov af 20de Juli 
1853, ber ombanbler Gjenoptagelfe af GStrafforfølgning (Widerauj⸗ 
nabme"), i 88 365—3876 og 432 blandt Andet har beftemt, at 
ſaadan Behandling, ber ifølge nye Bevifer og vidfe nærmere i Love 
beftemte Betingeljer, fom her kunne forbigaaes, maa finde Stå 
faavel til Stade for Paagjældende (naar han urigtigen er frifunden 
eller bømt for mildt), fom til Domfældtes Fordeel (naar han urig: 
tigen et fundet flylbig, anfeet for ftørre Forbrybelfe, enb han ha 
begaaet, eller meb firengere Stvaf, end han har fortjent), flal om 
føges hos ben et, ber tidligere har paadømt Sagen i førfie I 
ſtants, med mindre Handlingen ber er betragtet ſom blot Overtrævelje, 
medens den burbe have været anſeet fom Forfeelſe eller Forbrydelſe,i 
bvilfet Tilfeelde Gjenoptageljen føges ved ben Lands⸗ eller Kredsre, 
fom vilde have været ben competente, hvis Factum havde værd 
qvalificeret paa ben vette Maade. Findes ba UAnføgningen om 
Gjenoptagelfe grunbet, gives enten flrar i Forbindelfe med ten 
ældre Doms Ophævelfe ny Dom uden Forhanbling, eller ogſaa 
ganer Sagen i fornødent Fald tilbage til ny Underføgelfesforhand 
ling, ny Anklage og ny Hovebbehandling. 


Man har tun overtommet en Formular til Gjenoptageljesdem 
i førfte Filfælde, ber lyder ſaaledes: ' 


Den K. K. Landsret i N. har i Kraft af ben famme af ha 
apoftoliffe Majeftæt forlenebe Embedsmyndighed ibag i Rærværelie 
af $r. A., fom Præfibent, og DØrr. VB. og E. fom Dommer, 
famt tillige ben beedigede Protocolfører N, over Peter N.s Yn 
føgning om Gjenoptagelfe af ben mod ham for Forbrybelfen Tyveri 
fluttebe Strafforfølgning, efterat have hørt Hr. K. K. Stuettamvali 
D., hendt for Net: Den herftebs affagte Dom af (War og Dag) 
hvorved Peter NM. for Tyveri er idømt Gaarigt GStrafarbeide 1 
Grftatning til C. F. med 350 fl. C. M., ophæves, hvorimod hun 
bømmes for Tyveri til Gtrafarbeide i 2 Aar og til at erfatte C 
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f. 250 f. C. M. Gjenoptagelfens Omfoftninger har han ifte at 
bære. ' 
(Derefter fomme Domsgrunde). 
N. (Sted) ben — (Var og Dag). 
(Underførifter). 


10. Formularer til GasfattonsretSbomme, affagte med Henſyn 
til Hovedbehandling ifølge Nullitetebefværing af Høiefteret i Bayern. 
1) angaaende Vefværing, fom findes ugrundet og berfor tilbage- 
vifes (om Mulct for unødig Uppel fra Domfældtes Side). 
3 Hans Majeftæt Kongen af Bayens Navn 
fjenber Kongerigets QHøiefteret i Gagen mob Jofeph Granvogi af 
Garding, anklaget for Røverie, for Ret: 

1) ben af Jofeph Granvogl mod Dom, affagt ved Kvfvorneretten 
for Overbanern ben 10be December 1848, indvendte Nullitet8- 
befværing vorber forfaftet og 2) Jofeph Granvogl bømt i ve 
berveb foraarfagebe Omtoftninger.*) | 


Domsgrunde. | 
— Sort Angivelfe af Gagens Hiftorie forudfliltes her. — Der- 
efter hebber bet: For dette Factum er Joſeph Granvogl fat i 
Anklagetilſtand, og af. Evfvorneretebomftolen for Overbayern under 
10be December 1848 paa Grund af Urt. — 1 D. af Str. L. 
dømt til —, hvorimod han inden lovbeftemt Frift har grebet til 
Nullitetsbefværing og ved fin Defenfor, Advocat N. N., indgivet 
et Forfvar („Denkſchrift). Som Nullitetsgrunde anføre8 beri: a) 
at bet af be Edſvorne opftillede Factum ilfe er frafbart, og b)at 
bet i ethvert ald i Loven er truet med en mindre Straf, enb ben 
af Gvfvorneret8-Domftolen anvendte. Efterat Sagen i Dagsmodet 
var paaberaabt, gjorde ben fom Neferent opnævnte Overappella- 


— — ·— —— > 


*) I lige Befoæring, indvendt med Henſyn til Politiretsdomme, til⸗ 
føles efter Art. 246 (der beſtemmer Mulct for unødig Tratte), at 
Befyæringesføreren ilægges en faadan. Border GStaatsanmaltens 
Klage forfaftet, tales ber ikke om Omtoftninger. 
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tionsraab Auer Foredrag, hvorpaa, ba ingen Defenfor for Anklagede 
møbte, ben Kongl. Staatsanwalt tog Ordet og efter nærmere Be 
lysning af Gagen ſtillede faavant Andragende: „Den af Joſeph 
Granvogl reifte Nullitetsbefværing forlaftes (fom utilladt, ubegrm 
bet), og Befværingsjøreren dommes i be ved hans Retsmiddel for- 
aarfagebe Omkoſtninger.“ | 

Bed Prøvelfen af ben ved Jofeph Granvogl reifte VBefværug 
vifte bet fig (nu udvikles bet Juriviffe ved Sagen, fom fader m 
mob ben Anklagede). 

Saaledes bømt og forkyndt i Hoieſterets offentlige Mode va 
21be Januar 1849, hvor vare nærværende: von Baldruf, Prei, 
GSoller, Glas, Bundſchuh, Auer, VBoggenreiter, Galler, Alsheimtt 
og Peter, Retsråaber; Roth, Staatsanwalt og Gottfried, Secretai. 

Unberførifterne, hvoriblandt iffe Gtaatsanmaltens. 


2. Angaaende Befværing, fom bifalbes faalebeg, at ben hele 
Forhanbling flal gjentages veb Unberretten. Jnbregiftrering dj 
Dommen. 

I Hs. Majeftæt 0. f. v. 

Hjenbt for Net: 

Den af Evfvsrneretten for Overbanern unber 10be December 
1848 affagte Dom vorber casferet, Sagen hewiiſt til næfte E 
fvorneretsfigung for Såmaben og Neuberg ul ny Forhandling 
og Paadommelſe, og fororbneg tillige nærværende Doms Indtagelſe 
i Domsprotocollen for bemeldte Evfvorneretebomftol. 

' Grunde (nu udvikles diseſe). 
Underførifter. 


— — — — — 


3. Angaaende Befværing, der ikke angriber Juryens Verbict, 
men kun Slutningsdommen, og findes grundet. 

Alt fom ovenfor ad 2 indtil Ordene ,catferet" — med Tilleg: 
nog henviſes Sagen til næfte Evfvorneretsfikung for Schwaben og 
Neuburg til ny Paatjendelfe, under Opretholdelſe af v 
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bfvornes Wabrfprud*) — og anordnes tillige nærværende 
oms Inddragelſe i Domprotocollen for bemeldte Edſpvornerets⸗ 
mſtol. 


— — — — 


Bemærktning: Anhanget til Commisſionens Betenkning om 
art indeholder mange Exempler paa tybffe Casſationsretsdomme, 
abe bjemvifende og ille bjemvifenbe, og bvoraf man vil funne 
øre fig et Begreb om Beffaffenheden af de Grunde, ber kunne 
virke Nullitet. Ovenftaaende Exempler figte nærmeft til at vife 
t Formelle ved Casſationsretsdomme. 


- 


Om hvorledes nyere tydſte Forfattere tænke fig Nets. 
idlet Gjenoptanelfe anvendt, i Særbdeleshed forfaavidt 
egentlig Appel itte tilſtedes. 





J Commisfionens Betænkninger er oftere (2 B. 2 D. p. 65, 

9 og 81 famt 1 D. p. 252—255) gjort Untybning om, hvorvidt 
er i fremmede Gtater er Adgang til at faae en paadømt Straffe- 
19 gjenoptaget i førfte Inftants, hvilket Retsmiddel benævnes Re⸗ 
iſion (Wiederaufnahme) **). Efter Indførelfen af Jury, hvis 
erbicter ilke maae appellere8, og hvab ber overeensftemmende her» 
eb vibere, beels i en enkelt Stats (Braunsvigs) Lovgivning er 
fremt, beels i Gkrifter føges gjort gjælbende, ogfaa med enfyn 
Retslerdes AUfgjørelfer om VBevifet, har bet ovennævnte Rets⸗ 
bbel faaet en forøget Betydning, fljønt bet ogfaa i tydſte Gtater, 
> erfjende egentlig Appel, t. Er. ben bayerffe Lov af 1848, og 


> og felvfølgelig tillige ben famme forubgaaebe Behandling. 

> Den fidftanførte Benævsnelfe er den tidligere i Tydſtland fædvanlige 
fle, men ben babenfte Lov falber Netsmidlet, fom ben franfle Lov, 
Reviſion, ben braunsvigfte Lov af 225e Auguſt 1849 ,Wiederein⸗ 
fepung in ben vorigen Stand,“ og FJiriderloven af 1852 Mie» 
derherſtellung“. 
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meb Henſhn til Bevifet lodbbinde Domftolene (cfr. t. Er. den sie 
rigffe ov af 29de Juli 1853), er anvendt ifte blot — fom i 
Frankrig — til Forbeel for Domfældte, men ogfaa i Favenr d 
bet Offentlige med Henſyn til Frifindelfesbomme, ofv. Da vet av 
tages, at en fort Fremftilling af, hvorledes man mu i Tyoſtlam 
tærifer fig Gjenoptagelfe anvendt, fan tjene til at vife, ar Rett 
miblet vel for en ſtor Deel vilde blive, hvad man hos os lalder 
Appel, fljønt under en anden Form, men at bet bog hverken hue 
figes at fylbeftgjøre vor Grundlovs herhenhørende Paragrapher, 
eller endog uben Henſyn hertil i bet Hele at gjøre Appel i nor 
Betydning overfløbig, og ba enbelig, hvad ber nu læres om Revi- 
fion, fafter Lys over Retsmiblerne i Almindelighed, meddeles her, 
fornemmelig efter Dr. Walthers Skrift „die Rechtsmittel un Straj⸗ 
verfahren“ S. 118 fi. Følgende. 

Det foruvfættes, naar Behandlingen I Straffefager er mundt 
fig og Beviſet frigivet, ike muligt at bringe Sagen op for hoiere 
Ret til nærmere Prøvelfe af Veviisfpørgsmaalet. Men va ber pa 
ben anben Give ilfe heller retfærbigen gaaer an, i Tilfalde d 
yttret Misnøie med Henſyn til Beviisſporgsmaalets Ufgjørelje dt 
fade bet have fit Forblivenbe ved en Underrets Straffe⸗ eller Jr 
findelfesbom, frøttet til Fornbfætninger, ber ikke ere factiſt fan», 
meben8 ber mob juribiffe Feiltagelfer og Krænkelfer af Formen 
fan tlages til Casfationsretten, maa Beſtyttelſesmidlet i førfnævut 
Henfeenbe være Sagens Gjenoptagelje i Unberretten, og bet ute 
Forfljel mellem, enten Ufgjørelfen af Sagens factiffe Gpørgsmaa 
bie Entfdeidnng ber Thatfrage) er udgaaet fra retelærbe Doumer, 
eller ben er ſteet ved Edſvorne. Herved bemærkes bog, at vet ille 
er Feil i felve Ufgjørelfen i og for fig betragtet, bvorpaa der far 
ledes fan rettes (Thatfrage bei unverånderter Uktenlage ift una 
ånberlid), men at Retsmidlet aabner Adgang til gjennem nyt 
Facta og Bevifer (UAnfedtung bes Urtheils auf mene Thatſachen 
ober Bemeisinittel) at gobdtgjøre, at bet factiffe Fundament, hvor 
fra Underretten — om enb efter ba befunbne Omſtendigheder me 
fulb Foie — er gaaet ub, flaaer i Strib med bet virkelige Sagt 
forhold, og at Dommen eller Verbictet forfaavidt indeholder er 
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xetfærbigheb, ber berettiger til at forlange ny Ufgjørelfe om bet 
actiffe, og ifølge beraf en ny GSlutningsbom af andet Indhold, end 
em ved Retsmidlet angrebue. | 

Retsmidlernes Tal udtømmes efter benne Lære ganfle ved 
tullitetsbefværing og Reviſion. Viſtnok fan man fige, at Unber- 
ettens Feil figefaavel fan beftaae i Misforftaaelje eller Misbrug 
f bet Beviismateriale, ber ba havdes, fom i urigtig Fortolhing 
f eller Feilgreb med Henfyn til be Lovbud, ber bør fomme til 
(nvendelfe, og åt Retfærbighebsprincipet ligefaavel tilfiger Adgang 
il Nettelfe af en i Henſeende til bet forhaandenværende Beviis 
eilagtig Dom, fom Middel til at faae ny Dom, forbi nhe Ves 
ifer gobtgjøre, at be ældre ilte have bragt Sagen i bet fande 
ys. Naar ilfe deſtomindre Retfærdbighedens Fordring i førfte Lil» 
elde maa forblive uopfyldbt, er Aarſagen at føge i Umuligheden af 
or en høiere Inſtants, fom ber maatte pære ben ene competente, 
t oprulle juft bet famme Billede af Sagen, fom Unbderretten havde 
or fig (ultra posse nemo tenetur*), hvorimod ber ille fan være 
Lale om faaban Umuligheb, naar ingen Prøvelfe af ben affagte 
Dom forlanges, men en ganffe ny Dom paa Grund af nye face 
iffe Oplysninger (auf Grund nene Thatfaden), ber vife, at det 
actiffe Grundlag' for ben ældre Dom var falff, hvorefter Metfær- 
igheden ikle fan tilftebe, at ben bliver flaaende ved Magt. Den» 
ie. ſidſte Forbring anſees berhos faa bydende, at Forandringen, 
m Befværingen er grundet, iffe fan overlades til fongelig Naade, 
nen i Loven ligefrem bør hjemles fom ubetinget Ret. 


*) Herpaa burde Malther, efter hvad ber i det Folgende er viiſt om 
Banfteligheberne ved ogfan for Underretterne Å Gjenoptagelfestil- 
fælbe at oplyfe Sagens tidligere Sammenheng, ogfan forfaavidt 
have lagt nogen Bægt. Efr. Degeners die größeren Juftitsorgantfa- 
tionsgefege filr Braunsweig 2-90. p. 100, hvor han fom Betænte- 
ligheb mod Retsmidlet udbhæver, at bet, naar Bevitefporgsmaalet 
afgjøres efter inbre Overbeviisning, firengt taget aldrig lader flg 
beftemme, hvorvidt bet Nye, fom nu anbringes, bar havt eller vilde 
have havt Jndflybelfe ved ben tibligere Paalendelfe: 
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Bed nærmere at omhandle Grunbene for Gjenoptagelfe fljelm 
Forfatterne mellem: a) be almindelige og b) be fpecielle. 
a. 

De Retslærbe, font i fenefte Tib have førevet om Nevifien, 
bvilfen Benævnelfe nu foretrekkes ve øvrige ovennævnte (Arnokk, 
Schwarze, Kirduer og Walther), have paapeget, at Sporgemaalet 
om, af hvilte Grunde Netsmidlet bør inbrømmes, hviltet høre 
blandt be allervanffeligfte i hele Gtraffeprocesfen, er befvaret me 
get utilfrebsftillende i be flefte Lovgivninger og Lovudkaſt, me 
Undbtagelfe i alt' Fald af Biåriderloven og Ubvlaftet af 1853 fer 
GSadfen (Hvorvidt felve Loven, ber traadte i Kraft War 1855, å 
ftemmende meb lbfaftet, omhandle be nævnte Forfattere ille). 
Hovebvanfleligheben beftaaer beri, at Midlet anvendes med Hafm 
til be faafaldte retskraftige*) Domme, ber kunne fulbbyrdes eller 
maaffee enbog allerede ere fuldbyrbebe, og at bet berfor i praktf 
Henfeende (vom Utilitätsſtandpunkte) er betænteligt at give Nett: 
miblet for ftort GSpillerum, hvorved Ufgjørelfen vilde blive envelst, 
og Retsmidlet gjøre Lovens Inftitut om Dommes Metskraft vit 
ningsløft. Denne Betænkelighed gjælber i enhver Straffeprocet, 
paa hvilke Principer ben end iøvrigt er bygget, og faaleres hva 
enten Bevirsfpørgsmaalet afgjøres efter lovbeftemte Regler og efter 
flriftlige Acter, eller ifølge bet frie Overbeviisniugsſyſtem og mundt 
lig Behandling. Imidlertid er Vanſteligheden allerſtorſt efter rd 
firftnævnte Procesfyftem. Thi om ber enb under munbtlig Ve⸗ 
banbling føres Protocol, hvori bet Bigtigfte af Forhandlingen og 
tegneg, bliver bet bog altid ufiffert, om bet, ber nu anføres fom 
ntt, iffe allerede er forefommet unber ben tibligere Behanvling 
hvilket ordentligviis gjøres til Forubfætning for Adgangen til Gjer 
optagelfe, og jo mindre man for Mundtlighedens Skyld erkjendet 
Protocollens Betybning, bes førre bliver bens Ubrugbarhed frr 
bet Diemed, Gjenoptagelfen tilfigter. Ile deſtomindre inbrømmes 
her — enbog af Walther, der juft paa Grund af Ufuldkommenhe⸗ 


*) Qvorvibt Unbtagelfe forſaavidt fan indrommes, ſtal blive omhun> 
let å bet Følgende. 





47 


en ved Protocollationen aldeles forkaſter egentlig Appel — at 
5izungsprotocoflen er af overordentlig Vigtighed, naar bet gjælder 
detsmidlet Revifion, da bet i Megelen — faa at fige — ene 
eraf maa afbænge, om bet angiveligen Nye ogfaa virkeligen er 
t novum. Sffe mindre Banflelighed medfører bet frie Overbe- 
tisningsfyftem.  GSpørgsmaalet er nemlig her iffe blot om vet 
memførtes Nyheb, men ogfaa om bets RNelevance — bet vil fige: 
m bet UAnførte er noget faabant Nyt, at bet, beviift, maatte for» 
nlebige en anden Unftuelfe af Beviſet (ver Thatfrage), end ben, 
er i ben ældre Dom blev fulgt. Dette fan langtfra ſiges om 
ft Nyt, da t. Ex. en fom Tyv anfeet Perfon ille førfte Gang 
ilbe være bleven frifunben, felv om vet Beviis, hvormeb han fe- 
lere maatte fremfomme, for at han er en rig Mand, eller om at 
an iffe — fom før forubfat — har et flet Rygte, allerede da 
ar bleven tilveiebragt, ibet man ligefulbt med Føie kunde have an- 
aget, at han har begaaet Tyveriet, og bet nye Beviis faaledes 
naa eragte8 irrelevant. Hvorledes flal berhos Melevancen af bet 
ie Forebringendbe prøves, for at man fon fomme til Erkjendelſe 
if, hvad bet egentlig er, hvorledes og hvorfor bet maa antages at 
taae i Modſigelſe med Grundlaget for ben ældre Ufgjørelje? Det 
x Hart, at bette Grundlag maa kjendes, eller at man maa vibe, 
if hvilte Grunde den Unklagebe, ber anbrager om Gjenoptagelfe, 
peb ben ældre Dom ofv. blev befunben flylbig, naar man ſtal 
hanne dømme om, bvorvibt benne Domfælvelfe vilde have fundet 
Sted, om end det mi Fremførte allerede ved Gagens førfte Be- 
handling var bleven anført og bevtift. Ligefom man under flriftlig 
Behandling — faavibt muligt — iftandbringer fulbftænvige Ucter, 
ſaaledes fan man, hvor en bindende pofittv Bevitstheorie raader, 
ved SGjælp af Acter og Domspræmisfer ganffe nøte og udtom⸗ 
mende prøve Dommen i factiſt Denfeenbe. Men — figer Wal- 
ter — ogfaa ifølge Lovgivninger, ber ingen bindende Beviisregler 
opftille, men bog tilholde Domftolene at meddele Præmisfer (egent 
lig „Entſcheidungsgründe), fan Relevancefpørgsmaalet med Henfyn 
til bet nye Forebringende let (?) lave fig befvare, og han indrom⸗ 
mer faalebes her ogſaa ben Nytte af Domspræmisfer, fom han 
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ellers med Henſyn til UAppel, hvad Glylbfpørgeuaalet angaoer, i 
munbtlige Sager iffe fan erkjenbe. Gives berimod — fom i Ju 
rtyverbicter, og efter ben braunsvigffle Lov endog hvor Retölærm 
afgjøre om Bevifet — forfaavibt ingen Begrundelſe, erkjendes vei, 
at Ufgjøreljen af, hvab ber maa kaldes relevant Nyt, er over 
maabe vanffelig. | 

Det tommer i benne Henſeende an faavel paa hvar ver ar 
anfeet beviift, fom paa bhvilfe Beviismidler man antog bevifente. 
JForegaaer i nogen af bisfe Henſeender en væfentlig Forandring 
(eine relevaute Berånberung) faalebeg, at enten noget, ber er for: 
ubfat beviift, godtgjøres ikke tilfulde at være bet, eller at et Be 
vitsmibbel, ber blev antaget bevifende, vifer fig at være uff 
fom faabant, er ben ældre Doms Grunblag omftøbt, Dog lem 
mer endnu hertil, at bet medium, ber ftaaer mellem VBevtisfjorhan 
lingen og Dommen, nemlig vedkommende Dommeré Reflerion 
(bas Gemisfen des Richters), har været reent (eine lautere Re 
flerion), hvilket t. Gr. iffe fan figes, hvor Dommeren har latd 
fig beſtikke. Forſaavidt Arnold henfører et ſaadant Tilfelde hlan 
bem, hvori ber bør være Udgang til Nullitetebefværing frr 
Gasfationsret, — Schwarze derimod anfeer bet fom Gjenftant je 
Nevifion, bemærter Walther, at ben VFørfte viſtnok bar Net i Th 
fælde af Nullitetstlagens Indgivelſe inden lovbeftemt Frift, men dt 
berimob Mevifion, fom ille er bunden til Tibsjrifter, maa fom 
til Anvendelſe, derſom Beſtikkelſen førft gjøres gjældente efter UM 
føbet af ben Frift, ber for ovennævunte Klage er foreffreven. Mø 
tør af en inbre Grund maaffee enbog gaar videre, ibet man, frr 
faavibt Lovgivningen har frigivet Bevifet, tam fige,- at Ajgjørdja 
af Beviisfpørgsmaalet (ver Thatfrage), uagtet den utvinlfomt wu 
anfee8 for en virkelig Dom, bog ſtedſe ogfaa tillige indehelde 
en Deel af felve Bevifet (ein Ståd von Beweis) — nemlig Dem 
merens Overbeviisning, hvorved Beviismidlerne førft blive til be 
man falder Beviis. | 

9 Forbindelfe med hvad overfor er anført om be Punie 
hvorpaa bet ved Gjenoptagelje fommer an, bemærkes, at Urne 
har angivet Betingelferne for Relevancen of bet fremfalte norm 
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noget anberlebeg, tbet han antager, at be nye Omftænbigheber eller 
Bevifer ffulle være af ſaadan Beffaffenhed, at be govtgjøre a) en- 
ten, at Domfældte er uftyldig, b) eller, at bet mod bam fremførte 
Beviis er ganffe eller tildeels falft, c) eller, at Untlagebevifet itte 
begrunber ben flæete, Domfældelfe, bvorved Walther blandt Undet 
erindrer, at a og c egentlig falde fammen. Schwarze, hvis An⸗ 
ſtuelſe ogſaa er lagt til Grund i det ſachſiſte Udkaſt Urt. 365, 
ubhæver, at en Domfækdt: bør funne forbre Gjenoptagelfe felv ef 
ter fuldbyrdet Gtraffebom, naar han gobtgjør, 1) at be Documen- 
ter, ber fremlagbes mob ham, ” vare faiſte eller forfalftede, Sag⸗ 
kyndige eller Vidner, ber udtalte fig tl hans Glade, vitterlige 
Meenedere, 2) eller, at en Dommer, GStaatsanmalten, (en Edſvoren) 
eller Defenfør har ladet fig beftitfe, 3) ler, at be unge Omſtœn⸗ 
>igheder eller Beviismidler, i og for fig eller fammenholbte med 
pet tidligere Fremkomne, egne fig til at begrunde hans YFrifindelfe 
eller Gjerningens Uveluttelfe af be ifølge Loven firafbare Hanblin- 
zers Lal, 4) eller, at ben maa blive at bedømme efter et andet og 
mildere Straffebup, hvis lavefte Ulternatto ille er høiere end ben 
ham tilbeelte Gtraf, og 5), at man i Vilfælde - af, at to eller flere 
Berfoner ved forffjelfige Domme, ere. dømte for famme Mjerning, 
peb at ſammenholde disſe, fan fee, at een eller nogle blandt dem 
maa være uftylbige. Ogſaa dette Regiſter finder Walther feilag- 
tigt, fornemmelig forbi No. 5 egentlig allerde er inbdbefattet under 
No. 3 og 4, ja — felv No. 4 indbegrebet undet No. 3, ſaaledes 
ſom ogfaa antaget i bet fadfifte Uvfaft l c. Ved hvad Walther 
forøvrigt figer om, at Schwarze ikke nøte not har antydet Rele- 
vancebegrebet, ffal man ber ikke opholde fig. 

Giendommeligt har Züricherlobens & 171 angivet Tilfældene 
unber 3 Nummere faalebes, at bens No. 1 og 2 falbe fammen 
med. Walthers No. 1, hvorimob hans No. 2 og 3 findes i bee 
meldte Lov anførte ganffe fort under eet No. (Litr. c: „daß burd 
ein Berbredjen auf bas Ergebniß bes betvefjenden Gtrafverfahrens 
eingewirkt morben ift”). 

b. 
De fpeciellere Grunde angives af Walther faalebes: I. Man⸗ 
Q 
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gel i Forbrydelfens Vegreb (am VThatbeftande); II. falff Vevuem- 
vel og INT. beftulten Dommer. 
Det anfees å denne Henſeende tilftræltkeligt, at ber fremtem 
mer blot Gandfynlighed for, at ber Thatbeftand" er en anden 
end i bln angrebne Dom antaget, og Paaſtanden lan forfasvidt 
gaae ub paa, 1) at faaban Forbrydelfe ille er forøvet, eller 9, 
Domfældte ikle er flyldig. Idet Walther mod Armolbds Anftuelſe 
antager, at ber enbog å Juryſager af disſe Grunde bør havet M- 
gang til Gjenoptagelfe*), anfører han vibere: 
ad. 1. At hvad ber her begrunder Gjenoptagelfe iffe er ungen 
feilagtig Qvalifteatioh fra Nettens Side (hvillen er Gjenſtand fa 
Casſationsklage), og heller le en urigtig Vurdering af be tiliger 
fremfomne Beviisligheder (hvilken maatte være Gjenſtand for egent 
lig Appel, fom Walther iffe vil tilftebe). Derimod fon Aullagedet 
Paaftand gaae ub paa: å) at overhovedet ingen Forbrybelfe ar be 
gaaet; b) at ben vomfpnrgte Forbrydelſe ikle er forøvet, ogi | 
Begge Henſeender tan Baade be fubjective og be objective Vetingek 
fer betvivleg. Forfatteren tæntet fig fremdeles ad a 4 Tilfelte: 
a. at ,ber objective Thatbeſtand in Wirklichkeit gar nidt erfet 
ift", t. Gr. forbi pen Berfon, Unklagede er bømt for at havé brakk 
endnu lever; B. dt bet Factum, hvorved bet tore Phœnomen er bevif, 
ber antoge8 at antyde Forbrybelfens WFriftence, ille bibrøret fra noge 
menneftelig Virkſomhed, hvilket t. Er. blev beviift eller bog gjer 
des hølft fanbfynligt i ven Fonkiſte Gag, hvor bet fenere opdsge 












*) Arnold indrømmer bette ene og alene for bet Vilfælde, hvor I 
forfjellige Domfælbelfer foreligge, af hvilte ben ene nødvendige 

- maa være uretfærbig, men fortafter tøvrigt Reviſion I Juryfag 
og bet forbi Berdicterne ikke begrundes, hvorved Walther (2 Mil 
p. 140 og 144) figer, at man jo fan borttage benne anftebg 
„Schattenſeite“ ved Jurybehandlingen (1), og at man ſels ta 
fat Fald faaer at bomme om igfen fax godt, man tan of 
rathewohl“), eller — fom altib in dubio — fade ben blotte Sul 
om Juryen forrige Gang vilbe have fældet, berfom den havde før 
be nu fremfømne nova for fig, gjøre Ubflaget HL Fordeel for be 
Anklagede. | | 
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es, at ben afdode Kehnen hadde faaet be Legemsbeſtadigelſer, 
om Font dowmifceldtes for ut: have tilfoiet ham, ved at falde paa 
e flarpe Vater of nogle Jisſtykker i Rhinen; y. at ben af An⸗ 
lagede foraarfagebe bbre Stade eller Ulhkke ille høvrører fra faar 
an Billie; fort er lagt hart til Vafl, t. Er. dolus, hvor han var 
lot in culpa, tet Uagtfomhed, Hvor Handlingen maatte fete 
or albeles utilvegnelig eller bog iffe fort egentlig Handling, t. Er. 
orbit han ved. uimobſtaaelig Magt var bleven tvungen dertil, og 
nibelig d. at han el endog med Bille havde moført Gjeriingen, 
nen fordi han Har fk goye Må, t. Cr. i lovligt Nødværgestil. 
celbe. ad Bb bemorkes hit: at ogſaa her Manglerne kunne føyes 
aavel iObjeetiviteren ſom i bet Subjertive, idet der Van frem⸗ 
omme Beviis for, t. Sr. enten; dt ben Gjetning, ber antkoges for 
ſtoverie, blot vat: Thveri, eller, at én af be Flere, det tiltaltes og 
øØmtes fin: nitdflyldige 1 et i Conplot forddet Mord, vel havde 
ſavt Deel å Complotten; men at beiine hun gif ud par Thverie, 
øg at Morderen ſaaledes begil em Exces, hoorſor Vit Men frytbige 
Me Vart: anfees anfvarlig. 

ad 2. At Gjenoptdgelfe maa fide Sted, nåde Beviis fatt 
remffaffes ikke alene for Utmiliggeden af, åt Domfceldte dar bek 
Zkyldige, t. Er. naar han bevifer fit ålibi; men Vyfaa, naar bet 
an gjores fandfynligt at han ille er Gjerningsmanden o.f.v. (eft. 
retåm ogfar Arnold), hvorpaa ſom tempel diføres; at en Tjener; 
er vår dømt ſom flydig I fik Husbonds Dør, fenere fremftaffede 
et nyt Vidne, vet nbfagde, at han påd Raab om Hjælp var fork- 
en til, ba Øusbonden i fit Huus faat paa fit Sivfte blodig og 
otffanet, og at Vidnet, der 'vyfdd havde Mistanke til Tjeneren, 
ar Sporgsmaal, om ikke benne havde fotøvet Gjerningeh, af 
Zusbonden fif bet Svar, at ben var udført af en hart ubetjervt 
Perſon, hvorefter ben Gaarede ikke møre gav noget Vivstegu (cfr. 
ode d'insty. érim. Art. 248, ſummenholdt med Jitriderlovend 
I 171 Litr. e og det fadfifle Udlaſt Art. 365 No, 4; der er bevbſt 


tbigeret). 
ur 
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II. 

Blandt Forvringerne til en grunbet Unflage bører ikle oler, 
at bet Bevis, ber beroer paa Beviismidlerne, medfører Sandhed 
(Wabrhaftigfeit), men ogſaa, at bisfe Midler have havt fultfommm 
Beviisdygtighed.  Imiblertib finder Walther, at Mangel i firf: 
nævnte Henfeende, ſaalcenge VBeviismaterialet forbliver bet famme, 
fom forelaae Unberretten, ikke birecte fan gjøres til Gjemftant for 
Revifion, ber jo ille — fom. Appel — har med nogen gjentagen 
Prøvelfe (ymiederholten Wilrbigung*) af det famme Materiale, hvor 
paa før byggedes, at beftille, Her forudfættes altfaa, ſom va 
Revifton iøvrigt, at nye Bevifer gobtgjøre forhen afhørte Virneré 
Ubdygtigheb 0. f. v., navnlig at be ere falffe, hvillet er et felvftæn 
bigt novum, fom inbirecte, forſaavidt bet er relevant, maa lede til 
at omftyrte Beviſet. Det formenes un let at lønne om bette, bver 
Gagen er behandlet føriftlig og tillige paakjendt i en med Grunk 
forfyndt Unberret8bom, ber wifer, hvorvidt ber blev bygget t & 
paa bet nu om Meened overbevifte Vidne, eller om bet alerede 
da mistænftet fom faabant, eller af andre Grunde aldeles bley fer 
ub af Betragtning. Derimob er bet — fom før anthdet — vær 
fleligt at forevige mundtlig Forhandling gjennem Protocollation, dj 
felv Domsbegrundelfen er, hvor Beviſet frigines, forbunden me 
Banftelighed. Skjont Forfatteren ille ellers fætter nogen Priis på 
Domspræmisfer, antager han bog her, at be ville være af Nyt 
ogfaa i Domme, ber efter munbtlig Forhanbling og fri Overbevik 
ning med Qenfyn til Bevifet affiges af Retslærde, og Kalha 
inbfeer iffe engang, at Mittermaier med Foie har betvivler Mulu: 
heden af Juryverbicter8 Begrundelfe, i hvillen Henfeenre Fri 
paaberaaber Dernburg og Biener, fom, emige med ham. Derims 
indrsmmes, at, forfaavidt VBervicter eller Retslerdes Domme et 
uben Entſcheidungsgründe, Gpørgsmaalet, om bette eller hint År 
viismiddel har havt Indflydelſe paa Udfaldet, næften ikke lader fi 
befoare (gerabe 3u unbeantwortbar ift), og, ba Forf. bog ike alm 
af benne Grund tør fraraade Nevifionens Unvendbelfe, tommer hu 
til bet not temmelig betæntelige — om end meb bet fadfifte Uk 
Art. 365 No. I femmendne — Relultat, at ethvert fremlagt, 4 
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ikke allerebe under ben ældre Forhandling felv fom falft forfaftet, 
Beviismiddel maa antages at have øvet Indflydelſe paa Udfaldet, 
idet han ſtotter denne ſin Mening paa den mellem alle for An— 
klagen anbragte Beviismidler værende Solidaritet (Eines für Alle, 
Ale fir Eines), medens derimod med Henſyn til Forſpvarsbeviis⸗ 
midlerne ben Regel maa gjelde, at felv om eet af bisfe beviſes 
falft, be øvrige bog flulle opretholde Frifindeljedbommen (in dubio 
pro reo). : Se Airiderlovens $ 171 Vitr. c. og bet fadfifte Ub: 
laft 1. c. . 


HI. 

Uagtet Beſtikkelſe ikke er det enefte Factum, fom fan aabenbare. 
Partifthed fra Dommere og Jurymends Sive, ibet ſaadan i visfe 
Gilfælde ligefaa art fan fremgane af deres Glægtffab med ben 
Dræbte eller Beſtadigede, Hævniyge o. f. v., har man bog baave 
t flere: Lovgivninger og i Theorten indføræntet fig til fom Gjenop- 
tagelfesgrunb at nævne hiin, ber, fom Schwarze figer, „iſt eine 
befttnimte und beweiebare Thatfadje,*" ber iffe let anderledes fan gjøres 
gjæfvende, hvorimod paa anben Maade (t. Er. ved ben faafaldte 
Perhorrescenz) Beflægtede 0. f. v. kunne holdes 'ube fra Dommer: 
fæbet. 2 

I Henfeende til VBeftittelfestilfælde anføres tøvrigt blandt An⸗ 
bet Folgende: I juribiff Henfeende har man til Ophævelfe af 
et uretfærbigt Ubflag Nullitetsbefværing, ved hvis WYfgjørelfe bet 
blot femmer an- paa at bevife, at Afgjørelfen er i Strid med Lo: 
ven, i hvillet Tilfælde benne maa blive at casfere uden Henſyn til 
Lovkræenkelſens Motiv. Schwarze antager ogfaa, at en beftulfen 
Dommer ille maa regnes med ved Afgjøreljen, ber faaleded itte er 
fleet ved fuldtallig Net, hvilket jo i Almindelighed inbrømmes at 
være en Nullitetsgrund. Men anderledes forholder bet fig meb 
Ufgjøreljen af det factiſte eller ſaakaldte Beviisſporgsmaal, forfaa- 
vidt den ilke foregaaer undereet med, og man forſaavidt har ſamme 
Adgang til hoiere Rets Prøvelfe fom med Henſyn til, Sagens øv: 
rige Gjenftand. Her bliver vet uomgjængelig nøvvendigt, at, kusr 
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benne maa bygges paa fri Overbeviisning, og Dommerens More 
litet faalebes være noget Væfentligt for Afgjørelfens Gykrighe, 
Dommereng Veftillelje anerkjendes fom felvftændbig Grund til at 
angribe Dommen. Da berfor bet beftemte nye Factum, at han har 
fabet fig beftifte, maa bevifes, anfees Nevifton hertil for bet i 
Regelen meeft pasfenbe Retsmiddel (efr. ben bavenfte Lov af 1845 
og bet fadfiffe Udkaſt), ſtjont viftnok Casſationsklage undtagelſes⸗ 
vil (nemlig naar ben indgives inden en vis Frift) maa kunne be 
nyttes. Forfaavidt man i Henhold til Hvad ovenfor blev bemgre 
om at Dommerens Reflerion under Ufgjørelfen efter vet fri Over 
beviisningsfyftem felv fan betragte8 fom et Beviismibbel, og Gru— 
ben No. III faalebes fan anfees iudbefattet allerede unber Waltheri 
No. II, bemærker han, at en Afgisrelſe af Styldſporgsmaalet ty 
væfentligft er at anſee fom Dom (Urtheil), og at berfer bet 
Ungribelfe med Baaftand om at VBeftiltelfe har fundet Gter, bø 


ubgjøre et færffilt Nummer, og bet faameget mere, fom ber melen : 


Tilfoældene ogfaa er nogen Forfljel med Henfyn til Relevaucen 
Det maa nemlig (efter faavel Walthers fom Schwarzes Mening) 
antages, at Bevis for felve Beſtikkelſen i og for fig er mot til al 
begrunbe Gjenoptagelfe, uben noget Qenfyn til dens Indflydelk 
paa Ubfaldet*), hvilket derimod iffe gjælder med Henſyn til Sv 
ſers Falſthed i Almindelighed, navnlig ikke hvor ſaadanne ere lagt 
til Grund i en af Retslærde med Præmisfer afgiven Dom. 


Der har været Sporgsmaal, om ille ogfaa GStaatsanmalten, 
Dejenfors og i Juryfager de retslærbe Medlemmers Vefriltelfe bør 


*) Dommeren fan nemlig, felv om Hans Dom findes rigtig ifølge O- 
viieførelfen, baade have inbdvirfet Herunder til Slade for Dew 
fældbte, og berhos muligviis ovet Indflybelfe paa fine Meddbommertt 
UAnftuelfe under felve Paaljendbelfen. Se og Motiverne HI det 
ſachſiſte Udkaſt Pag. 308, Hvor bet heder, at det vilde være møt 
Statens Bærdighed og uforeneligt med Juſtitspleien, at inbgane I 
en Provelſe af, om t. Er. den beftufne Dommer ved Afſtemningen har 
befunbet fig i Majoriteten effer Minoriteten, om Eensftemmigbet bar 
været forhaanden eller ille, av (. 9. 2 ' 
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beagtes fom Gjenoptagelfesgrund. Schwarze beſvarer dette Sporgs⸗ 
maal belrceftende hvad Staatsanwalten angaaer. Walther ind⸗ 
rømmer vel ogſaa, at em Staatsanwalt, iſer hvor han paa engelſft 
Biis mar lede KMrydsforhøret (cfr. den preusfiffe Lov af 3die Mai. 
1852 og Aåridjerloven), fan øve flabelig Indflydelſe under Beviis⸗ 
førelfen. Men beels antages. bette fnareft at kunne flæe til Sunft 
for Anklagede, beels fan Inbflybeljen felv i modſat Fald under De» 
fenſors Tilfjebenærelfe og Rettens Control ille anfees fan væfentlig, 
at. Forfatteren finder Grund til ben omhandlede Udvidelſe af Rets⸗ 
midlet, ſtjont han forftaner Urt. 364 No. 1, ſammenholdt med Art. 
365 No. 1, i bet ſachſiſte Udlaſt overeensftemmende med Schwarzes 
Anſtuelfe. Det nævnte Udlaft hjemler ogfan, vrereensfiemmende 
med Schwarzes Mening, Retsmidlets Unvendelje, hvor Defenfor 
har labet fig beftille (Art. 365 Mo. 2); men Walther antaget Fore 
fvaret i den Grab eontrokleret af Retspræfidenten, Staatsanwalten 
og Anklagede felv, at han ogſaa ftemmer mob Uppidelſen forfaavidt. 
Hvad enbelig be retslærbe Medlemmer af (Mbfvorneretsbomftolen 
angaaer, bemeerkes førft, at ben Indflydelſe, VBeftikfelfen kan have 
øvet paa Glutningsbommen, alene er Gjenftanb før Casſationsklage. 
Joprigt antaged het ganffe vift, at en beftulten Bræfibent6 Inde 
flgbelje paa Beviisforelſen (felv: nom han ikfe alene lever ſamme) 
og — i Regelen — ogſaa ved Refumeet, hvor ſaadant mag givet, 
paa Juryens Bedommelſe af Bevifet er ftor. nok til at burde hjemle 
Gjenoptagelje, men ve øvrige. Dommere have ingen fasdan Ind» 
flybelfe med Ørufyn til Bevifet, at man berfor fan anfee Reta⸗ 
miblet nødvenbigt. 


Bed Behandlingen af Gpørgsmaalet om, hvad ber udfordres 
veb bet for Gjenoptagelfe Unbragte, for at bet fan kaldes nyt, ere 
Forfatternes Anfluelfer heller ifte ganffe overeensftemmende. Der 
fpørges: 1. $vab er nyt, og 2. hworledes controllerer man Ny- 
heden? 

| 1. | 
Walther mener, at man iffe her fan indffrænte fig ta Å mm, 
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font unber bln ældre Forhanbling aldeles ikke er fommet paa Tale, 
ba beraf vilbe følge, at t. Er. ben Untlagebe, ber førft forgievet 
ved Vidner havde føgt at bevife fit alibi, ikke maatte faa Sagen 
gjenoptaget, felv om han nu funde flaffe to aldeles habile Sirsa 
for fin Yraværelfe fra Gjerningsftedet. Endnu mindre tør men 
fætte nye Forebringender ud af Betragtning, blot fordi be angaæ 
Jacta, fom allerede erifterede, ba Sagen førfte Gang var for, da 
jo- Muligheb er for, at visfe bog vare Anklagede ubeljenvte, eler 
at han iffe vilbe omtale bem, forbi han ba iklfe havde noget til 
ftrælfeligt Vevits berfor. Man bør faaledes i Almindelighed axbm 
Adgang ogfaa til ved nye Beviſer at oplyfe, bvad ber før virket, 
fljønt bet iffe godt kunde bevifes, og faaleves bliver vet efter Bab 
thers Mening egentlig Beviismidlets Nyhed, ike ben Paaftun, - 
fom berveb agtes beviift (om abili, om at den formeentlig Trad 
endnu [lever o. f. 0.), bvorpaa bet ber fommer om. At man hevet 
med Revifion er fommen faavidt ind paa ben ældre i factift Her 
feenbe brugelige Uppels Enemærker, fom muligt, naar dieſe fk 
ganſte flulbe ſiges optagne, er umiskjendeligt; thi egentlig blive 
jo kun bet Tiifceldo tilbage, at be ſamme Vidner, ber have forklart 
fig juft angaaenbe bisfe Omftendigheder, forlanges førte deres 
paan», ba felv forhen afhørte Vidner, fom ilte forfaavivt have ve 
ret eraminerebe, mane blive at henføre under Vetingelfen: novum 
Arnold har bog overeensftemmende med Urt. 368 i det ſachſiſte 
Udkaſt forbret, at de Omftændigheber eller VBevifer, hvorpaa fr 
føgning om Gjenoptagelfe fløttes, ikke tidligere have været Retter 
og Domfældte bekjendte. Ogfaa Mittermaier har troet, at 
iffe ved Gjenoptagelfe var Adgang til at faae frem noget, frø 
Anklagede tidligere vibfte Beſted om, og netop bert føgt em Å 
Grundene for Appels Nodvendighed, felv om Reviſionsmidlet hank 













2. 

I Henfeende til Contrellens Mulighed tommer Walther il 
bage til fit Joregaaenbe, at man bør holde fig til Forhandlingepretr 
collen og betragte ethvert beri ilfe antegnet VBeviiemivdel fø 
nyt. Ligeſaa let fintes Control, hvis en ny Omfænbigho fol 
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vevifeg ved ganſte nye Vidner. Er der ike alene Sporgsmaal om 
n ny factiff Omftændigheb (Thatfade), met venne tillige 
igtes beviift ved et allerede tidligere afhørt Bidne, fljønner 
Vorf. iffe rettere, enb at man fan lade fig nøie med BibnetS egen 
Erklering om, hvorvidt det tidligere berom er bleven: abfpurgt eller 
te, og fun forfaavidt bette ille fører til noget Refultat behøver at 
pe til Forunberføgelfen og ben under Hovedſagen førte Protocol, 
er nemlig forubfætteg at optage, hvad Forhørebeponenterne under 
Sovebfagen mundtlig tillegge. Moan hmbe ved at fætte en vis 
ort Friſt for Gjenoptagelfen her opnaae, at Vibnet og Undre let 
rinbrebe, om bet JFremfomne er nyt, og Forfatteren henvifer here 
eb til ben preusſiſte Lov af 3die Mat 1852 Art. 101, forfanvidt 
Retemidlet Appellation ifølge bemeldte Paragraph itte maa benyttes 
factift Henfeende, uben ,auf Grunb nener Thatfadjen und Beweis⸗ 
uittel,” ba Appelretten iøvrigt har at lægge Unberrettens Beviis⸗ 
unbament til Grund for fin Dom. Efr. herved ogfaa den kur⸗ 
esjiffe Frd. af 22de Juli 1851 $ 45 og det ſachſiſte Udlaſte Mo» 
iver Pag. 280 fi. I 

Det oven Anbragte vedrører egentlig fun ben Gjenoptagelſes⸗ 
rund, fom tidligere unber No. 1 blev benævnt Mangel ,am That⸗ 
eſtande.“ Gr ber Sporgsmaal om (IL) falft Veviismibbel eller 
III) Beſtifkelſe, antages Forhandlingsprotocollen altid at kunne afgive 
Beviis om Anbringendets Nyhed; thi — før ille at tale om fkrift⸗ 
lig behandlede Sager — er bet, hvor ufuldftændig man end under 
munbtlig Behandling protocollerer bet Pasferebe, bog lidet tænker 
ligt, at faa grove Veflyldbninger, fom at et Vidne o. f. v. er falſt, 
em Dommer o. f. v. beftulfen, ikke bliver noteret å Forhandlings: 
protocolfen. 

C. 

Det ftaaer endnu tilbage at omhandle, hvorvidt anbre Afgjø- 
elfer end GSlutningébomme funne angribes ve. Revifion. 

3 Almindelighed befvares bette benægtende, fljønt Enhver feer, 
t Grunden til Retémiblet netop er at føge i UAfgjørelfen af vet 
'actiffe, hvillen Afgiorelſe ſaaledes, forfaavibt ben — fom i Jurys 
ger og i enfekte Stater (t. Ex. Øfterrig og Braun ve v 


3 
Øager, ber. hehaudles of Statsdommere alene — foreganer i far. 


filt Act, adſtilt fra Dommen on Gtrafjefpørgsmaalet, kunde fyrt 


eguet til foreløbig eller ſelpſtchudig at nære Gjenftand for Revifien. 
Det er ogfan vift, at man i Jurplannene har et Analogon til Rat 
miblet evifion deri, at Retten, narr ben finder Jurnen at hev 
feilet å Hovedſagen til Angieldendenq Glede, dam nægte Dom og 
henvife: Sagen til up VPehandling med ankre ZJurymend ved net 
Asſiſe *). Men denne Analogie er høg for fjern, baade fordi Frr- 
ubfætningen her aldeles ille er. møget norum, og fordi Henvnt: 
vingen iffe er nogen Ret for Parterne, men overladt alene til 


Domſtolenes Skjøn. Walther antager, at hvor Skybfpørgsmoad 


befnaxes ved færffilt Kjendelſe, og Anklagede far umiddelbart ver 
ejter oybager nova, at Gagen ikle eudnu er endelig afgjort, ogſea 
Adgangen til. Reviſion under ellers gjælbende Betingelfer frar — 
og. før Glutsiugsbommens UAffigelje — bør haves, ba ben fifie 
ellers fan blive nden Nytte, forben at bet maa anſees fom unøry 
Qaarbhed mob Unklagede at ubiale en Straffedbom, bygget paa a 
ufanb Thatbeftand, om benne end fenere bliver omſtodt. Imidlertid 
indbrømmes, at Reviſion i Lovguwningerne ille tilftebes uden mer 
Henſhn til vefskraftige Domme, hvortil ben omhandlede Vefvareie 
af Bevitefpørgsmaalet i og for fig ikke fan henregnes. Forsvryt 
tommer man i bet følgende tilbage til dette Punct, forfaavdt der⸗ 
om ogſaa efter -Lovgivninger, ber benytte egentlig Appel fom Reu⸗ 
mibbel i Anledning af nova, bar været tviftet. 


ø 


Efterat ber i bet Foregaaende er handlet om Nevifion i Fa— 


veur af Domfældte — ben enefte Art, fom Kjendtes i ben franfte | 





*) Rittmann finder + fin Sommentar over: ben berhen hørende 6 263 
i, Züricherloven (der omtrent flemmer me. OC, I. Wrt, 352, ten 
bayerfte Jurylovs Art. 212 0. f. v,), at bet endog var langt bedre 
at tillade de Retslærbe ber vintlage ben Riegel ſtoßen.⸗ end at gjørt 
Brug af en (acddan Buikemmeie, (am ben ovenanførte. - 
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ov *), ber iøvrigt, ligefom ogſaa ben eugeifle Net, holder foft ved 
regelen: non bis in idem, gaages oper til ben anden Öppebart, . 
r nu å flere fydffe Staten feed gjort gjeldende til Fordeel for 
et Offentlige, nemlig Reviſion af. JFrifinbelfeédomme**), I 
mme Øenfeenbe ere Meningerne blandt Forfatterne vieget brekte. 
rnold vil ikke, at Reviſion til Slade for en Hrifunden mag haved, 
i hpilten Mening ogfaa Undre, t. Mr. v. Scheurl, ere, og anføres 
landt Andet fom Grund, at ſaadan Revifibn let fam lede til Uſthl⸗ 
ges Ufftraffelje, naar. fag fang Tid er henganet inden Sagen gjen» 
ptage8, at be DBevijer, hvormed Unklagede. føulde gane he paabe⸗ 
1abte nova imøde, ifte mere haves. Retsmidlet befrygtes ogfaa 
t ville blipe benyttet i Lidenſtabs, Partiaauds og Chilanes Tjenefte. 
nbelig ubhæves ben Uvished og ve Rvaler, hvori ben Frifunbme 


*) Ogfaa forfaavidt er ben franfte Proceslove Adgang til Reviſion 
høift indſtrænket, idet ben fun gjælbes mod Domme, affagte om 
egentlige Forbrybelfer (crimes) efler I Jaryfager, og felv i faabanne 
alene: 2, naar ber Havet to forfljellige Straffebomme om famme 
Forbrydelſe mod to Perfoner, af hvilke ben ene maa være uftyldigs 
b, naar en fom bræbt anfeet Perfon bevifes at leve, og c, naar et 
eter flere af Antlagevibnerne overføres i Gagen at have begnaet 
Meened, hvorimod be fefr tybfle Love gaar vibere, navnlig faaledes, 
at Reviſionen ogfag man fløttes pag Beviis om anvendt falf Docu⸗ 
ment, Beſtikkelſe o. f. 9. Den preusfifle Frd. af Idte Januar 1849 
6 151 bar dog indſtrenket Gjenoptagelfe til det enefte Tilfelde, at 
ben tidligere affagte Dom er grundbet i Fall eller Meeneh.: 


+) Denne fan tankes anvendt ogfaa til Forbeel for Anklagede, nemlig 
forſaavidt Frifindelfe for Straf („Freiſprechung von der Strafe“ — 
»åbsolution*) er givet iftebetfør Frifindelfe for Anklagen (Freifpre- 
djung von ber Anklage“ — yaequittement*). Men em ſaadan Me 
viſion har neppe noget Exempel for fig i rovgivuinger — ikke en- 
gang i bet ſachſiſte Udfaft Art. 365. Maar Walther herved be⸗ 
merfer, at Antlagebe vel å et faabant Tilfælde bar NRullitets be⸗ 
ſvering, men at dennes Udfald ikle bør oppebtes, bvor Han ved 
et novum gjennem Revifion fan bevife Falſtheden af det Grundlag, 
hvorefter han anfees at have foretaget Handlingen, fljønt Straffen 
er t. Ex. præferiberet 0. ſ. v. tommer han igjen i Strib med ben 
almindelige — ogfaa af Arnold antagne — Grundfætning, at bet 
tun er retøkraftige Afajorelfer, ber hør gjøres til Gjenfland for 
Reviſion, hvilket ogfan i Loyginuingerne, t. Er. den baverſe Løv af 
1848 Art. 364, er Forudfærningen..- | 
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.. paa 'benne Maade vevblivenbe fan holdes. Schwarze (ligefom ogfan 

- Wirth, Degener m. Fl.) forfvarer ben modſatte UAnfluelfe, idet hon 
blandt Andet mener, at Ingen bør funne gjøre Forbring paa at 
gaae fri for Gtraf, blot forbi bet er lykkets ham engang at mer 
trykte Sandheden, naar bog Juftitien efter endt Behandling tommer 
paa Spor efter Vevifet. For disſe Forfatteres Mening havet eg 
faa flere nere Loves Autoritet, navnlig ben ofterrigffe Lov då 
29ve Juli 1853, ber itfe har Jurybehandling, og derfor uben For: 
fljel mellem be forfljellige. Slags Forbrybelfer i 8 367 tilfteder det 
Offentlige at gjenoptage Straffefag, hvori Unklagebe er frifnnte, 
forfaavidt Præfeription ikke er indtraadt, og ber ubfindes nye! 
Bevifer, hvilfe med Grunb lade vente, at be enten i og for fig 
eller i Forbindelfe med be forhen fremlågte vilde drage Ankagedet 
Domfælvelfe efter fig. Se og den braunsvigffe Lov af 1849 $ 
173, ber blandt Unvet gjør til Betingelfe, at Frifindelſen ev en 
Følge af falff Vidnesbyrd eller Document, og Jiiriderloven of 
1852 $ 171, ver fom Forubfætning blandt Mere ubkræver Beviit 
for, at en Forbrybelfe, hvorom Anklagede var vidende, har mr 
virfet paa Sagens tivligere UMdfalv. fr. og ben bavenfle Str. Pr. 
Ord. af Gle Mart8 1845 $ 302, ven kurhesſiſte Low af 3lte Lt 
tober 1848 8 418 og bet tbilringffe Udkaſts 8 336. 

Walther har i bet Væfentligfte fluttet fig hertil, og, idet hon 
gjør opmærffom paa Nodvendigheden -af omtrent lignenbe Vetir: 
gelfer, fom t bet Foregaaende findes opftillede for Nevifton i Tom 
fælbtes Faveur, navnlig, at ber maa være em ren Miotriigelie 
mellem bet før antagne factiffe Nefultat og bet, ber nu anjøret 
fom nyt, bemærter han blandt Yndet, at Retemidlet fam tænket 
grunbet paa: a) bireete Modbeviis, b) at be før fremfomne Ves 
vifer ere falffe, og c) at vebfommende Dommer eller Domſtol er 
beftutfen. Men han gjør herved opmærkfom paa (ad a), at ingen 


*) I den ældre Lov af 17de Januar 1850 6 395 flod ,gany neue", eg 
Bilrtb bemærter t fin Commentar bertil, at ved faabdanne aaben⸗ 
bart alene fan forftaaes be, ber unber ben forrige Behandling ike 
pare bekjendte, faafom en fenere Udenretstilſtägelſe, nye Vine, 
nye Udfaan af Medfykliae ov. . 6. 
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y Omftændbigheb her fan fremføres, uden ogfaa at forandre 
t Façctums materielle Veffafjenhed, boorom ber er bømt (faalebek 
: en ganffe uy Forfølgning maa indledes *), og at bef altfaa. alene 
m være uyt Beviismidel for allerede fibligere paaberaabte, 
en da Ungjældende ikke overførte Omiftændigheder, hvorpaa. bet 
aa fomme an. Jovrigt antages bet ille med Schwarze rigtigt at 
ævne egen fenere Tilſtagelſe fon bet eneſte mulige nye Bepiis⸗ 
ibbel, ligefom felv bette ilte lan begrunde Gjenoptagelfe, hvis 
lftaaelfen bar Mangler, og ifær hvis ben er ufuldftænbig og ber- 
w maatte fuppleres ved tibligere probucerede Bevifer, hvorom bet 
gang er afgjort,: at--be- ikke bue, ſaaledes at Reviſionen ven mu 
rtil at tage Henſyn tildeels vilde blive en Appel i egentlig For⸗ 
anb(!). Endelig føles hertil gen ndflrænkning, at, forfaapivt. 
nilagebe tidligere har ført et. færffilt Defenfionebeviis (Entſchul⸗ 
igungsbeweis), t. Er. for at han var i Nøvværgestiljølde, dette 
ilbftændig maa mobbevifes. ved ;Siben af. bet nye UAnklagebeviis 
Unfdulbigungsbemets). (ad b). Forſaavidt JFalfiheden i bet Ve» 
tig, ber førfle Gang. har reddet Untlagebe, anden Gang flal funne 
egrunde hans Domfældelfe, lægges ber i FTheorien ille nogen 
ægt paa, om bet er Anklagede felv eller en Unben, ber har jor 
oet Falffet, men berimob forbrer Walther — fom allerede oyen⸗ 
x angaaende Solidaritetsprincipet i Henfeende til Beviismidlerne 


———=-- — — 


*) CEfr. den romerſte Regel: „non bis in idem" og Beſtemmelſen i den 
franffe code d'instr. cr. Art. 360 (,toute personne acquittée legale- 
ment ne-pourra plus étre reprise mi accusée å raison du méme 
fait"), hvoraf indirecte fluttes, at ny Vorfølgning til Antlagedes 
Skade fager aaben, forfaavidt Factum vifer fig at være et ganfte 
andet, enb bet før paatalte. Udtryffet meme fait" er bog Frank 
rig meget omtviftet. Efr. Sebire & Carteret (encyclopédie. du 
droit IV. 238—252), Morin (dictionaire du droit cr. 147—155) og 
Fauftin Helle (raité de Vinstr. cr. IL 526—616). See herom 
hvad ber er anført I Commisfionens Betankning 2. 8. *. DPag. 246 
—265. Endelig fun bemærtes, at Retsmidlet Gjenoptagelfe heller 
ikke figter til be Filfælde, hvori efter Domfælbelfe for en paatalt 
Forbrybelfe flere famtibige eller Hdligere opbages, ba man heri 
fremmede Love har en HL vor Sr. 2.6 Cap. G $ 17 ſparende Ver 
ftemmelfe. Gfr. t. Ex. den oſtexr. Lov af 19853; $ 376. 
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antydet, at bet hele Forſparabebiis man godtgjøres at være falſt, 
medens Schwarze (og bet vel med førre Føie) antager vet net 
naar faamegen Falfihed i Beviismidlerne ev lagt for Dagen, at de 
tilbageværende ægtt Beviisſtyfker ilfe længer efterlabe nogen vegtig 
Lvivl om Skylden. Ut iøvrigt Forudfæmingen maa være, ill 
blot 'at Falflet er bevtift, men ogſaa at dette er beganet for at fil- 
intetgjøre Bevtfet for Anklagedes Skyld i ben Forbrybelfe, ver var 
og tr Anklagens Gjenſtand, forbrer Walther ubtryffelig i Loven 
tilfſiet, fordi Vet lader flg teenle, at ber var em anden Grund fer: 
haanven til ben falffe Benhsføredfe i hans Favent, t. Er. for hund 
alibi, end at ban jaft var flyldig efter Auklaͤgen. (ad c). Osfor 
hvad Beſtikkelſen betteffer, ttda bet antnged ligeghlbigt, enten hen 
er udgaaet fra Anklagede eller Trediemand. Daovrigt bør her nt 
fræves (foruden Beviis for ſelve Unkager), at i Retscollegiet fra- 
mange Donimere ere beſtukne, fom ber udkræves til Majoritet; thi 
ellere bliver bet itte vift, at Beſtikkelſen har havt Indflydelſe til 
Anklagedes Forbedl; og t et faavant Vvivistikfekbde tør men ill 
fade Reſultatet gane i over ham blot forbi bet er tænfeligt, at 
ben enfelte Beſtukne fan have øvet favelig Indflydelſe paa veret 
Mening, ber blev Dom o. f. 9. Forſaavidt Eensſtentmighed nt. 
træves, og en Enkelt ſaaledes væ Udholdenhed fan tvinge be Ør- 
vige sver til fin Mening, ét der manftée Grutto til enbog at av: 
fee ben Enkeltes Veftittelfe for not til at begrunde Reviſion. 


Sfølge be famme runde, der. tale jor Anvendelſen af Revi⸗ 
flom i Henſigt at fremkalde ben Frifuiidnes Domfceldelſe, antages 
nit ogfaa Avgang til gjennem lige Retsmiddel at føge en Straffe⸗ 
bom ffjærpet. Forelsobig bemerkes, at ſaadan Adgang natnrlig- 
viis negte8, hvor man efter den franfke Lovs Exempel ikte tilfteder 
Gjenoptagelfe for at fare en Frifunden bomfælbt, t. Sr. i Bayern, 
Hesjen-Darmftadt og Nasfau, og at felv i Lande; ber hjemle M- 
gang til Gjenoptagelfe i Vrifinbelfestilfælve, fanbant Retsmiddel bog 
ilfe overalt maa anvendes blot til. Gljærpelfe, bvorpaa Walther 
efter bie Autb: Wig. AA. VINK Mu 167: (L6dbE Guni) meddeler 





et Grempel fra Vaset, anguaende en Perſon vå Nash Antbu 
Berg, der ved fivfafhote Edſvorneret i Konſtund, utagtet hard 
Qøgne og VBevifets Tvivlfombhed, blev for Drab paa en Tjeueſte⸗ 
pige fælbet til 15 Aars Tugthuite, uden at Motivet til Gjernin- 
gen ba kunde opbages. Efterat hatt havde grebet til Niudlitetsbe 
foring, fom Casſakionsretten forMftebe, og han var føtt til Stref» 
anftalten, tilftob ban inden fit Net, at hån Havbe mhyrdet Pigen; 
forbi han troebe hende bed flg frugtſonimelig, og forlkmgt fele dt 
blive nok engang ſtillet fot Wofvorketetten, fot at ven fortjente 
Dødsftraf kunde vorbe ham tilbeel, hvorom ba Gtaatsanmalten for 
Bebfommende anbrog, men hvilket Andragende om Sagens Gjen- 
optagelfe „af Edſvorneretsdomſtolen (?) afſloges ſom ubegrun⸗ 
bet (21). Det fan herved bemeerkes, at den babentfe Sti. Pr. 
Ord. af 1845 3 308 hiemlede Gienoptagelſe til Btjærpelle, for» 
faadibt ber vår Anledning til Anvendelſe af ſtrengere Strafart, 
nien at denne Befiemsietje i Furhtoven af 1851 8 122 ær albe» 
feg udeladt. | ' 

I ven vſterrigſte ov af 1858, bvilfen, fom utelkt, hører 
blandt bem, ver aueikjende Retsniidlets Auvendeligheb ogſaa mob 
en Frifindelſesdori, er enbbidere i 8 368 beftemt, åt Gjenopfagelje 
fan inbsilges til GStjærpelfe af én affagt Gtraffedöm, naar ber 
fremfommer nyt Beviid, fom i farſtnevnte Tilfelle betinget, dg af 
ben Beſtaffenhed, å) at nå efter. Qopen fan idømmes Dø»vs. eller 
flebfevarerbe Friheds⸗ Straf, iſtebetfor at kun temporaitt Skrofar- 
beibe var anvenbeligt eftet ben Straffeſats, ber tidligere maatte 
legges til Grund, ellér b) at minbft tiaarigt Gtrafatbeide maa vælged 
iftebetfor høift femaatigt *), eller 6) at en Gjerning uu fremſtiller fig 
fom Forbrybelfe (Berbreden), ber hin et bedomt fom en Forſeelfe 
eller Overtræbelfe (Bergehen ober lUebeytretung), eller d) at én 
Handling, ber bør behandles fom en Forſeelſe, er bleven erfiæret 
jom Overtrævelfe**). Herved ere EN forffjellige — om 


*) I Loven af 17de anuar 1850 $ 394 ſtod iſtebetfor 10 var ov, og 
tftebetfør 5 War 3. 5 
+*) Wurth har i GConm. 1: DK: oſtoerigfte Rut PE 1040; BØN SR 
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hvis Anvendelſe der følge de factiffe Forubfætninger før og nu 
maatte være Gpørgsmaal, og ille ben før virlelig ilagte GStraf, 
bet Ujgjørende. 

Walther bar ved at refunere be Vetingelfer, ber her tor 
gjælde for Gienoptagelſe, tiljøiet ben — ogfaa af Schwarze am 
tagne — Indſtræenkning, at ben lavefte Straf i bet Snafjeba, 
ber maa tomme til Anvenbelfe, er høiere end ben tilfjendte, ta 
Netsmidlet vilde firæltes for vidt, naar derved ogfaa GStrafur: 
maalingen tnben ben [ovbeftemte Gtraffefcala kunde angribet. 


Paa ben anden Give formene3 bet Mart, at ogfar Dom 
fældte maa fynne forbre Gjenoptagelfe blot for at faae ben fom 
idomte Straf nebfat, og ibet Vetingelferne herfor — mutatis 
mutandis — føre omtrent be famme, fom for Gjenoptagelfe ti 
hans Fordeel i Ulmindeligheb, bør ben finbe Sted, a) naar hu 
tilveiebringer nye Omftændigheder og nyt Bevtis for, at ver hor 
tilmaalte fværere Straf ikle laber fig retfærbiggjøre, b) naar hu 
ligelebes paavifer, at et forben provuceret Beviismiddel er falft, og 
c) naar Dommeren overføres at have ladet fig beſtikke. Men og: 
faa her gjøres ba til Betingelfe, at ben ibømte Gtraf i ethvent 
Fald er haarbere end ben høiefte i bet Gtraffebud, fom bør femme | 
til Anvendelſe, hvilket og er ſtemmende med ben øfterrigfte Lev af 
1853 88 367 og 368, og hvortil Grunden er, at Gjenoptagekk 
iffe blot med Henſyn til urigtig Strafudmaaling inden Leveni 
Marimum og Minimum bør tomme til Anvendelfe. , Walther gaar: 
iøvrigt faavibt, at ifte alene Staatsanwalten bør — fom ellert — | 
funne fordre Gjenoptagelfen til Anklagedes Fordel, men ai da 


Ovenſtagende omtrent var fom ben nyere, opfyft, at ber ajordet 
færbeles Brug af Litr. d, t. Er. i Tyvsſager, hvor bet, efterat Mn- 
flagebe var fælbet blot for et ubetybeligt Tyveri, ber betragtebd 
fom førfe Gangs og fom „Vergehen“, opdagsbes, at han frr 
Gange forben var tyssbømt og faaledes efter ben fortjente Etraf 
(es ſchweren Krebeee) em Vorbryber (Berbreder). 
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Gamme bør tilftebes Trediemand, naar Domfældte itte mere er i 
Live. I ben øfterrigfle Lov af 17ve Januar 1850 8 395 fagbes 
ogfaa, at GStaatsanmalten er forpligtet efter Forlangende af En— 
bver (auf Jedermanns Berlangen) eller paa Embedsvegne at an- 
brage om Gjenoptagelfen, ligefom bet i 8 396 bevte, at efter An⸗ 
flagebes Død hans efterlabte AEgtefælle og Urvinger eller Blods⸗ 
forvanbdte, ber med ham i lfte eller 2den Grab ere befvogrede, 
funne forlange Gjenoptagelfe, og bette er i alt Sefentiigt gjengi- 

vet i Loven af 1853. 

Det vibes ille, at Gjenoptagelfe ifølge nogen Lov eller Fore 
fatters Theorie maa begjeres alene for Civilinteresſers Skyld 
enten fra Anklagedes eller ben JFornærmebe8 Side, og ben øfterrig- 
fle Lov af 1853 har i & 371 endog udtrykkelig forbudt bette. Efr. 
Frühwalds Hndb. p. 378—379. 


I Henfeende til Fremgangsmaaden hvad Gjenoptagelfe an» 
gaaer, er ber liden Overeensftemmelfe i Lovgivningerne. Det 
Gæbvanligfte er nok, at en overorbnet Ret førft afgjør, om Ane 
bragenbet bør bifaldes, og i befræftende Fald henvifer Sagen til 
vebfommenbe Underret. Men i flere Lande prøves bog ogfaa An⸗ 
føgningen om Gjenoptagelfens formelle Tilladelighed af Underret- 
ten. Afſlaaes Andragendet ber, tam herover føres videre Befvr- 
ring for høtere Ret, ligefom man har Exempel paa, at ben reelle 
Ufgjørelfe af Nevifionsfpørgsmaalet er gjort til Gjenftand for 
egentlig Appel, hvorom nedenfor. Ifølge ben øfterrigffe Lov af 
1850 8$ 397—398 ſtulde Ufgjørelfe om Andragendet fler ved bem 
Bezirlk⸗ eller Gollegial:Ret, der førft havve bømt i Sagen. Ifølge 
Loven af 1853 har ben Met, fom førft bømte i Sagen, ogfaa at 
afgjøre om Gjenoptagelfen, bog faalebes, at Ufgjørelfen i Tilfælve 
af at en Handling, ver unber førfte Behandling fun er betragtet 
font Overtvæbelje, nu er at betragte fom Forfeelfe eller Forbry- 
belfe, tilfommer ben Lands⸗ eller Kredsret, ber vilde have været 
ben competente, hvis Gagen ogfaa før faalebes var bleven anfeet. 
De nye VBeviisligheber optoges efter Loven af 1850 foreløbig & 
& 
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Unberføgelfesbommeren. Fandtes ber efter Optagelſen heraf ikk 
at være tilftræffelig Grund for Andragendet, kunde bet ſtrar fer: 
tafteg, bog med Forbehold af Befværing for Oberlanvéretten. Bler 
Gjenoptageljen tilftaaet til Forbeel for Anklagede, kunde Bezirk-Col— 
legial-Metten, verfom Gtaatsanmalten ſeld androg om HFrifindelf 
eller miltere Dom, give ſaadan uben videre Forhandling. Mei 
andre Filjælde traabte Sagen tilbage i Unbderføgelfesftanr og Uk 
gif videre fremab, fom førfte Gang, dog at Forklaring af Bibue, 
fom tibligere vare afhørte, men nu ilfe tom tilſtede, altid most 
oplæfes. Endelig var i 8 399 tiljøiet, at Frihedsſtrafs Udheldelſt 
ifte ved Domfceldtes Unføgning cm Gjenoptagelfe maatte afbry 
beg, medmindre Retten, efter at have hørt GStaatsanmalten, fant 
bet henfigtsniæsjigt (cfr. herom ogfaa VBraunsvigerlovens $ 183). 
Bar Straffens Fulbbyrbelfe ikke paabegyndt, ſtulde ven kum opfæt 
te8, berfon Unklageve var heftet eller fremfiilleve fig til Fengſlinz 
Dog tunde Retten lade ham fri mob eller uden Caution. I År 
ven af 1853 8 372 ff. figes, at faafnart ber frembyder fig Grum 
til Gjenoptagelfe, Unberføgelfesvummeren, efter berem ved AÄndra 
gende fra vedkemmende Domſtol, Staatsanwalt eller paa anta 
Maade at være bleven bekjendt, har at indbhente Oplysumgen 
og fremfenbe bisfe til vedkommende Ret, fom, efterat have hør 
Staatsanwalten, tjender om Gienoptagelſen bør indvilges. Finde 
Retten ba ſtrax de lovbeftemte Grunde for Gienoptagelſe til Frv 
beel for Anklagede at være forhaanden, fan ny Dom, hvorved ba 
ældre ophæveg, vorbe affagt, uben videre Behandling, vog at Br 
fommenbe have Met til Paaante (Berufung). Men i andre Lil 
fælbe træder Sagen — fom før bemærket — tilbage i Unverjø- 
gelſesſtand, hvorunder Bevijerne faavivt muligt udfyldes paa for 
vanlig Maave og, forfaavidt berefter ogfaa ny Untlagebefluminj 
paafølger, flribeg, efterat denne har faaet Retskraft, til ny Hov 
behandling efter ve almindelige Forftrifter herom, bog at plæk 
ning af ældre Bibnesbyrd, fom ifølge Leven af 1850, maa før 
Sted. Ved at vurdere Beviſets Retskraft ſammenholdes ve m 
Omſtendigheder med be under ben ældre Undberføgelfe og Ferha 
fing fremfomne, og bliver berefter Dom at affige, fom om be 
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Imftændigheber og Bevifer allerede tibligere havde været tilveiee 
ragte. Falder Refultatet nu ub til Døvsftraf, og en før tilkjendt 
undre Straf tilbeels eller ganføe er ubftaaet, fubftitueres offentligt 
lrbeide for Livstid, figefom ber ogfaa i andre Filfælve ved Straf- 
bmaalingen bliver at tage Henſyn til, hvorvidt forhen ilagt Yri 
edsſtraf er ubftauet. ' 
Walther finber Straffeproceslovenes Beftemmelfer om Behand⸗ 
ngemaavey, navnlig forfaavidt høiere eller endog — fom f. Cr. i 
xantrig — bøtefte (Casjations) Nets Melemtomft paakaldes til 
[fgjørelfe om Retsmidlets Tilladelighed, altfor compliceret, og 
envifer herom navnlig ogfaa til ben bayerſte Lovgivning. Herved 
emærfeg i Yorbigaaende, at ifølge Urt. 267 ff. i Loven af 10de 
tovember 1848 Acterne 1 Filfælde af Andragende om Reviſion 
ulle inbfendes til Høiefteret (an ben oberften Geridtshof), ber, 
vor ben i Zulfælde af at Forfljellige i færflilte Domme ere dom⸗ 
elbte for een Forbrydelſe eller Forfeelfe, og ben Kne paaftaaes at 
maatte være uflylbig, finber ſaadan Gtrib, fom meldt, mellem 
dommene, fan ophæve begge og henvife Sagen til ny Behandling 
eb en anden Edſpvorneret end ben, ber har affagt ben ældre Dom. 
zaaſtaaes Tiljældet at være, at en fom bræbt forudſat Perfon 
nu lever, har Døiefteret, forſaavidt ben finder bet berfor Fore» 
ragte af Vegt, at overbrage en Krebs» eller Stads⸗Ret at ber 
rge fornoden VBeviisoptagelfe, famt at afgjøre Spørgsmaalet, om 
lerfonen lever eller virkelig er bød, men heller intet Videre; tht 
eſpares bette Sporgsmaal af Unbderretten benegtende, affiger Hoie⸗ 
eret felv Dom til Afviisning af Andragendet om Gjenoptagelfe. 
modſat Fald kjender Høiefteret ben ældre Dom ugyldig og hen 
fer Sagen, faavidt bertil findes Anledning, til ny Forhauvling og 
aafjenbelfe ved næfte Asſiſe. Endelig beftemmer VBayerloven, at 
øiefteret i Zilfælbe, hvor WGjenoptagelfen forlanges paa Grund 
, åt Dommen er foranleviget ved falffe Vidner, førft har at 
serbrage ben Uppellationsret, i hvis Bezirk Underſogelſen mod Vid⸗ 
xne bliver at anhængiggjøre, Ufjigelfen af Dom herom, og at 
øiefteret, forfaavidt Vidnerne fældes, berefter firar har at ophæve 


n ved Unbragendet om Gjenoptagelfe angrebne Dom, og fan ML 
et 


68 


Glutning at benvife Sagen til ny Vehandling vev næfte Asſiſe 
Feldes Bibnerne ille fom falle, bliver Andragendet af Høtefteret 
at afvife. Endnu fan fom GCrempel paa Lovgivninger, ver — 
ffjønt noget mindre complicerebe enb ben bayerffe — bog har i Gjer: 
tagelfestilfælbe paafaldt høiere Rets Mellemkomſt til Ufgjørel 
„über bas Gefud", nævne8 VBraunsvigerloven af 22de Anguf 
1849 8 174. 

Walther formener nu, at Fremgangsmaaden laber fig meget 
fimplificere. Gaaer man ud fra, at ber ilfe ved Mevifton aged 
over nogen Feil fra vedkommende bømmende Nets Side, findes ba 
faameget unøbigere her at paafalbe Overret (judex ad qvem), 
fom Unberretten (judex ad qvo), ber før har bømt i Gage 4 
fjenber famme, allerbedft maa funne bømme baade om Netsmilett 
formelle og reelle Anvendelighed, hvori ogfaa Arnold fees at vær 
enig. Fremgangsmaaden foreſlaaes berfor inbrettet, fom følger: 

1. Anmeldelſen af Unføgning om Mevifion fler til va 
famme Net, fra hvillen ben derved angrebne Dom er udgaatt. 
Deri angives og paavifes faavel Reviſions-Grunden, fom og åt 
benne virkelig er baade et novum og relevant, fant, forfaavint 
Nevifionens Gjenftand er en Frifindelſesdom, tillige, at bet ækr 
Defenfionalbeviis fan gjendriveg, hvorefter ber fluttes med et Ne 
vifionspetttum, om at vedfommende Dom efter foregaaende Prø- 
velje af evifionsforebringendet maa vorde ophævet (verniktet) 
og en ny Dom i Gagen affagt. For Anmeldelſe af Revifion ti 
Skade for Paagjældende gjælder ben i GStraffefager beftemte Pra- 
feriptionstermin, regnet til ben ib, ba bet paaberaabte novum 
fom til bet Offentliges Kundffab, hvorimob for Anmeldelſe i mod 
fat Retning aldeles ingen Friſt bør gjælde — ikke engang nogen 
terminus a qvo, regnet fra ben Tid, ba ben angrebne Domt 
Retsgyldighed indtraadte. Efr. den badenſte Lov af 1851 $ 119, 
ber figer, at Domfældte ,3u jeber Beit" fan forbre Gagen gjenop- 
taget, bvorhos Loven, fom ben øfterr. Lov af 1853 & 372, ind⸗ 
rømmer hans Efterladte Ret til Gjenoptagelfe „auch nod nad femen 
Tode.“ 

2. Anføqnngen GGCes Modyartiet til Erklering inden en 
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vis Yrift, bvorefter bet bliver at prøve, om Forebringenbet er nyt 
og relevant eller ilfe, faalebes at Anføgningen i fibfte Lilfælde til⸗ 
bagevifeg, i førfte berimob Sagen henvifes til offentlig Behandling 
af ben Net (Bezirk⸗ oder Schwurgericht), ber har affagt ben angrebne 
Dom. Den ber ombhandlede Prøve, ber fun angaaer Revifionens - 
formelle Tilladelighed, tilbører nemlig vedfommende Bezirkrets 
Raadsfammer (der har med Sagers Henviisning til Hovedbes 
handling at gjøre), bog ſaaledes, at ber, hvis nogen er utilfreds 
med Kammevets VBeflutning, haves Nullitetsbefværing (cfr. ben 
Braunsvigffe Lovs $ 174). Her bliver le Tale om fornyet Fors 
unberføgelfe, fom ved ben materielle Paatjendelfe, ber, hvis Une 
føgningen ikke af formelle Grunde tilbageviſes, foreganer efter of- 
fentlig Forhandling, med eller uben Jury efter Omftændigheberne, 
bvorom bemærtes, at Forhanblingen tænle8 inbrettet efter de al 
minbelige Negler, bog at ber ogfaa før Beviisoptagelfen lan tales 
fra begge Sider, helft i ſaadan Orden, at Unføgeren tommer førkt. 
Bevirsjørelfen forubfættes 1 enkelte Tiljælde, navnlig hvor Frifin- 
belfesbom ønffes omftørt, at funne blive temmelig omfangsrig. 
Derefter maa igjen tales fra begge Sider, helft faalebes, at Stats. 
abvocaten nu faaer Ordet førft. Efter Debattens Slutning (og 
naar i Jurbfager tillige Refume og Berdict ere afgivne famt ver- 
efter fpecielt er proceveret om Sagens juridiſte Deel) flribes ver 
ul Doms Uffigelfe, enten faaledes, at Revifionsanbragendet erklær 
reg i Realiteten ugrundet og ben angrebne Dom at burde fradfæs 
ſies, eller at denne Dom ophæves og ny Dom afgives i en ben 
ldres Refultat movfat Retning. I begge VTilfælde bør tillige 
fjende8 angaaenbe Omtoftningerne. Efr. ben bayerfle Loos Urt. 
274, ber vil, at Unføgeren, font i benne Lov fun fan være Ankla⸗ 
gede eller hans ,Gtellvertreter", flal betale dem, hvis Retsmidlet 
forfaftes, men at be i alle andre FJilfælde blive at ubrede af 
Statscasfen. 


(Efter bvad faalebe8 er bemerket om de nyere Unffuelfer an- 
gaaende Gjenoptagelfe, fom Gurrogat for egentlig Aye, Vol men 
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neppe funne ſige, at hiint Retsmiddel i Almindelighed har ſynder⸗ 
ligt forub for dette, hvorimod bet inbrømmes, at Gjenoptagelſe hos 
o8 fundbe have fin færegne Nytte, forſaavidt Appel itte er mulig, 
t. Ex. i bet Tilfælde, der omhandles i Hoieſteretsloven af låte 
September 1818 8 7. I SØvrigt bemærtes her Lovbogens 1-6 
—15 og 1—138—28, cjr. Blac. 6te Juni 1783 & 1, Patent 10% 
November 1774 8 17 og Placat 19te Mat 1784 & 1 famt flere 
fenere bermeb i Forbindelfe ftaaende Lovbub, hvorhos tan henvrfet 
til nyt juribiff Arkiv 270e B. Vag. 86—88 og Schweigaards Pre- 
ceg I. Deel Pag. 367—368, angaaendbe det Lilfældve, hvori Nyt 
opbages i Mellemtiben fra em Sags Optagelfe og til Dom bliver 
affagt, Hvorom bet ilfe er Hart, enten Partierne have ligefrem Net 
til at faae Sagen reasfumeret (Qanfens Mening), eller om Tilfælvet 
bør frilles lige med bet i 1—13—28 ommeldte, at nye Bever 
førft efter Domsaffigelfen opvages (Drſteds og Schweigaards 
Mening). 

Forfaavidt ber bliver GSpørgsmaal om Gjenoptagelfe af Fer 
unberføgelfe eller Anklageforhandling, fom er indſtillet, fan ven for 
breg baabe naar nye Oplyeninger fremfomme, fom vife, at ber m 
er Grund til Unberføgelfe eller Action, og naar bet paavifes, at 
ben tidligere Inbftillelje af Forfølgningen er bevirket ved Forbry- 
belfe, faafom Walfl eller Meened m. v. Men bet er ikke fækvan- 
ligt, fljønt bet bog har bet fadfiffe Udkaſt Art. 364 ff. og ligeleret 
Söfterrigerloven af 1853 88 365 ff. for fig, at faaban Gjenep⸗ 
tagelfe omhandles i Forbindelfe med Materien om Reviſion af a 
ved endelig Dom fluttet Gtraffefag. 

Jor ikte at forbigaae noget, ber fan ſiges at ftaae i Forbi 
belfe meb ben Måaterie, fom i vet Foregaaemde er vubhanbdlet, fa 
man her ogfaa med nogle Ord berøre be Tilfælde, hvorom hantlef 
t vor Gtraffelov af 20de Auguſt 1842 C. 1. $ 4, ber figer, at 
Ingen, fom for Forbrybelfe, begaaet ubenfor Niget, i fremmet 
Stat har været idømt Straf, fom han har udftaaet, i noget 
Tilfælde for famme Forbrybelfe firaffes her i Riget (cfr. og Car. 
6 $ 21, forfaavibt ubenrigfle Straffedomme ifte bringe en her i 
Miget fenere Tiltalt pan yenne Strak). Den Unvendelfe, ber her 
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er gjort af Regelen: „non bis in idem inqviratur“, og hvortil 
fenere Loven om Reenbete i Finmarken m. v. af 7ve Geptember 
1854 $ 4 bar fluttet fig, fljønt meb nogen Udvidelſe, hvorom ner 
benfor, er, fom man vil fee, temmelig indffræntet, ba bet er tilladt 
at gjenoptage Sagen i Norge i Tilfælde af, a, at Paagjælbende i 
Udlandet har nydt Frifindelfe, b, at den ham veb fremmed Lands 
Dom ilagte Straf gjennem Benaadning ganffe er bortjalben, hvilket 
Tilfelde baade gaaer ind under VBogftavet og ſynes at maatte fættes 
ved Giben af Tilfældet c, at han ved Flugt har undbraget fig 
idømt Gtrafs Fuldbyrdelſe. Ifolge enkelte tydſte Lovgivninger 
gaaes endog videre. Saaledes meddeler Temme („Archiv für bie 
ftrafredtliden Entſcheidungen 1 B. Pag. 39) en Sag fra Desjeur 
Gasjel, angaaendve Adam V. af Hersfeld, ber, efter tibligere 8 
Gange at være firaffet for ubenfor hans Boſted begaaet Vetlerie 
og Lanbfirygerie, i Marts 1847 brøg fra Hersfeld paa Vetlerie 
gjennem Kurbesjen til Preusfen, hvor han i Minfter arrefteredes 
og for Betlerie og fom Bagabond ibømtes 4 Maaneders Tugthuus» 
arbeide, bhvilfet han udſtod. Da han derefter tom tilbage til Hes⸗ 
fen, blev ban i Fulda atter tiltalt og bømt for bet i Breusfen he- 
gaaebe Betlerie (,megen ves VBettelms in Preusfen"), ankede bere 
over til PHøiefteretten i Casfel, men uden Nytte, ,ba Appellant nad 
dießeitigen Geſetzen 3u beurtheilen und bie in Preusſen volljogene 
Strafe blos in Zurechnung 3u Mingen fei." 

Et andet Zilfælde er, at en Ublænding ber gjør fig ſtyldig i Fors 
brybelfe og berefter unbviger til Uvlanvet, hvor han tiltales og 
ftraffes berfor. Dette vil feed ille at være omfattet ved VBejtem- 
melſen i Gr. L. 1—4, men at gaae ind under &. 1. $ 2, ver 
ingen anden Jnbfftrænfning gjør for Tilfældet, end ar bet er overe 
fabt til Kongen at unbtage bet fra Paatale ve norff Ret, hvor⸗ 
med ogfaa Gap. 1 $ 6 fan ſammenholdes. Derimod er Tilfældet 
inbbegrebet unber ben ovenanjørte & i Loven af 7ve September 
1854. Temme bar (l. c. Pag. 44) meddelt en berhen børende 
oſterrigſt Straffefag om en Uvlænving, ber efter i fit Fødeland at 
være bleven ftraffet for et Nøverie, han tidligere i Øfterrig havde 
begaaet, fom tilbage til fidftnævnte Stat, hvor ban atter for bet 
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famme Røverie blev fiillet under Forfølgning og firafoømt. Hans 
Casſationsklage blev af Øøiefteret i Wien ve Dom af 30te April 
1852 forkaftet, forbi em i Oſterrig begaaet Forbrydelſe efter Strafje- 
lovens $ 37 iffe anfees ubfonet berved, at Gjerningsmanden alle 
rebe i Ublanbet er firaffet, bvorimob ban maa unberfaftes ny lu 
berføgelfe og Ufftraffelfe efter Gjerningsftedet8 Love, bog at beitet 
Domfiole ved Gtrafubmaalingen have at tage Henfyn til ven ale: 
rede ubftaaede Straf. I Baden ſees derimod, ifølge hvad Temme 
(2 9. Pag. 162—165) har oplyft, Gjenoptagelfe at være utilladt i 
Tilfælde af, at Udlending, ber i dette Land har begaaet Forbry- 
belfe, hvis Forfølgning han førft ved Flugt unbdbrager fig, ille 
fommer tilbage til Hjemſtedet førend efterat han andenſteds allerede 
er bleven tiltalt og fraffet derfor. Undtagelſe er bog gjort, forfaa 
vidt ben ubftaaebe Straf har været ringere, end den badenffe Strafje- 
fov for Gjerningen beftemmer. Disfe Grundfætninger, ber allerde 
udtaltes i Domme, fom ere ældre enb ben nugjældende Straffelod, 
og ba byggedes ,auf ein Gebot ber Humanitet“, have mu, endog 
meb tibligere ufjenbt Udvidelſe, faaet legal Sanction, idet ben mye 
babenfle Loos & 8 beftemmer Følgende: Mod ben, ber for en 
Forbrybdelfe af en competent ublændiff Net retskraftig ær frifun 
ben eller bomfældt, finder i Baden (,im Indlande“) ny Straff: 


forfølgning eller Dom tun Gted under be famme Forudjat: 


ninger, under hvilke ogfaa en ved retskraftig Dom, af: 
fagt af indenlandft Ret, afgjort GStraffefag igjen man 
optages (wieder aufgenommen mwerben fann), medmindre han væ 
Flugt (ganffe) har undbraget fig Fuldbyrdelſen af ben ham i Ut 
fanbet overgaaebe Dom. Har han hm tilbeels unbbraget å 
faaban Fulbbyrbelfe, bliver ben i Udlandet ubftaaede Deel af Straffen 
ved ben nye Paakjendelſe at bringe i Ufregning (in UAbreduung 
gebradt). Ved at fammenbholbe vette med ben Dom, ver i ht 
Foregaaende efter Walther blev meddeelt angaaende en nægtet Revi⸗ 
fion til GStjærpelje af Straf, vil bet fees, at en i Ublandet fer 
mildt anfeet Indlænding iffe tommer til at nybe godt af bet bu 
benffe Forbud mob Gjenoptagelje blot for at faae reformatio m 
pejus. At Refultatet i Baden, fom hos os, fan naaes ved Uppel, 
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er en anden Sag. Ved en befynderlig Misforftaaelfe fra en Amt» 
mands Give gjorbeg ber i Tyvsfag, fom endelig paakjendtes i vor 
Høiefteret under L. No. 48 ben Ilte Januar 1857, et JForføg paa 
at faae Angjældende, ber, efter to Gange forhen at være bømt for 
Tyverie, ved. herpaa at lægge Skjul, tilfneg fig ny Dom af 27de 
Mai 1856 til Fængfel efter Er. L. 19—1 for fenere Thverie; 
hvilket førft opbagedes, ba ban forlængft havde udſtaaet Straffen og 
atter for nyt Tyverie (4be Gang) fom under Forfølgning, famtibig 
bømt ved Underret baade til GStraf for bdet fibft begaaebe Tyverte 
og til Efterſkudsſtrafs Ilæggelfe, forfaavivt Angjældenbe ved Dom» 
men af 1856 var bleven for mildt anfeet. Uagtet bette Tilfælde 
juft var egnet til at behandles uden mellemfommende Uppel, fom 
Gjenoptagelfestilfælde i ubenlandff Betybning, hvorved man temmer 
fig hurtigt var fommen til Maalet, nægtede bog Underretten — og 
bet med fulb Lovhjemmel — at inblabe fig paa ben attraaede Stjær» 
pelfe. Overretten, ber misbilligede Amtmandens Appel forfaavidt, 
afviſte fin Dom endog udtrykkelig denne Deel af Sagen fra Un- 
berretten, bvilten Dom i Hoieſteret nød GStabfæftelfe. Anklagede 
blev ved bisfe Domme fun anfeet med 7 Aars GStrafarbeide for 
fit 4be Gangs Tyverie. Appel paa Underretsbommen af 1856 er 
formeentlig fra bet Offentlige8 Side fenere fleet ifølge 1—6—15, 
for at vedkommende Appelinſtants kunde ilægge Domfældte den for- 
tjente Strafart (GStrafarbeive i 4be Grab, i alt Falb med tilbørligt 
Henfyn, hvad Strafubmaalingen angaaer, til, at nogen Tids Fængfel 
var ubholbt) for hans 3die Gangs Tyverie. 

Er for et faadant Tiljælde Muligheden af Rettelfe uben 
melfemfommenbe Appel — blot ved Sagens Gjenoptagelfe i ſamme 
Inftant8, ber afgiver Underretsdom ifølge et Grundlag, fom fenere 
beviislig er falſt — maaffe at ønffe, tam bet paa ben anden Give 
vift iffe nægte8, at Gjenoptagelfesveien ofte er ben længifte og møi- 
fommeligfte af alle mulige Beie. Et flaaende Erempel herpaa haves 
i en Sag, ber ben 14de Juli 1857 ved Hoieſteret blev paabømt, 
fljønt ifte i bet Punkt, bvorom her er Vale, hvilket ifølge en i 
Gagen affagt og upaaanfet Overretsbom allerede var bleven res 
judicata. Tilfældet var, at en Perfon i Nordlands Amt, ver havde 
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tilſtaaet Bemegtigelſe af endeel Trediemand tilhørende Augler, — 
angiveligen fordi han af denne paaſtod at have Penge tilgede, 
hvorom bog alt Beviis manglede — nuder ſummariſt Behandling 
efter Low af 6te September 1845 $ 1 ved Dom af 12te Novenbe 
1855 anfaaes med Fængfelsftraf for lfte Gangs Tyyperie (fr. Er 
£.8 Gap. 198 1). Amtet, fom nu fit Kunbffab om, at da tå- 
ligere var overgaaet Ungjælbenbe to Tyvsbomme, hviltet Domfeldu 
unber bet førfte Forhør havde forbulgt, men derimod efter Under 
retSbommens Uffigelfe erkjenbte under et nyt Forhor, appellerde 
ved bette Forhors Fremfendelfe Sagen ifølge 1—6—15 til Thrond 
bjemé Gtiftsoverret, der i Dom af 29de September 1856 kjendte 
„den ved Underretten brugte Behandling og affagte Dem't; 
uefterrettelige at være," hvorfor i Domspræmisfjerne blev anført, a 
Gtraffen for bet paatalte Tyverie, efter hvad nu (altfaa fom sovum! 
er oplyſt om be to ældre Domme, ber maa bringe ham pan fr 
gende GStraf, er høiere, end Loven om ſummariſt VBehanbling al 


1845 1. c. formbfætter**). Efterat Uctionsorbre var ubfledt eg 


Referent beffittet, foregit ba nu ved Underretten (1 Lofoten) ny m 
ftitebehanbling, ber naturligvis efter Omftændighederue toges ten 
melig løft, fom en blot JFormfag, og endte med at Untlagede for 
3bie Gangs ZTyverie fil Strafarbeive i 4de Grad. Han appellerer 


til Overretten, hvis Nealitetshom er af 7de Upril 1857, men hvor: 


meb Domfældte ikke heller var tilfreds, idet han paalaldte Hoieſe 
rets Mellemtomft, der førft fangst Sted omtrent 2 War (Forhord 
er nemlig af 14be Auguft 1855) feuere, end Forunderføgelfen blev 
inblebet +). 


*) Den forfte kunde vel, efter hvad Commisfionen i det Koregaaent 

har bemærtet, være bleven ftaaende. 

**) Til Angjælbendes loſe Horegivende om, at han havde Penger ti 
gobe hos Eieren og berfor ikke under Gjergtngen havde Wbnelk 
om, at bet var Tyverie, han begit, ſtjont han fenere tnMaae Urig 
tigheben af fit Forhold, var intet Henfon taget. 

1) Om Aarfagerne tl Gagernes tangfomme Gang t Nordland da 

Øplysning not efter Hoieſterets Indftilling af Jufitsdeparmntt 

forlangt, men uben at noget Refultat er kommet tl Nettens Kun» 

flabd. Se iøvrigt herom Gommisfanens Vetæntulng 2 9.172. 

ag. 405—407. ' 
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Forſaavidt ber fan opfaftes Toivl, om Overretten ille t bet 
embandiede Tilfælde, endog fom Lovgivuingen mu er, havde Hjem 
mel til ot paakjende Realiteten allerede ben 29de September 1856, 
fat man hu henviſe til Rest. 1846 Pag. 241 med Vilføiende, 
at bet, faavidt vides, er Praxis, naar ældre Straffedomme opdagek 
efter at Duomfoldelfe å førfte Juſtants uden QDenfyn hertil har 
funbet Sted, at betxagte bette fum fom ny Oplysning, ber — i alt 
Fold ifølge VBevilling — væ Uppelretten man kunne tages i 
Betragtning (Netst. for 1843 Pag. 200—210 og 347—348, for 
1844 Bag. G11—612, for 1848 Pag. 615—619 og for 1851 
Pag. 48, 187, 9. f. v.), ligefom ber ogfaa, førfaavidt Birkningen 
alene er at anfee fom en forandret Qvalificatton, turde være Uns 
[ebning til at fammenftille Tilfældet med bet, at Appelret tilfjender 
Livsftraf, hvor Unberbommeren, forbi han iffe fandt JFactum qvalt» 
ficeret til faa hoi Straf, har undladt at tillalde Meddomsmeend ved 
Paatjendelfen (Netst. for 1846 1. c.). Hertil fommer. endbun, fom 
end mere afgjørenbe mob Overretebommen af 29ve Geptember 1856, 
at Øøtefteret ved Dom af 24de Uuguft 1852 i et med ben Sag, 
bvort ben førft falbne Underretsdom kjenbtes uefterrettelig, aldeles 
lige ZTilfælde*), ligeſom Overretten i hiin Sag, flrar gav Nealis 
tetsdom. Gfr. og ben i Retst. 1850 P. 48 L.:N. 187 meddeelte Sag. 

Man tør heraf vel flutte, at Høiefteret, berfom vedkommende 
Amt havde paaanket Overretsdommen af 29de September 1856, ille 


*) Tiltalte — en frenft Perfon — fit nemlig ifølge egen Tilſtaaelſe 
om fimpelt Tyveri Bythingsdom til Fængfel, men ba bet derefter 
under nyt Forher opbagebes, at han forhen for 2den Ganges Ty- 
verte m. 9. var flraffet med 31 Aars GStrafarbeibe og ifølge Placat 
19be April 1805 var ubviif af Niget, appelleredes Bythingsdom⸗ 
men af bet Offentlige, og ben fenere af Hoieſteret ſtadfeſtede Over- 
retsdom ilagde ham for Idle Gangs Tyverte 34 Aars Strafarbeide 
famt for Overtræbelfe af ben nævnte Placat 6, Aars — eller til- 
fammen 10 Aars Strafarbeide (foruben at ber gaves Ham gjentaget 
Paalæg om Udvilsning). Tilfældet var her endog noget mere egnet 
til Gjenoptagelfe 4 førfte Inſtants, end bet ovenfor ved Overreté- 
bom af 290e Sept. 1856 foreløbig afgjorte, idet nemlig den opvda- 
gede Overtræbelfe af Placat 19be April 1805, der kunde anfres 
fom en albeles ny Forbrydelſe, kle var berørt I ben førfte Unber- 
retebehanbling. 
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vilde have ftabfæftet famme. (Uden Paaanfe at tage ben me md 
NealitetSappellen, anfaaes ber iffe at være Adgang til. JImirlern» 
fan herimod bemærtes, at ber beg var en Side ved Gagen, fom 
ogfaa nu ſtod Høiefteret aaben, og det var GSpørgsmaalet, om An 
gjælbende, fom ——— ved ſin Dom i Realiteten af 7de April 
1857 antog, burde e Omkoſtningerne ogfaa ved ben fomvete 
Unberret8behandling (eller be, font vare medgaaebe i Melemtiren 
mellem begge Overretebommene), og at Høiefteret, ved i benne Hen 
feenbe in terminis at fjenbe QOverretévommen af 7ve April 1857 
ved Magt at ftanbe, ille har benyttet ben mulige Adgang til at 
ubtale nogen Misbilligelje af Sagens Gjenoptagelfe. 
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